Stanovisko vlady

k navrhu poslanct Stanislava Pol¢aka, Andreje BabiSe, Pavla Bélobradka
a dalSich na vydani ustavniho zakona, kterym se méni ustavni zakon
é. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich
ustavnich zakont

(snémovni tisk €. 43)

Vlada na své schizi dne 18. prosince 2013 projednala a posoudila navrh

v

Ustavniho zékona, kterym se méni Ustavni zakon &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské

republiky, ve znéni pozdéjSich ustavnich zakon(, a vyjadfila s nim v obecné roviné

souhlas, avSak doporucila v dalS§im prabéhu legislativniho procesu zohlednit tyto

pfipominky:

1. Vlada upozoriuje na skuteCnost, Ze obsahové podobny navrh na rozsifeni

pusobnosti NejvysSiho kontrolniho ufadu byl predlozen nékolikrat jiz v minulém
volebnim obdobi a puvodné& dokonce jako vladni navrh (snémovni tisk €. 351),
ktery vS8ak nebyl schvalen Senatem. Ddvodem odmitnuti uvedeného vladniho
navrhu Senatem byly vyhrady nékterych senatorl k rozsSifeni kontrolnich
pravomoci NejvysSiho kontrolniho Ufadu i vic¢i uzemnim samospravnym celkiim,
a to sohledem na jiz existujici kontrolni mechanismy v této oblasti a hrozbu
zbyte€né a nezadouci administrativni zatéze uUzemnich samospravnych celku
spojené s duplicitni kontrolou. Senat sou¢asné doporugil, aby navrhim zmény
Ustavy Ceské republiky (dale jen ,Ustava“), které souvisi s rozsifovanim
pravomoci NejvysSiho kontrolniho ufadu, pfedchazela podrobna analyza
stavajiciho systému kontrol provadénych u téchto subjektl, ktera umozni
navrhované zmény Ustavy odpovidajicim zplsobem provazat se zakonem
o NejvyS§8im kontrolnim ufadu. Vlada se v této souvislosti domniva, Ze ani
v pfedlozeném poslaneckém navrhu takova analyza stavajici podoby kontrol,

zejména sohledem na moZzno hrozici duplicitu kontrol u Uzemnich



samospravnych celkl, dostateéné provedena neni a vyjadfuje jisté obavy, zda

vvvvvv

Podle nazoru vlady neni z pfedlozeného navrhu zcela ziejmé, zda by nesméroval
i ke kontrole NejvySSiho kontrolniho ufadu v oblasti hospodafeni vefejnych
vysokych Skol s vefejnymi prostfedky nejen z hlediska souladu se zakony, coz by
mohlo byt v rozporu s Uupravou zakona o vysokych Skolach, podle néjz patfi do
samospravné plsobnosti verejné vysoké Skoly mj. téz hospodareni vysoké Skoly
a nakladani s majetkem v souladu se zvlastnimi pfedpisy. VIada proto doporucuje

v tomto smyslu navrhovanou Upravu zpresnit.

Pojem ,vefejna instituce” pouZity v navrhovaném znéni ¢l. 97 odst. 1 pism. d)
Ustavy doporuéuje vlada nahradit terminologicky vhodné&j$im a jednoznaéngjsim

pojmem ,pravnicka osoba vefejnopravni povahy*.

Vlada souCasné& upozoriiuje, Ze omezeni pusobnosti Nejvy8Siho kontrolniho
Ufadu u kontroly hospodafeni Uzemnich samospravnych celkl a dobrovolnych
svazkU obci pouze z hlediska souladu se zakony nemusi byt pro potfeby kontroly
dostate¢né, navic s vyjimkou toho, zda je majetek Uzemniho samospravného
celku nebo dobrovolného svazku obci vyuzivan ucelné a hospodarné. Neni také
ziejmé, zjakého ddvodu ma byt kontrolovano hospodafeni Uzemnich
samospravnych celkl a dobrovolnych svazk( obci pouze z hlediska souladu se
zakony, zatimco  hospodafeni  pfispévkovych  organizaci  uzemnich

samospravnych celkd nikoli.

V divodové zpravé predlozeného materialu podle nazoru vlady ziejmé nejsou

realné posouzeny jeho dopady na statni rozpocet.
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