Predklada: Mgr. Petr Korenek

Pozménovaci navrh - oprava

k vladnimu navrhu zakona, kterym se méni zakon ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském,
o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zmén¢ nékterych zadkont (autorsky zakon),
ve znéni pozdéjsich piedpist

(snémovni tisk 724/0)

1. V. § 97h odst. 2 se nakenet-texta-druhé~vety v druhé vété za slova ,,vykon kolektivni

spravy“ dOleUJl slova ,,a—&a—prava na u21t1 mkevehe—za%&amu—vyéaﬂehe—leebehedﬁm

Vysﬂ-am— provozovanim dila a umeleckeho Vykonu ze zvukoveho nebo zvukové obrazoveho
zaznamu, provozovanim takového zaznamu a na ptenos takového provozovani,*

Promitnuti navrhu do textu:

(2) Prislusni kolektivni spravci jsou povinni povétit spolecného zastupce podle odstavce 1 ve
1haté do 2 mésicti od doruceni zadosti prislusnému kolektivnimu spravcei. Tato povinnost se
vztahuje na vykon kolektivni spravy prava na uziti provozovanim dila a uméleckého vykonu ze
zvukového nebo zvukové obrazového zdznamu, provozovanim takového zdznamu a na pienos
takového provozovani, prava na provozovani rozhlasového nebo televizniho vysilani a prava
na odménu v souvislosti s rozmnozovanim dila pro osobni potfebu a vlastni vnitini potiebu.

Oduvodnéni:

V soucasné predloZzeném vladnim navrhu novely je navrZena povinnost ustanovit spolecného

zastupce stanovena jen pro uZiti vrezhlasevyehateleviznich-vysilénich-(tedypt
profestondlnimuziti-v-rozhlasovyehatelevizaichstanieieh) provozovanim rozhlasového nebo

televizniho vysilani (TV nebo rozhlasové piijimace v provozovnach, v hotelovych pokojich
apod.) a v souvislosti s rozmnozovanim dila pro osobni potiebu.

Pozménovaci navrh sméruje k tomu, aby se k témto ustanovenim ptidalo dal§i ustanoveni
tykajici se prava na uziti zvukového zdznamu z reprodukcmho zatizeni (napr CD prehravace
apod.).
m%hk&sevehe&&ebe%elev&mhe—wfsm Uzwatele by timto dosahli na moZnost, aby kolek‘uvm
spravci byli povinni ustanovit spole¢ného zastupce v ptipadé pouziti reprodukované hudby v
jednotlivych provozovnach. V soucasné dobé podnikatelské nebo neziskové subjekty fesi
platby za uziti hudby (v radiu, televizoru ¢i z reprodukéniho zatizeni) samostatné s kazdym
kolektivnim spravcem zvlast (OSA, Intergram, OAZA). V ptipad¢ schvaleni tohoto navrhu
dojde ke sniZeni administrativni zatéZe a financnich nékladi za uziti hudby v provozovnach

jednotlivych uZzivatell autorskych prav.



Pozménovaci navrh k Vladnimu navrhu zdkona, kterym se méni ziakon ¢. 121/2000 Sb.,
o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych
zakonii (autorsky zakon), ve znéni pozdéjSich predpisi
(tisk ¢. 724/0)

Predkladatel: Roman Prochazka

1. V ¢l. I dosavadnim bodu 64. se v § 98¢ na konci odstavce 5 dopliuje véta, kterd zni
,Ustanoveni véty prvni, druhé a tieti neplati pro provozovatele zivé vetejné produkce a
dodavatele zivé veiejné produkce, pokud budou ¢i byly provozovany pouze vytvory tradi¢ni
lidové kultury povahy hudebni ve smyslu § 3 pism. b), kde neni pravé jméno autora obecné
Znamo.*.

Oduvodnéni:

Ptedlozeny navrh zmény autorského zdkona ptindsi vyraznou administrativni tlevu pro ta
folklorni sdruzeni, kterd prezentuji vyhradné vytvory tradi¢ni lidové kultury hudebni povahy,

kde neni pravé jméno autora obecné zndmo, jakoz i pro provozovatele takovéto hudebni
produkce.

Uplné znéni pFedmétného ustanoveni 98¢ odstavce 5

(5) Provozovatel zivé vefejné hudebni produkce je povinen ozndmit jeji konani
pfislusnému kolektivnimu spravei 15 dnti predem. Dodavatel Zivé vetejné hudebni produkce je
povinen piedlozit provozovateli zivé vefejné produkce program produkce s uvedenim jmen
autorti a nazvl dél, kterd byla provozovéna, bez zbytecného odkladu po konani produkce.
Provozovatel je povinen tento program oznamit ptislusnému kolektivnimu spravci nejpozdéji
do 15 dntli po konani produkce, pokud neni ve smlouvé mezi provozovatelem a kolektivnim
spravcem dohodnuto jinak. Ustanoveni véty prvni, druhé a ti‘eti neplati pro provozovatele
Zivé verejné produkce a dodavatele Zivé verejné produkce, pokud budou ¢i byly
provozovany pouze vytvory tradi¢ni lidové kultury povahy hudebni ve smyslu § 3 pism.
b), kde neni pravé jméno autora obecné znamo.



Pozménovaci navrhy k Vladnimu navrhu zikona, kterym se méni zakon ¢. 121/2000 Sb.,
o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych
zakonii (autorsky zakon), ve znéni pozdéjSich predpisi
(tisk ¢. 724/0)

Predkladatel: Jiri ZlatuSka

I.1. a 1.2. Doplnéni Gpravy prava na pijcovani o odménu pro nakladatele a ziZeni vyctu
veiejnych knihoven, které nemaji platit odménu za piijéovani

2. V¢l I dopliiuje novy bod, ktery zni: V § 37 se v odst. 2 za slovo ,,autorim® doplituje
,,a nakladatelim*, za slovo ,,autor slova ,,a nakladatel* a vypousti se slova ,,knihovny
vysokych $kol, Narodni knihovna Ceské republiky (dale jen ,Narodni knihovna®),
Moravska zemska knihovna v Brné€, Narodni technickd knihovna, Narodni 1ékaiska
knihovna, Nérodni pedagogicki knihovna Komenského, Knihovna Ustavu
zemédé€lskych a potravinatskych informaci, Knihovna Néarodniho filmového archivu®.

3. VL 87 odst. 1 se na konec véty dopliuji slova ,,a na odménu podle § 37 odst. 2°.
4. V Priloze ¢. 1 se v bodu 10 méni ¢islo ,,0,50“ na ,,2%
5. V¢l Ibodu 64 se v § 99¢ odst. 3 slova ,,75 % nahrazuji slovy ,,50 % autorim (z toho* a
na konec véty se dopliuji slova ,,) a 50% nakladatelim®.
Odtivodnéni:

Navrhovana Uprava na doplnéni prava nakladatele do konceptu odmény za ptijcovani byla
soucasti tzv. knihovniho balicku.

Tedy ,balicku®“ zmén v autorském zdkoné (zdkon ¢&. 121/2000 Sb., dale jen ,autorsky
zékon* nebo ,,AZ‘) navrhovanych op¢t spole¢né vSemi dot¢enymi osobami zucastnénymi na
vetejnych konzultacich pfi ptipravé novely. Konkrétné §lo o spole¢ny navrh SdruZeni knihoven
CR, Svazu knihovniki a informaénich pracovnikii (SKIP), Asociace knihoven vysokych $kol
(AKVS), Svazu &eskych knihkupcti a nakladateli (SCKN) a kolektivnich spravet DILIA,
OOA-S.

VeétSina zmén z knihovniho balicku byla do vladniho navrhu novely AZ zahrnuta, nicméné ¢ast
tykajici se odmény nakladateld byla z navrhu bez fadného odiivodnéni vypusténa. S ohledem
na to, ze cely balicek zmén byl vybalancovanym kompromisem zajmi uzivateli autorskych
dél, tj. knihoven, na strané jedné a nositelli prav na stran¢ druhé, doSlo timto vypusténim
k nerovnovazné tpravé ve prospéch knihoven. Zmeéna ve vyctu knihoven osvobozenych od
povinnosti hradit odménu navic reagovala na riziko, Zze dosavadni Uprava neni v souladu
s komunitarni Gipravou, konkrétné se smernici o prondjmu a ptijcovani ¢. 92/100/ECC.

DILIA a SCKN proto navrhuji doplnéni odmény do nového schématu Gpravy vyjimky a
licencovani ve prospéch knihoven.

Znéni ménénych ustanoveni

§ 37 odst. 2: Do prava autorského nezasahuje knihovna, piij¢uje-li originaly nebo
rozmnozeniny vydanych d¢l, je-1i zaplacena odména, ktera prislusi autorim a nakladatelim
od osoby a ve vysi stanovené v ptiloze €. 1 k tomuto zakonu. Pravo na odménu autor a

nakladatel nemd v piipad€ ptijcovani zvetejnénych dél podle tohoto odstavce na misté
samém, nebo pijcuji-li origindly nebo rozmnoZzeniny vydanych dél Skolni knihovny a
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¢ a Parlamentni knihovna

§ 87 odst. 1: Nakladatel mé pravo na odménu v souvislosti se zhotovenim rozmnozeniny jim
vydaného dila pro osobni potiebu a vlastni vnitini potfebu pravnické osoby nebo podnikajici
fyzické osoby a na odménu podle § 37 odst. 2.

§ 99¢ odst. 3: Z odmén vybranych podle § 37 odst. 2 prislusi 50% autorim (z toho 75 %
autoriim dél literarnich, vcetné dél védeckych a dé€l kartografickych, a 25 % autortim dél
vytvarnych) a 50% nakladatelim.

Ptiloha ¢. 1 bod 10: Odména za ptij¢ovani Cini 2 K¢ za jednu vypujcku.

I.3. Navrh na zakotveni registru povinnych osob dle autorského zakona

1.

V ¢l. I se dopliuje bod, ktery zni:
Za § 102a se doplnuje ,,§ 102b Evidence povinnych osob

(1) Evidenci povinnych osob (dale jen ,,evidence*)vede Ministerstvo kultury (dale jen
,ministerstvo*).

(2) Osoby uvedené v odstavci 2 (dale jen ,,povinné osoby*) jsou povinny dorudit
ministerstvu nejpozdéji 30 dnti pfed vznikem povinnosti podle § 25 odst. 6 pisemné
oznameni, které musi obsahovat:

a) jméno a piijmeni, nebo obchodni firmu, adresu mista trvalého pobytu, misto
podnikani, identifikacni ¢islo povinné osoby, bylo-li pfid€leno, a Gfedné oveérenou
kopii podnikatelského opravnéni, naptiklad Zivnostensky list, jde-li o fyzickou osobu;
je-1i fyzicka osoba zapsana v obchodnim rejstiiku, téZ vypis z obchodniho rejstiiku ne
star$i neZ 3 mésice,

b) obchodni firmu, pravni formu, adresu sidla, identifika¢ni ¢islo povinné osoby,
bylo-li ptidéleno, a vypis z obchodniho rejstiiku ne starSi nez 3 mésice, jde-li o
pravnickou osobu a je-li v tomto rejstiiku zapsana,
¢) pokud jde o povinné osoby podle odst. 2 pism. a) az ¢) seznam piistroji k
zhotovovani tiskovych rozmnoZenin a k zhotovovani rozmnoZenin zdznamt a
nenahranych nosict zdznamu s uvedenim typii dle vyhlaSky ministerstva podle odst. 7,
ve vztahu ke kterym vznikd povinné osob€ povinnost zapisu podle odst. 6.

d) pokud jde o povinné osoby podle odst. 2 pism. e) pocet provozoven s uvedenim
typu prostor, kde poskytovatel tiskovych rozmnoZenin za tplatu sluzby poskytuje a
pocet pfistrojii k zhotovovani tiskovych rozmnoZenin na papir nebo podobny podklad
umisténych v téchto prostorach.

(3) Neni-li ozndmeni udajt stanovenych v odstavci 2 uplné, vyzve ministerstvo osobu,
ktera je ucinila, aby ozndmeni doplnila do 15 dni ode dne doruceni vyzvy, a upozorni
Ji, ze nebude-li tato lhiita dodrzena, hledi se na oznameni, jako by nebylo u¢inéno.

(4) Ministerstvo zapisSe povinnou osobu do evidence a do 15 dni ode dne doruceni
oznameni stanovenych udaja sdéli osobé¢, ktera toto oznameni ucinila, ptidélené
evidencni Cislo povinné osoby.

(5) Osoba zapsana v evidenci je povinna oznamit ministerstvu jakékoli zmény udaji
predlozenych podle odstavce 2 do 30 dnti od takové zmeény. V téZe 1hité je povinna
oznamit ministerstvu, Ze zanikly diivody pro jeji vedeni v Seznamu. Ministerstvo na
zaklad¢ oznameni nebo vlastniho zjisténi provede rozhodnutim zménu v zépisu v

1



Seznamu nebo osobu, u které zdkonné diivody pro vedeni v Seznamu zanikly, ze
Seznamu vytadi.
(6) Ministerstvo zpiistupiiuje evidenci zptisobem umoziujicim dalkovy ptistup.

2. Do § 105b se dopliuje pism. ,,d) neplni povinnosti vyplyvajici z § 102b odst. 2 a 5.

Odtvodnéni:

Navrh v zésadé¢ kopiruje platnou pravni Gipravu vedeni evidence periodického tisku podle
tiskového zdkona.

Odpada spravni fizeni o zapisu.

Zustavaji sankce za nesplnéni oznamovaci povinnosti.

Navic se dopliiuje zpiistupnéni evidence (nebo jen nékterych udajii) i zpisobem
umoziujicim dalkovy pfistup.

Termin pro plnéni oznamovaci povinnosti se navrhuje se vdzat na vznik povinnosti hlaseni v
§ 25 odst. 6.

Tzn., Zze pokud by povinny subjekt dovezl (poprvé) nosice ¢i ptistroje, popt. zhotovil
rozmnozeninu podle § 30a pololeti, pak povinnost hlaSeni ma do konce mésice nasledujiciho
po ukonceni kalendaienho pololeti, pfi¢emz oznamovaci povinnost vii¢i MK bude muset
splnit nejpozdéji 30 dnii pied koncem kalednainiho pololeti.

Navrhuje se doplnéni nového pism. d) do § 105c. Jde o sankci navazujici na nesplnéni
oznamovavci povinnosti dle navrhovaného § 102b, s tim, Ze tato sankce navazuje na systém a
vysi sankci, kterd jiz je v aktudlnim znéni AZ obsazena.

I.4. aI1.3 Sjednoceni upravy nahradni odmén — zruSeni § 25 odst. 4 AZ a zména § 25
odst. 7 o presunu sazeb nahradnich odmén z AZ do vyhlasky

1. V CL Ibod, ktery zni: V § 25 se vypousti odst. 4 a déale se odst. 7 nahrazuje slovy ,,(7)
Ministerstvo kultury (dale jen "ministerstvo") stanovi vyhlaskou typy pfistroji k
zhotovovani tiskovych rozmnoZenin, typy pfistroji k zhotovovani rozmnozenin
zdznamil a typy nenahranych nosi¢li zaznamii, z nichz se plati odména podle
odstavce 1, a vySi pausalni odmény podle typu pfistroje k zhotovovani tiskovych
rozmnozenin a typu nenahraného nosie zaznamii. Vyhlaskou déle stanovi typy
pfistroji k zhotovovani rozmnoZenin zaznamd, z nichZ se plati odména podle
odstavce 1; vyse této odmeény je stanovena v ptfiloze k tomuto zakonu.“, v Ptiloze ¢.
1 se vypousti bod 3.

Odtvodnéni:

V aktudlnim znéni AZ je uprava vyse tzv. ndhradnich odmén v souvislosti s rozmnozovanim
dél pro osobni pottebu ponékud nesystematicky roztfisténa mezi zakon, resp. jeho ptilohu a
vyhlasku MK CR ¢&. 488/2006 Sb. V aktualnim zné&ni (déle jen ,,Vyhlaska®).

Piivodné byly veskeré sazby v piiloze AZ, novelou v roce 2006 byla typologie zpoplatnénych
pistrojti a nosiét a Easteéné i uréeni vyse sazeb piesunuta do pravomoci MK CR, a to s ohledem
na problémy s rigidnosti Upravy oproti potfebam praxe reagovat na technologicky vyvoj a vyvoj
na trhu dotenych komodit. Tato uprava se osvédc¢ila, nebot umoznila zjednodusit
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administrativu vybéru a stabilizovat jej a novelizaci vyhlasky bylo mozné rychle reagovat na
potieby praxe. Soucasné bylo angazovanim vSech zastupct dotéenych stran pii tvorbé vyhlasky
ministerstvem dosdhnuto kompromisni vyse sazeb.

Jevi se proto jako vhodné upravu sazeb svéfit do gesce MK CR i pro oblast piistrojd, u kterych
je vySe odmén dosud stanovena piilohou zakona. Soucasné se navrhuje vypustit nekoncep¢ni
»prilepek* v § 25 odst. 4., ktery byl do novely vpraven poslaneckou iniciativou pii projednévani
vladni predlohy v roce 2006. Jeho zdmér, tedy stanoveni urcité hranice sazeb, mize byt také
dosazen prostifednictvim vyhlasky.

Znéni ménénych ustanoveni

§ 25 odst. 7: (7) Ministerstvo kultury (déle jen "ministerstvo") stanovi vyhlaskou typy
pfistrojﬁ k zhotovovani tiskovych rozmnoZzenin, typy pi"l'strojﬁ k zhotovovani
rozmnoZenin ziaznamu a typy nenahranych nosi¢ti zdznamu, z nichz se plati odména

podle odstavce 1, a vysi pausalni odmeny podle typu piistroje k—zhotovovani—tiskevyeh
fe%mnezenm a typu nenahraneho nos1ce zaznamu %th&ske’d—el-ales%&ﬂew—ﬁ@py—pﬂs&ejﬁ—k

L.5 Revize upravy odmény za , kopirovani*“ pausalni platbou za p¥istroj

1. V£l I se doplituje bod, ktery zni: V § 25 se odstavce 5 a 6 nahrazuji odstavcei ve znéni

,»(5) Odmeéna, kterou je povinna platit osoba podle odstavce 2 pism. e) z poskytovani
rozmnozovacich sluzeb za uplatu je stanovena v ptiloze ¢. 1 k tomuto zakonu. Tato
osoba je povinna predkladat ptislusSnému kolektivnimu spravci vzdy souhrnné za
kalendarni rok do 31. ledna nasledujiciho kalendainiho roku informace rozhodné pro
stanoveni vysSe této odmeény.
(6) Osoby uvedené v odstavci 2 pism. a) az d) jsou povinny predkladat piislusnému
kolektivnimu spravei, vzdy souhrnné za kalendédini pololeti, nejpozdéji do konce
nasledujiciho kalendaifniho mésice, informace o skute€nostech rozhodnych pro vysi
odmény, zejména o druhu a poctu prodanych, dovezenych nebo pfijatych pfistroji k
zhotovovani rozmnoZenin zaznamu a ptistroji k zhotovovani tiskovych rozmnozenin a
nenahranych nosic¢i zdznamu.*

2. V Priloze €. 1 se bod 6 nahrazuje znénim

,Odmeéna podle § 25 odst. 5 Cini:



a) v prostorach knihoven uvedenych v § 37 odst. 1 pism. a) a d) v zdvislosti na poctu
evidovanych uzivateli knihovny

1. do 500 evidovanych uzivateli 30 K¢ mésicné,
2.501 az 1 400 evidovanych uzivatelt 100 K¢ mésicné,
3.1401 az 5 000 evidovanych uzivateld 250 K¢ mésicné,
4.5 001 az 10 000 evidovanych uzivatelt 800 K¢ mésicné,
5. vice nez 10 000 evidovanych uzivateli 2 750 K¢ mésicné,
6. Narodni knihovna a Moravska zemska knihovna 10 000 K& mésicné.

b) v prostorach skol a skolskych zatizeni v zavislosti na poctu pfistroji uréenych k zhotovovani
tiskovych rozmnozenin za uplatu umisténych v téchto prostorach za kazdy ptistroj ¢ini 100,-
K¢ mésicéneé,

c) v prostorach vysokych skol v zavislosti na poctu ptistroji urcenych k zhotovovani tiskovych
rozmnozenin za uplatu umisténych v téchto prostorach za kazdy ptistroj 400,- K& mési¢né,
d) v prostorach jinych poskytovatelti rozmnozovacich sluzeb zvlast’ za kazdou provozovnu, a
v zavislosti na poctu piistroji uréenych k zhotovovani tiskovych rozmnozenin za tplatu

umisténych v téchto prostorach

1. za 1 pfistroj 200 K¢ mésicné,
2.2 az 3 ptistroje 600 K& mésicné,
3. 4 az 5 pristroji 1 600 K¢ mésicné,
4. vice nez 5 pfistroji 2 800 K¢ mési¢ne.*
Odtvodnéni:

Navrh je kompromisnim znénim viech dotenych subjekti, které MK CR coby predkladatel
zakona oslovilo v ramci tzv. vetejnych konzultaci. Jde tedy o spole¢ny navrh Asociace
poskytovatelti rozmnoZovacich sluzeb (APKS), Sdruzeni knihoven CR, Svazu knihovnikii a
informacnich pracovnikti (SKIP), Asociace knihoven vysokych §kol (AKVS), Svazu &eskych
knihkupcti a nakladatelti (SCKN) a kolektivnich spravcii DILIA, OOA-S.

Hlavnim ucelem navrhované zmény je odstranit pfili§ obecnou Upravu dosavadni, kterd vedla
k rozdilnosti vykladl, pravni nejistoté a jeji obtizné vymahatelnosti.

Podrobné odtivodnéni navrhu bylo souéasti RIA, kterou MK CR zaslalo do pfipominkového
fizeni k navrhované novele. Po pfipominkovém fizeni byla celd uprava, na které se vzacné shodl
cely sektor dotéenych osob, bez ziejmého diivodu vypusténa.

Znéni ménénych ustanoveni

§ 25 odst. 6: (6) Osoby uvedené v odstavci 2 pism. a) aZ d) jsou povinny piedkladat
piislusnému kolektivnimu spravci, vzdy souhrnné za kalendaini pololeti, nejpozdéji ¥8ak do
konce nasledujiciho kalendarniho mésice, informace o skute¢nostech rozhodnych pro vysi
odmény, zejména o druhu a poc¢tu prodanych, dovezenych nebo piijatych piistroji k
zhotovovani rozmnozenin zdznamus- a piistroji k zhotovovani tiskovych rozmnoZenin a
nenahranych nosicu zdznamd, jakezio-celtkevémpoctatiskovyehrozmnozeninzhotovenyeh
rapistrotieh-proposkytovanirezmnezovacichshazebzatiplaty.

I1.1 RozSifena kolektivni sprava pro licencovani uziti podle § 18 odst. 2) AZ



1. V ¢l I dosavadnim bodu 63. se v § 97c méni odst. 4h) na ,,4h) ke zpfistupfiovani
zvetejnéného dila podle § 18 odst. 2, véetné zhotoveni jeho rozmnoZzeniny nezbytné pro
takové zpfistupnénia na vydané notové zaznamy dila hudebniho nebo hudebné
dramatického.

Odtvodnéni:

Jednim z hlavnich problémii soucasné doby v oblasti licencovani autorskych dél je moznost
vCasného odlicencovani uziti dél na internetu. Uvedené plati jak z hlediska nositele prav, tak z
hlediska uzivatele. Pro uzivatele je v mnohych ptipadech, kdy neni na prvni pohled ziejmé, kdo
prava,,drzi, velice obtizné¢ zjistitelné, u koho si ma opatfit licenci. Pro nositele prav je na druhé
stran¢ prakticky nemozné odlicencovat veskera uziti svych dé¢l na internetu. Diisledkem je, Ze
se mnozi uzivatelé rad¢ji uchyli k neopravnénému uziti a riskuji tak soukromopravni spor,
pripadné i trestné pravni postih a mnozi nositelé prav naopak rezignuji na ochranu svych d¢l.
Navrhovana tprava ma relativné jednoduse a elegantné umoznit uzivateli dostat se k licenci u
kolektivniho spravce, ktery by mohl uziti na internetu licencovat hromadné¢, v ramci rozsifené
kolektivni spravy.

Nositelé prav by samoziejmeé méli moznost licencovani prostfednictvim kolektivni ho spravce
vyloudit, tj. m&li by moZnost se rozhodnout, zda pfi licencovani vyuziji moznost uZziti licencovat
prostiednictvim kolektivniho spravce ¢i budou uziti licencovat samostatné.

Znéni ménéného ustanoveni

§ 97¢ odst. 4h: 4h) ke zptistupiiovani zvetejnéného dila na-wyzddani-podle § 18 odst. 2,
vcetné zhotoveni jeho rozmnozemny nezbytne pro takove zprlstupnem—kmhe%ea—ped}e
knihovnihe-zékona' e ' oz : 5

vyh%adﬂ%pfeﬂeeky#yﬂe&maﬂebe—setﬂ&emeheﬁm toto ustanovem se nevztahuje na
pocitacové programy, e §
ebfazevy—za%ﬁam—a na Vydane notove zaznamy dlla hudebnlho nebo hudebne dramatlckeho a
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I1.2 Navrh na zakotveni primérené odmény v audiovizi v pripadech, kdy neni autoriim
ve smlouvé s producentem poskytovana tantiéma (feSeni problému tzv. ,,buy-
outu® autorskych prav v audiovizi)

1. V¢l 1se doplituje novy bod, ktery zni: ,,Za § 25a se dopliuje novy § 25b, ktery zni: §
25b
Pokud autor audiovizualniho dila nebo autor dila audiovizudlné uzitého poskytne
vyrobci zvukoveé obrazového zdznamu audiovizudlniho dila vyhradni licenci k uZiti
dila na dobu piesahujici deset let od prvniho zvetejnéni audiovizuélniho dila a vyse
odmeény autora za poskytnuti licence neni stanovena v zavislosti na vynosech z vyuziti
licence nebo jinou licencni odménou za kazdé¢ uziti audiovizualniho dila a dél
audiovizualn¢ uzitych, vzniké autorovi po uplynuti deseti let od prvniho zvetejnéni
audiovizualniho dila pravo na pfiméfenou odménu vici uzivateli audiovizudlniho dila;
tohoto prava se nemiize vzdat. Toto ustanoveni se nevztahuje na uziti audiovizualniho
dila nebo dila audiovizualné uzitého pienosem rozhlasového nebo televizniho vysilani
podle § 22, pronajmem podle § 15 a provozovanim televizniho vysilani podle § 23.
Ustanoveni § 25a a § 96 odst. 1 pism. b), ¢) tim neni dotCeno.
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2. V¢l I dosavadnim bodu 64 se v § 97d piiddva nové pismeno ,,1e) pravo na

piiméfenou odmeénu za uziti dila audiovizualniho a audiovizualné uzitého podle §
25b.«.

Oduavodnéni:

Ugelem navrhované tpravy je zajistit autorim spravedlivou odménu za uZiti jejich dél
audiovizualnich a audiovizualné uzitych. Vzhledem k relativné vysokym nékladim na
vyrobu audiovizudlnich d¢€l je v praxi zcela bézné a velice Casté, ze vyrobce
audiovizualniho dila ziska vSechna prava od jednotlivych autori d¢l, ktera jsou do
audiovizudlniho dila zafazena, a to ¢asto na velmi dlouhou dobu, resp. na dobu trvani
jejich majetkovych prav. Autor, jakoZto ekonomicky slabsi smluvni strana pfi
vyjednéavani ptislusnych smluv s vyrobcem, se ve vétsing ptipadti musi spokojit s
relativné nizkou fixni odménou za uZiti svého dila bez narokii na odménu v zavislosti
na vynosech z licence.

Ptiklady osob povinnych platit pfiméfenou odménu: prodejce nosict se zvukove
obrazovym zdznamem AVD, vysilatel AVD, osoba uzivajici AVD jeho provozovanim
Ze Zaznamu.

Obdobny tucel jako navrhovana Gprava sleduje v ptipad¢ vykonnych umélct
ustanoveni ¢lanku 3 odst. 2b. a nésl. smérnice ¢. 2006/116/ES o dob¢ ochrany
autorského prava a urcitych prav s nim souvisejicich po novelizaci smérnici €.
2011/77/EU, upravujici pravo vykonného umeélce na ro¢ni doplitkovou odménu v
ptipadé, Ze je odména vykonného umélce za poskytnuti svoleni k uziti uméleckého
vykonu zaznamenaného na zvukovy zdznam stanovena jako jednorazova.

Investice vyrobce je v dané koncepci dostatecné chranéna desetiletou lhiitou, po
kterou dané ustanoveni nebude uplatnitelné. Jeho vyuziti by tak zcela evidentné
dopadlo na ptipady, kde by ptivodni, pausalni (fixni) odména pro autora neodpovidala
rozsahu uziti jeho dila, protoze dilo by bylo ekonomicky exploatovano po uplynuti
doby, po kterou mohly smluvni strany jeho ekonomickou vytéznost predvidat a
aproximativné vycislit. Naopak je aplikace tohoto ustanoveni vyloucena pro piipady,
kdy autor ve smlouvé s nabyvatelem dohodne podilovou odménu z vynost exploatace
audiovizualniho dila.

Na dany navrh navazuje také navrh na doplnéni § 97d odst. 1 pism. e). Pravo na
pfiméfenou odménu by tedy v souladu s logikou aktualni ipravy mélo byt pravem
povinng kolektivné spravovanym.

II1.1 Zména navrhované nové pravy sjednavani sazeb kolektivnich spravci

1.

V ¢l I dosavadnim bodu 64. se v § 98f vypousti odst. 3 a dale se méni znéni odst. 43
na: ,,(43) Pokud néktera z osob podle odstavce 32 vyjadii s ndvrhem sazebniku
nesouhlas, je kolektivni spravce povinen s touto osobou ve lhité 2 mésicli projednat
davody jejiho nesouhlasu. Kolektivni spravce je povinen sazebnik spolu se
zdivodnénim do 15. fijna kalendainiho roku uvefejnit na svych internetovych strankach
a zaroven jej zaslat elektronickymi prostiedky ministerstvu.*

Odtvodnéni:

Odstavec 3 nového § 98f se navrhuje vypustit. Diivodem je jeho prakticka nerealizovatelnost,
které by ve svém duasledku vedla k praktické nemoznosti dojednat novy sazebnik, coz by
blokovalo moznost licencovani v rezimu kolektivni spravy. Navrhovany odstavec navic neni
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soudrzny se zbytkem nové navrhovnané upravy v § 98 odst. 2., kde se predpoklada, ze
vyjednavani kolektivnich spravcti s pravnickymi osobami sdruzujicimi ptislusné uzivatele
pfedméti ochrany, sdruzujimi vyssi nez zanedbatelny pocet uzivatell, tedy predpoklada
realistické ,,kolektivni vyjednavani®. Oproti tomu navrhovana uprava umoziuje blokovat
domluvu na novém sazebniku kazdému jednotlivému uZzivateli. Nesouhlasici jednotlivec by tak
mohl blokovat dohodu nejen stran¢ nositelii prav zastupovanych kolektivnim spravcem, ale i
stran¢ uzivatelii reprezentovanou asociaci uzivateli. Posledni vétu navrhujeme piemistit do
nasledujiciho odstavce (odst. 4 aktudlniho navrhu).

Odst. 4 aktualniho navrhu by se po vypusténi odst. 3 stal novym odstavcem 3. Argumentace
viz vySe. Navrhovany proces 1épe odpovidd zdméru zédkonodarce zakotvit efektivni proces
,kolektivniho* vyjadnavani mezi kolektivnimi spravei a zastupci sazebnikem dotCenych
uzivateld.

r

Znéni ménéného ustanoveni
§ 98f0dst 3: (3)

§ 98f odst 43: (43) Pokud nektera z osob podle odstavce 32 Vyjadrl S navrhem sazebmku
nesouhlas, je kolektivni spravce povmen s touto osobou ve lhute 2 mésict pI'OJ jednat duvody
jejiho nesouhlasu.
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&a—sv—yeh—m%emetevyeh—s&&ﬂe&eh—Kolektlvm spravce je povinen sazebnlk spolu se

zdivodnénim do 15. fijna kalendafniho roku uvefejnit na svych internetovych strankach a
zaroven jej zaslat elektronickymi prostfedky ministerstvu.

I11.2 VypuSténi nové navrhované vyjimky na parodii

1. V¢l Ise vypousti dosavadni bod 41.

Odiivodnéni:

Navrhuje se vypustit zatfazeni této obtizn€ vylozitelné a marginalni vyjimky, ktera je navic
obsazena pouze v n¢kolika evropskych pravnich fadech. Navic zavedeni obecné definice, bez
omezeni na nékteré druhy dél, napft. na dila vytvarna, je zavadéjici a pfineslo by znacnou pravni
nejistotu napft. v oblasti divadelniho provozovani, hudby ¢i audiovize.

Uplné znéni pFedmétného ustanoveni






