PARLAMENT CESKE REPUBLIKY
POSLANECKA SNEMOVNA
2003

4. volebni obdobi

USNESENI ¢. 133
vyboru pro vefejnou spravu, regiondlni rozvoj a Zivotni prostiedi
7z 24. schiize dne 1. Fijna 2003

Vladni navrh zdkona o verejnych zakazkach, snémovni tisk 363.

Vybor pro vefejnou spravu, regiondlni rozvoj a zivotni prostfedi na své 24. schiizi po
odtvodnéni JUDr. Pavla Némce, ministra pro mistni rozvoj, po zpravodajské zpravé poslance
Mgr. Radko Martinka a po rozpravé:

a) doporuduje Poslanecké snémovné Parlamentu Ceské republiky vladni navrh zakona,
snémovni tisk 363 projednat a schvalit s témito pozménovacimi navrhy:

1. V § 1 se navrhuje pism. d) uvést v tomto znéni:
,,d) vefejnou soutéz o navrh.*

2. V § 2 odst.1 pism. b) zni:
"b)jina pravnicka nebo fyzicka osoba, zadava-li zakdzku na dodavky, sluzby nebo stavebni
prace, kterd je z vice nez 50 % financovana vetejnym zadavatelem, nebo".

3.V § 2 odst. 2 se navrhuje nahradit odkaz na odstavec 1 pism. a) a ¢) odkazem na odstavec 1
pism. a) a b).

4. Upozornéni na pojem ,,Komise Evropského spolecenstvi" a jeho nahrazeni pojmem
»Evropska komise" a zaroven vypusténi z celého navrhu pouZiti legislativni zkratky
»Komise“. Navrhuje se nahradit legislativni zkratku "(dale jen ,,Komise*)" legislativni
zkratkou "(déle jen ,,Evropska komise®).

5.V § 4 odst. 1 pism. h) za slovo ,,sluzby" vlozit slova "nebo dodavky".

6.V § 4 odst. 1 pism. n) vypustit slovo ,,pfedvstupni®.

7.V § 4 odst. 1 doplnit nové pismeno q), ktere zni:

"q) dodavatelem dodavek nebo sluzeb je Ceska republika prostiednictvim Vézenské sluzby

Ceské republiky, jestlize zadavatelem je Ceska republika."

8.V § 4 odst. 2 vypustit pismeno a) a dosavadni pismena b) a ¢) oznacit jako pismena a) a
b).



9.V § 5 odst. 1 pism. a) bodu 4. se navrhuje doplnit slova: ,,nebo v § 3 odst. 1 pism. b)*.

10. V § 6 doplnit novy odstavec 3, ktery zni:

"(3) Zadavatel musi dodavky, sluzby nebo stavebni prace, jejichz predpokladana neptesahne
limit uvedeny v odstavci 1, zadat transparentnim a nediskrimina¢nim postupem za cenu
obvyklou v misté plnéni."

11.V § 17 doplnit nové pismeno k), které zni:
,,K) naléhavym piipadem udalost, kterou zadavatel nemohl predvidat a ani ji nezpisobil."

12. V § 17 se navrhuje doplnit nové pismeno 1), které zni:
,,1) zahrani¢ni osobou fyzicka osoba s bydlistém nebo pravnicka osoba se sidlem mimo uzemi
Ceské republiky."

13.V § 20 odst. 2 pism. b) se za slovy ,,a jinych* navrhuje vlozit ¢arku.

14. V souladu s ndvrhem na zatazeni nového odstavce 3 do § 6 se navrhuje vypustit odstavec
5v § 24 jako nadbytecny.

15. V § 25 odst. 1 uvést posledni vétu v tomto znéni:
,»V zaddvacim fizeni je zadavatel povinen dodrzovat zésady stejného zachazeni se vSemi
zajemci a uchazeci s vyjimkami uvedenymi v § 88, zakazu diskriminace a transparentnosti.*

16. V § 26 odst. 1 vété prvni se navrhuje slova ,,nebyly podany vhodné nabidky* nahradit
slovy ,,byly podany pouze neuplné nabidky*.

17. Navéti § 26 odst. 2 uvést v tomto znéni:
»Zadavatel miize pouZit jednaci fizeni s uverejnénim téz:".

18. V § 27 odst. 1 pism. a) se navrhuje vypustit slova ,,nebo vhodné*.

19. V § 27 odst. 1 pismeno c) v¢etné poznamky pod ¢arou €. 16 v tomto znéni:
"c) vetfejnou zakazku je nezbytné zadat z divodu krizového stavu v naléhavém piipadé, a neni
mozno zakazku zadat v jiném zadavacim fizeni."

20.V § 27 odst. 3 pism. slova" v disledku nepiedvidatelné udalosti" se nahrazuji slovy " v
naléhavém piipade".
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21.V § 27 odst. 5 vété prvni se navrhuje slova ,,vybérové fizeni na projekt, podle jehoz’
nahradit slovy ,,vefejnou soutéz o navrh, podle jejichz*.

22.V § 27 odst. 6 se slovo ,,Komisi" navrhuje nahradit slovy ,,Evropské komisi‘.

23.V § 30 odst. 3 véte prvni navrhuje slova ,,Kvalifika¢ni kritéria“ nahradit slovy
,»Pozadavky na splnéni kvalifikace".

24.V § 30 odst. 4 doplnit tuto vétu:
,» Takové osvédceni nahrazuje splnéni kvalifikace v plném rozsahu.*

25.V § 30 odst. 5 se navrhuje uvést vétu prvni v tomto znéni:



»Zahrani¢ni osoba prokazuje splnéni zékladnich kvalifika¢nich kritérii doklady podle
pravniho fadu platného v zemi jejiho sidla, ptipadné bydlisté nebo vypisem ze seznamu
kvalifikovanych dodavateld.*

26. Vlozit do § 30 nové odstavce 5 a 6, které znéji:

"(5) Pokud podéva nabidku vice dodavatelii spole¢né, musi kazdy z nich splnit kvalifikaci
podle odstavce 2 pism. a); kvalifikaci podle odstavce 2 pism. b) az d) musi splnit alespoii
jeden z dodavatela.

(6) Dodavatel muze splnit kvalifikaci podle odstavce 2 pism. d) predlozenim dokladu treti
osoby spolu s jejim zavaznym prohldsenim o budouci spolupraci.”

Dosavadni odstavec 5 oznacit jako odstavec 7.

27.V § 31 odst. 1 pism. d) se navrhuje za slova ,,statutarni organ nebo* vlozit slovo
»kazdy".

28.V § 31 odst. 1 pism. d) se slovo ,,anebo* navrhuje nahradit slovem ,,nebo*.

29.V § 32 odst. 1 pism. b) slova ,,uplnou Gcetni zavérkou* navrhuje nahradit slovy ,,a¢etni
zavérkou v plném nebo zjednoduSeném rozsahu®.

30.V § 32 odst. 1 pism. ¢) se slova ,,za obdobi poslednich 3 let* navrhuje nahradit slovy ,,za
ptedchézejici 3 ucetni obdobi®.

31.V § 32 vypustit odst. 3.

32. V § 33 odst. 1 pism. a) bod 2 v novém znéni:,,seznamem nejvyznamné&jsich stavebnich
praci provedenych za poslednich 5 let spfipojenymi osvéd¢enimi vyhotovenymi

vvvvvv
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ziskat; z téchto osvédceni musi vyplyvat rozsah, doba a misto provedeni praci obdobného
charakteru, zda prace odpovidaly technickym pozadavkiim a zda byly fadn¢ dokonceny.*

33.V § 33 odst. 1 pism. b) bodu 1 slovo ,,ceny* nahradit slovy ,,jejich rozsahu®.
34.V § 33 odst. 1 pism. ¢) bodu 2 slovo ,,ceny* nahradit slovy ,,jejich rozsahu®.

35.V § 34 zni:

»§ 34
Uchazeci nebo zajemci zapsani v seznamu kvalifikovanych dodavatelti (§ 77) mohou prokézat
splnéni kvalifikace podle § 30 odst. 2 pism. a), ¢) a d) vypisem ze seznamu kvalifikovanych
dodavatelii ne star§im nez 90 dnti. V takovém piipad¢ neni zadavatel opravnén pozadovat
prokazani skute¢nosti zapsanych do seznamu kvalifikovanych dodavatelti jinymi doklady."

36. V § 37 uvést v tomto znéni:

»§37
Prokazovani jakosti a splnéni poZadavki systému Fizeni podnikii z hlediska ochrany
Zivotniho prostiedi



(1) Jakost dodavek, stavebnich praci nebo sluzeb prokazuje dodavatel predlozenim

a) certifikatu systému fizeni jakosti vydaného podle ¢eskych technickych norem
akreditovanou osobou, nebo

b) certifikatu rovnocenného certifikatu podle pismene a) vydaného v ¢lenském staté Evropské
unie.

(2) Splnéni pozadavka systému fizeni podnikt z hlediska ochrany zZivotniho prostiedi
prokazuje dodavatel piedlozenim

a) certifikatu systému fizeni podnikl z hlediska ochrany zZivotniho prostiedi vydaného podle
¢eskych technickych norem akreditovanou osobou, nebo

b) certifikatu rovnocenného certifikatu podle pismene a) vydaného v Clenském staté Evropské
unie.*

37.V § 39 doplnit nové odstavce 2, 3 a 4 ve znéni:

"(2) Jestlize zadavatel anebo jim zfizend komise zjisti, Ze uchaze¢ anebo zajemce nepiedlozil
néktery z pozadovanych kvalifikacni predpokladt podle § 30 odst.2 vyzve ho k doplnéni
téchto dokladu.

(3) dodatec¢na lhtta, ve které ma uchaze¢ anebo z4jemce doplnit chybéjici doklad nesmi byt
delsi nez sedm dni ode dne doruc¢eni vyzvy k doplnéni dokladu.

(4) uchaze¢ anebo zdjemce nespliuji kvalifikaci, jestlize v ur¢ené dodate¢né lhité doklad
zadavateli nedoruci nebo jestlize chybéjici doklad byl vyhotoven po lhité k dodani."

Stavajici odst. 2 a 3 oznacit jako odst. 5 a 6 a v nov¢ ozna¢eném odst. 5 doplnit za slovo
"kteti", za slova "s uvefejnénim a", a za slova "dodavatel , ktery vzdy" slova "ani v dodate¢né
urcené lhite".

38. V § 40 odst. 1 doplnit za slovo ,,kvalifikaci* carku.

39.V § 44 odst. 3 véte posledni slova ,,po dni odeslani oznameni uzsiho fizeni k uvetejnéni‘
nahradit slovy ,,po dni uvetfejnéni oznameni uz§iho fizeni.

40. V § 44 odst. 3 v posledni vété se navrhuje slova ,,po dni odeslani ozndmeni jednaciho
fizeni s uvetejnénim k uverejnéni*“ nahradit slovy ,,po dni uvetejnéni oznameni jednaciho
fizeni s uvetejnénim.*

41. § 46 se vypousti.
42.V § 47 odst. 2 se navrhuje za slovo ,,nabidky* vlozit slovo ,,soucasn¢*.

43.V § 48 odst.2 vypustit vétu "jistotu uchazece, ktery podal nédvrh na ptezkoumani
rozhodnuti zadavatele, zadavatel uvolni po nabyti pravni moci rozhodnuti o tomto navrhu."

44.V § 48 odst. 4 doplnit vétu:

,Poskytnutd jistota mize ptipadnout zadavateli na zdklad¢ jeho rozhodnuti v ptipadé, kdy
uchazec¢ neposkytl sou¢innost potiebnou k uzavieni smlouvy; toto rozhodnuti musi zadavatel
fadné odivodnit.*

45.V § 49 odst. 1 doplnit vétu: ,,Za spravnost a Uplnost zaddvaci dokumentace odpovida
zadavatel.*



46.V § 49 odstavec 3 zni:

»(3) Zadavaci dokumentace musi obsahovat obchodni podminky, pozadavek na zptisob
zpracovani nabidkové ceny, véetné platebnich podminek, podminky, za nichz je mozno
piekrocit vysi nabidkové ceny a jiné pozadavky pro realizaci vefejné zakazky.*

47.V § 49 odst. 6 véte posledni se slova "mtize zadavaci dokumentace obsahovat pozadavky
nebo odkazy uvedené ve vété prvni, avSak pouze za predpokladu, Ze jsou tyto pozadavky
nebo odkazy doplnény slovy ,,nebo stejného druhu‘ nahrazuji slovy:

,»musi zadavatel v zadavaci dokumentaci umoznit pouziti i jinych, kvalitativné a technicky
obdobnych feseni.*

48.V § 50 odst. 2 se navrhuje vypustit slovo ,,zbyte¢né".

49.V § 50 odstavec 3 zni:

,»(3) Technické specifikace stanovi zadavatel odkazem na

a) Ceské technické normy, které ptejimaji evropské normy,

b) evropské normy,

¢) evropska technicka schvaleni,

d) technické specifikace zvefejnéné v Utednim véstniku Evropské unie,

e) ¢eské technické normy,

f) stavebni technicka osvédceni,

g) technické specifikace obsazené v jinych vetejné pfistupnych dokumentech, uplatiiovanych
bézné v odborné technické praxi.*

Zaroven je nutné upravit ¢islovani poznamek pod ¢arou a rovnéz znéni § 111.

50.V § 51 odst. 1 se slova

,»0 Vykaz vymér a soupis praci a dodavek; vykaz vymeér a soupis praci a dodavek musi
obsahovat podrobny popis poZadovanych standardii, které jednozna¢n€ vymezuji pouzité
polozky*

nahrazuji slovy:

,,0 Vykaz vymeér s podrobnym soupisem praci a dodavek (dale jen ,,vykaz vymér®); vykaz
vymer musi obsahovat podrobny popis pozadovanych standardi®.

51.V § 51 se navrhuje vlozit novy odstavec 2, ktery zni:

»(2) Dojde-li k nesouladu mezi vykazem vymeér a projektovou dokumentaci stavby, je pro
stanoveni nabidkové ceny rozhodujici vykaz vymér.*

Zaroven je nutné oznacit stavajici odstavec 2 jako odstavec 3.

52.V § 52 odst. 1 nahradit ¢asovy udaj ,,6 dnti* udajem ,,4 pracovnich dnt“.

53.V § 52 odstavec 2 zni:

»(2) Zadavatel mize pozadovat od uchazecl a zdjemci pouze thradu nékladii na reprodukci
zadavaci dokumentace ve vysi v misté obvyklé.*



54.V § 53 vlozit novy odstavec 1 ktery zni:

»(1) Uchaze¢ nebo zdjemce je opravnén pozadovat po zadavateli dodatecné informace

k zadavaci dokumentaci. Zadost musi byt pisemné a musi byt zadavateli dorugena nejpozdgji
12 dnil pied uplynutim lhity pro podani nabidek.*

Dosavadni odstavce 1 a 2 se oznaci jako odstavce 2 a 3.
55.V § 53 odst. 1 vété prvni nahradit ¢islo 6 ¢islem 12.

56.V § 53 odst. 2 doplnit vétu:
,,Prohlidka mista plnéni se nesmi konat pozd¢ji nez 12 dnu pred uplynutim lhiity pro podéani
nabidek.*

57.V § 54 doplnit novy odstavec 5, ktery zni:
»(5) Pokud dodavatel nebo zdjemce poda vice nabidek samostatné nebo spolecné s dalSimi
dodavateli nebo zajemci, vylouc¢i zadavatel vSechny tyto nabidky.*

58. V § 55 vypustit odstavec 4.

59.V § 55 odstavec 7 zni:

,»(7) Lhtta pro podani nabidky poc¢ina bézet dnem nésledujicim po dni

a) uvefejnéni oznameni otevieného fizeni,

b) odeslani vyzvy k podani nabidek v uzsim fizeni nebo v jednacim fizeni s uvetejnénim.*

60. V § 57 odst. 3 na konci doplnit slova:
,hebo Ze by v ptipadé vetejné zakazky na sluzby doslo ke zméné€ na vetejnou zakazku na
dodavky*.

61.V § 58 odst. 1 se odkaz na poznamku pod carou €. 19 nahrazuje odkazem na poznamku
pod ¢arou €. 16.

62.V § 58 odst. 1 vété druhé se slovo ,.tficlenna“ nahrazuje slovem ,,péticlenna“.

63. V § 58 odst. 1 vété posledni se slova ,,stejny pocet jejich ndhradnik nahrazuje slovy
,»-za kazdého ¢lena hodnotici komise jeho nahradnika®.

64.V § 58 odst. 2 a 3 odkaz na § 2 odst. 1 pism. a) a ¢) nahradit odkazem na § 2 odst. 1 pism.
a)ab).

65. V § 59 odst. 2 vété druhé slovo ,,v¢éetné* nahrazuje slovy "nebo jejich".

66. V § 60 odst. 1 za vétu prvni vlozit vétu: ,,Obalky budou otevieny v terminu uvedeném
v ozndmeni zadavaciho tizeni, nejpozdé¢ji vSak do 30 dnti po lhiité pro podani nabidky.*

67.V § 60 odst. 2 se odkaz na § 58 odst. 4 nahrazuje odkazem na § 58 odst. 7 a odkaz na § 58
odst. 2 se nahrazuje odkazem na § 58 odst. 1.

68. V § 60 odst.4 uvést potadi pismen takto:
a) zpracovana v pozadovaném jazyce
b) podepsana opravnénou osobou a



¢) z hlediska pozadovaného obsahu tplna.

69. V § 60 odst. 5 mezi vétu prvni a druhou vlozit novou vétu v tomto znéni: ,,Pokud varianty
nabidky obsahuji rizné nabidkové ceny, musi byt sdélena cena za kazdou variantu nabidky.*

70. V § 60 odst. 5 véta prvni zni: ,,Pfitomnym uchaze¢im otevirani obalek zadavatel nebo
hodnotici komise sdé¢luje po provedeni kontroly podle odstavce 3 identifikacni udaje
uchazece, a to obchodni firmu nebo jméno a pfijmeni, sidlo nebo adresu, nabidkovou cenu a
dale informaci o tom, zda nabidka spliiuje pozadavky podle odstavce 3.

71. V § 60 odst. 5 doplnit vétu: ,,Pokud informace o terminu otevirani obalek nebyla soucasti
zadani vefejné zakazky, zadavatel pisemné vyrozumi uchazee nebo zijemce o terminu
otevirani obalek v predstihu alespoii 5 pracovnich dni.*

72.V § 61 odst. 2 zni: ,,(2) Hodnotici komise souc¢asné uvede, zda nabidka vyhovéla kazdému
pozadavku uvedeném v § 60 odst. 3 a nabidkovou cenu. Pfed otevienim dalsi obalky se
ucastniklim otevirani obalek piecte ptislusna ¢ast protokolu o otevirani obalek.*

73.V § 61 odst. 3 doplnit slova ,,a2".

74.V § 62 odst. 2 se navrhuje slovo ,,Komisi* nahradit slovy ,,Evropské komisi‘.
75.V § 62 odst. 2 se navrhuje slovo ,,odmitnuti* nahradit slovem ,,vyfazeni‘
76.V § 62 odst. 2 se za slova "pro zadani" navrhuje vlozit slovo "nadlimitni".
77.V § 62 odst. 4 vété druhé za slova ,,V zadosti vlozit slovo ,,hodnotici®.

78.V § 64 odst. 2 zni:

»(2) Zpravu podle odstavce 1 podepisuji vSichni ¢lenové hodnotici komise. Bezodkladné po
ukonceni své CcCinnosti ji hodnotici komise piedd zadavateli vcetné nabidek a ostatni
dokumentace o vetejné zakéazce. Zadavatel je povinen umoznit do uzavieni smlouvy vSem
uchazecim, pokud nebyli ze zaddvaciho fizeni vylouceni, na jejich Zzadost do zpravy
nahlédnout a potidit si z ni vypis nebo opis. Zadavatel mize pozadovat od uchazecli pouze
uhradu nakladi s tim spojenych ve vysi v misté obvyklé.*

79.V § 66 odst. 2 se slovo ,,Ozndmeni‘ navrhuje nahradit slovem ,,Rozhodnuti®.

80. V § 66 odst. 2 doplnit tyto véty: ,,Soucasti rozhodnuti musi byt vyhodnoceni potadi
nabidek ostatnich uchazecl. Jestlize rozhodnuti zadavatele o pfidéleni vetejné zakazky
neodpovida poradi nabidek podle hodnoceni hodnotici komise, musi byt soucasti rozhodnuti
zdivodnéni tohoto postupu.*

81.V § 67 odst. 5 vété posledni slova ,,ve druhém potadi“ nahradit slovy ,,dalsi v poradi®.

jednaci fizeni s uvetfejnénim, jestlize si tuto moznost vyhradil v ozndmeni zadavaciho fizeni,
nejpozdéji vSak do uzavieni smlouvy.*



83. V § 69 odst. 3 doplnit nové pismeno d), které zni: ,,d) smlouvu odmitne uzaviit uchazec
umistény ve tfetim potfadi nebo neuzavie smlouvu v dobé, po kterou je svou nabidkou vazan."

84.V § 69 odst. 3 vypustit vétu: ,,Jednaci fizeni s uvetejnénim miize zadavatel zrusit
nejpozdéji do uzavieni smlouvy (§ 67), oteviené a uzsi fizeni miize zadavatel zrusit
nejpozdéji do vydani rozhodnuti o pfidéleni zakazky (§ 66).

85.V § 70 odst. 1 pism. b) se slova ,,0znaceni uchazect, jejichz nabidka byla hodnotici
komisi vyhodnocena na prvnim a druhém misté* nahrazuji slovy ,,pofadim, v jakém byly
jejich nabidky vyhodnoceny.*

86.V § 70 odst. 1 doplnit nové pismena f) a g) v tomto znéni: ,,f) zdiivodnéni, pro¢ byla
smlouva uzaviena s vybranym uchazec¢em nebo zéjemcem,

g) zdlivodnéni, pro¢ byli v ptipad¢ uzsiho fizeni vyzvani k podani nabidky a v ptipadé
jednaciho fizeni vyzvani k jednani vybrani uchazeci nebo zajemci.*

87.V § 70 odst. 2 zni: ,,(2) Zadavatel je povinen na vyzadani poskytnout tuto zpravu
Evropské komisi nebo organu dohledu.*

88.V § 72 se za slova ,,uzavieni smlouvy* vlozit slova ,,, jeji zmény*.

89.V § 73 az § 76 nahradit termin ,,vybérové fizeni na projekt* terminem ,,vefejna soutéz o
navrh®.

90. V § 84 odst. 2 pism. b) se slovo ,,Komisi“ nahrazuje slovy ,,Evropskou komisi*.

91.V § 85 odst. 1 mezi slova ,,systému‘ a ,,a* vloZit slova ,, v Obchodnim véstniku,* a
v pism. b) se navrhuje pted slova ,,v Ustfednim véstniku* vlozit slovo ,,také.

92.V § 85 odst. 2 navrhuje slovo ,,zvefejnéné* ve vété prvni nahradit slovem ,,uvefejnéné®.
93. § 88 zni:
»$ 88

(1) Ugastni-li se otevieného nebo uzsiho fizeni dodavatel zaméstnavajici vice nez 50%

obcanil se zménénou pracovni schopnosti z celkového pocétu svych zaméstnancti a jde-li o

a) podlimitni vefejnou zakazku, musi byt nabidkova cena ptedloZena timto uchazec¢em
hodnocena jako nejnizsi, jestlize nepiekro¢i nejniZsi nabidkovou cenu pfedloZenou
ostatnimi uchazeci o vice nez 20%.

b) nadlimitni vefejnou zakazku na dodavky nebo o nadlimitni vefejnou zakazku na
sluzby, musi byt nabidkova cena ptedlozena timto uchaze¢em hodnocena jako nejnizsi
jestliZze neptekroci nejnizsi nabidkovou cenu piedlozenou ostatnimi uchazeci o ice nez
20% a to za ptredpokladu, Ze uchazecem je zaméstnavatel, u n€hoz primérny
pfepocteny pocet zaméstnancli v poslednim kalendainim ctvrtleti pfed vyhlaSenim
zadavaciho fizeni €inil nejméné 25 zaméstnanct.

(2) Skutecnosti, Ze dodavatel zaméstnava vice nez 50% obcani se zménénou pracovni

schopnosti a tdaj o primérném piepocteném poctu zaméstnancti musi byt v nabidce uchazece

dolozeny potvrzenim mistn¢ ptislusného uradu prace."



94.V § 89 odst. 1 nahradit slova ,,Kterykoliv dodavatel* slovy ,,V pfipad¢ nadlimitnich
vefejnych zakazek mize zadavateli podat zdivodnéné namitky kterykoliv dodavatel a
v ptipadé podlimitnich vetejnych zakazek kterykoliv uchaze¢ nebo zajemce*.

95.V § 91 odst. 1 véta posledni zni: ,,Takovy tkon je od poc¢atku neplatny.*

96. § 92 zni:
»§ 92

(1) V ptipadech, kdy je timto zakonem vyzadovana pisemna forma pravniho tkonu, se za
pisemny pravni ukon povazuje i pravni ukon ucinény telegraficky, ddlnopisem nebo
elektronickymi prostedky, spliuje-li pozadavky stanovené pro pisemnou formu ob¢anskym
zakonikem, neni-li dale uvedeno jinak.

(2) Nabidka v otevieném fizeni, Zadost o ucast v uz8im fizeni, v jednacim fizeni

s uvetejnénim a v jednacim fizeni bez uvetejnéni mize byt ucinéna pouze listinou

s originalem podpisu osoby opravnéné jednat za uchazece nebo zajemce nebo elektronicky se
zarucenym elektronickym podpisem zalozenym na kvalifikovaném certifikétu.

(3) Nabidky a dalsi doklady pozadované timto zdkonem se predkladaji v ceském jazyce.

V ozndmeni zadavaciho fizeni mize zadavatel pozadovat piedlozeni nabidky rovnéz v dal$im
jazyce.

(4) Doklady, kterymi zahrani¢ni osoba prokazuje splnéni kvalifikace, musi byt piedlozeny

v ptivodnim jazyce a téz v ufedné ovéteném piekladu do ¢eského jazyka; to neplati, pokud jde
o doklady ve slovenském jazyce. Zjisti-li se rozdil v obsahu, je rozhodujici pteklad v ¢eském
jazyce.“

97.§ 93 zni:
»§ 93

Dorucovani
(1) Pii doruCovani zadavateli se za doruCeni povazuje okamzik pfevzeti pisemnosti
podatelnou zadavatele, pokud zadavatel neuvedl v ozndmeni zadavaciho fizeni jinak.
Zadavatel je povinen vést pisemnou evidenci vSech zasilek dorucenych k zaddvacimu ftizeni
obsahujici pofadové Cislo zasilky, datum a pfesny ¢as doruceni a identifikaci odesilatele.
Zadavatel dorucuje pisemnosti zdjemciim nebo uchazecim prostrednictvim drzitele poStovni
licence na adresu uvedenou v zadosti o ucast nebo v nabidce jako doporucenou zasilku
s dorucenkou. Nebyl-li adresat zastizen, doruCovatel uloZi pisemnost v mistné piislusné
provozovné drzitele postovni licence a adresidta o tom vhodnym zplsobem uvédomi.
Pisemnost se ulozi po dobu 10 dnii. Poc¢atek doby ulozeni musi byt na pisemnosti vyznacen.
Neni-li pisemnost v uvedené dobé adresatem vyzvednuta, vrati ji drzitel poStovni licence
odesilateli jako nedorucitelnou. Odmitne-li adresat pisemnost pievzit, drzitel poStovni licence
na ni tuto skuteCnost vyzna¢i a odesilajicimu zadavateli pisemnost vrati. Pisemnost je
dorucena okamzikem prevzeti, odmitnutim pfevzeti nebo marnym uplynutim doby uloZeni
pisemnosti v mistn¢ ptislusné provozovné drzitele poStovni licence.*

98. V § 96 odst. 1 se mezi slova ,,urCité verejné* vklada slovo ,,nadlimitni* a slova ,,Komisi*
nahradit slovy ,,Evropské komisi “.

99.V § 96 odst. 2 se slovo ,,Komise" nahrazuje slovy ,,Evropské komise®.
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100. V § 97 odst. 2 se slova ,,0 tom orgdn dohledu uvédomil ucastnika fizeni* nahrazuji slovy
,»organ dohledu ucinil vic¢i ucastniku fizeni prvni ukon.*

101. V § 97 odst. 3 zni: ,,(3) Navrh musi byt doruc¢en organu dohledu do 10 kalendainich dnti
ode dne, v némz sté¢zovatel obdrzel pisemné sdé€leni, ze zadavatel namitkdm nevyhovél nebo
vyhov¢l, ale stézovatel se zplisobem vyftizeni nesouhlasi. Pokud zadavatel namitky nevytidil
podle § 89 odst. 3, 1ze navrh dorucit organu dohledu nejpozdéji do 25 kalendéainich dna ode
dne odeslani ndmitek sté¢zovatelem. Organ dohledu neprodlené vyrozumi zadavatele o
zahajeni fizeni.*

102. V § 98 odst. 1 véta druha vypustit slova ,,a zdivodnéni zdjmu navrhovatele na
pfezkoumani tkont zadavatele®.

103. V § 98 odst. 2 zni:

»(2) Jestlize navrh nemé ptredepsané nélezitosti podle odstavce 1, a navrhovatel jej ve lhité
stanovené organem dohledu nedoplni, nebyl dorucen ve 1hité podle § 97 odst. 3 nebo nebyl
podan opravnénou osobou, nebo neni-li organ dohledu vécné piisluSny k rozhodnuti o névrhu,
zahajené tizeni organ dohledu zastavi; pokud mé organ dohledu diivodné podezieni, ze doslo
k porusSeni tohoto zdkona, je povinen v fizeni pokracovat z vlastniho podnétu.*

104. § 100 zni:

,» § 100

Ptedbézné opatieni
(1) Organ dohledu mtiZze na ndvrh navrhovatele nebo z vlastniho podnétu pted skoncenim
fizeni k zabranéni dalSiho poskozovani nebo k odvraceni bezprostiedniho ohrozeni zajmu
uchazece nebo zdjemce a v rozsahu nezbytn€ nutném pro zajisténi jeho ucelu vydat pfedbézné
opatieni, kterym ulozi zejména:
a) zadavateli zdkaz uzavtit smlouvu v zaddvacim fizeni,
b) zadavateli pozastavit zadavaci fizeni, nebo
¢) zdkaz plnéni z uzaviené smlouvy,
a to na dobu v pfedbéZzném opatifeni uvedenou, nejdéle vSak do rozhodnuti ve véci samé.
(2) Navrhovatel musi piesné oznacit, ceho se mé navrhované piredbézné opatieni tykat, uvést
tvrzenou nezakonnost, konkretizovat bezprosttfedné hrozici poskozeni svych zajmu a ptipojit
pfislusné dikazy.
(3) Odvolani proti rozhodnuti o pfedbéZzném opatieni nema odkladny ti¢inek.*
105. V § 101 uvést vétu druhou takto: ,,Soucasné zadavateli uloZi opatieni k napravé, zejména
zruSeni rozhodnuti zadavatele o pfidéleni zakazky, jestlize ikon podstatn¢ ovlivnil nebo mohl

ovlivnit stanoveni pofadi GspéSnosti nabidek.*

106. V § 101 vlozit novy odstavec 3 a stavajici odstavec 3 uvést jako odstavec 4.
»(3) Soucasti rozhodnuti orgdnu dohledu podle odstavce 1 a 2 je ulozeni sankce podle § 102.*

107.V § 101 ptivodni odst. 3 zni: ,,(3) Neshleda-li organ dohledu poruseni tohoto zdkona,
fizeni rozhodnutim zastavi.*

108. V § 101 vlozit nové odstavce 4 a 5 v tomto znéni:
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,»(4) Organ dohledu vyda rozhodnuti do 30 dnti ode dne, kdy obdrzel podklady vyzadané od
zadavatele. Zadavatel doruci veskeré podklady organu dohledu do 14 dnti od obdrzeni jeho
VYZVy.

(5) Organ dohledu zvetejiluje sva pravomocnd rozhodnuti vydand v uplynulém
kalendainim roce ve Sbirce rozhodnuti organu dohledu v oblasti zadavani vefejnych zakazek
a na internetovych strankach orgénu dohledu.*

109. Hlava IV zni:

Spravni delikty
§ 102

(1) Pravnicka osoba nebo fyzicka osoba, ktera je zadavatelem, se dopusti spravniho deliktu
tim, Ze
a) nedodrzi postup stanoveny timto zdkonem pro pfid€leni vetejné zakazky, pficemz tento
postup podstatné ovlivnil nebo mohl ovlivnit hodnoceni nabidek,
b) uzavie smlouvu (§ 66 a § 67) s uchazeCem vybranym postupem podle pismene a),
¢) zrusi zadédvaci fizeni, aniZ si tuto moznost vyhradil v ozndmeni zadavaciho fizeni (§ 69),
neuchova dokumentaci o zadani vetejné zakazky (§ 72),
d) nesplni povinnosti o uvefejiovani idaji a informaci o vetejnych zakéazkach (§ 85).
(2) Za spravni delikty pravnické osobé¢, ktera je zadavatelem, se podle odstavce 1 ulozi pokuta
do
a) vyse 5 % ceny zakazky jde-li o spravni delikt podle pismene a), b) a d)
b) vyse 10 000 000 K¢, jde-li o spravni delikt podle pismene c) a e).
Pokud se pravnicka osoba, ktera je zadavatelem, dopusti spravniho deliktu podle odstavce 1
opakovang v pritb¢hu 5 let, zvysi se sazba pokut podle odstavce 2 na dvojnédsobek.

§ 103
(1) Pravnicka osoba se dopusti spravniho deliktu tim, Ze
a) uvede nepravdivé udaje pii prokazovani kvalifikace (§ 30),
b) uvede nepravdivé udaje pii zapisu do seznamu kvalifikovanych dodavateld, nebo
¢) ve stanovené 1hlit¢ neozndmi ministerstvu zménu udajii zapisovanych do seznamu
kvalifikovanych dodavateld.
(2) Za spravni delikty pravnické osobé se podle odstavce 1 ulozi pokuta do vyse 10 000 000
K¢.
(3) Pokud se pravnicka osoba dopusti spravniho deliktu podle odstavce 1 opakované
v prubehu 5 let, zvysi se sazba pokut podle odstavce 2 na dvojnasobek.

§ 104

Poradkova opatieni
(1) Spravni orgén
a) pravnické osobé, ktera neposkytne orgdnu dohledu ve stanovené lhité podklady a pravdivé
informace potiebné pro prezkoumani tkont zadavatele,
fyzické osobé, ktera zté¢Zuje postup fizeni zejména tim, Ze se bez zdvaznych divodi
nedostavi na vyzvu ke spravnimu orgénu, bezdlivodné odmita svédeckou vypoveéd nebo
ptedloZeni podkladl pottebnych pro pfezkoumani tkonil zadavatele
ulozi pokutu az do vyse 100 000 K¢.
(2) Pokuta podle odstavce 1 mize byt uloZzena i opakovang.
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§ 105
Spole¢na ustanoveni ke spravnim deliktiim

(1) Pti uréeni vySe pokuty se piihlédne k zavaznosti spravniho deliktu, zejména ke zptisobu
jeho spachani a jeho nasledkiim a k okolnostem, za nichz bylo spachano.

(2) Pravnicka osoba za spravni delikt neodpovida, jestlize prokaze, ze vynalozila veskeré
usili, které bylo mozno pozadovat, aby poruSeni povinnosti zabranila.

(3) Rizeni o ulozeni pokuty za protipravni jednani 1ze zahajit do 5 let ode dne, kdy bylo
spachano.

(4) Na odpovédnost za jednéni, k némuz doslo pii podnikani fyzické osoby nebo v pifimé
souvislosti s nim, se vztahuji ustanoveni zakona o odpovédnosti a postihu pravnické osoby.
(5) Spravni delikty podle tohoto zdkona v prvnim stupni projednéva organ dohledu.

(6) Pokuty vybird a vymaha orgén, ktery je ulozil. Pfijem z pokut je pfijmem statniho
rozpoc¢tu.Pii vybirani a vymahani uloZzenych pokut se postupuje podle zvlastniho pravniho
piedpisu.

Nasledujici paragrafy se precisluji.

110. V § 105 odst. 2 zni: ,,(2) Dozvi-li se organ dohledu skute¢nost, ktera je predmétem
obchodniho tajemstvi, je povinen ucinit opatieni, aby obchodni tajemstvi nebylo poruSeno.*

111. V § 111 odst. 1 se vypousti slova ,,§ 50 odst. 4 pism. b, d..

112. V § 111 odst. 2 zni:

»(2) Ustanoveni § 4 odst. 1 pism. o) a p) pozbyvaji platnosti dnem vstupu smlouvy

o pristoupeni Ceské republiky k Evropské unii v platnost.*

113. V § 111 vlozit novy odstavec 3 v tomto znéni: ,,(3) Ustanoveni § 4 odst. 1 pism. n)

pozbyva platnosti uplynutim 12 mésicti po vstupu smlouvy o piistoupeni Ceské republiky
k Evropské unii v platnost.*

2.zmocnuje zpravodaje vyboru, aby s usnesenim seznamil Poslaneckou snémovnu.

3.povéruje predsedu vyboru, aby usneseni zaslal predsedovi Poslanecké snémovny.

Mgr. Radko Martinekyv.r. Ing. Pavel Hrn¢if v.r.
zpravodaj ovétovatel

Ing. Tomas Kvapil v.r.
mistopfedseda vyboru



