Parlament Ceské republiky

POSLANECKA SNEMOVNA

2023
9. volebni obdobi

ZAPIS

7 36. schiize
hospodaiského vyboru,
ktera se konala dne 19. Fijna 2023

v budové Poslanecké snémovny, Snémovni 1, 118 26 Praha 1
mistnost ¢. 306

Pfitomni: viz prezencni listina

Omluveni: Radim Fiala, Michal Kucera, Monika Oborna

PROGRAM:

1)
Schvaleni programu schuize

Schizi vyboru zahdjil a fidil predseda Ivan Adamec (po kratké pauze zpUsobené technickymi
problémy s hlasovacim zafizenim); uvedl omluvy ¢lenl HV; k programu schlize nebyly pfipominky
— hlasovani o programu: 18 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo.

2)
Vladni navrh zakona, kterym se méni zakon €. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu
statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakonu (energeticky zakon), ve znéni
pozdéjsich predpisu, a dalsi souvisejici zakony — snémovni tisk 487

Navrh zédkona kratce uved! zastupujici VR Sekce energetiky a jadernych zdroji René Nedéla;
navrh (tzv. lex OZE Il) zavadi nové instituty — aktivni zdkaznik, zranitelny zakaznik, sdileni energie, energ.
spoleéenstvi, spolecenstvi pro OZE atd.; termin pro podavani PN byl do 11/10 — MPO vypracovalo
tabulku se stanovisky k PN — viz https://www.psp.cz/sqw/hp.sqw?k=3506&ido=1550&td=22&cu=36.

Zpravodaj lvan Adamec — bylo podano 21 PN; predpoklada dalsi PN z vyboru pro Zivotni
prostfedi; jde o nastup modernich technologii do ceské energetiky; navrh zdkona vzbudil velka
ocekavani ve spole¢nosti — pred timto vzdy varuje; uved|, Ze doufa v prohlasovani vsech PN tak, aby se
zdkon v praxi osvédcil; omezené moznosti u nékterych PN — pokud nebude fungovat energ. datové
centrum, nemohou byt zdaleka vyuZity vSechny vyhody a mozZnosti, které komunitni energetika
poskytuje; k PN tyk. se dynamického méreni atd. — upozornil, Ze do doby datové centra tento PN nema
Zadny vyznam — pockat na lex OZE Ill, ktery vSe doladi; ndvrh zakona je o efekt. vyuzivani energie z OZE;
moderni doplnék ceské energie; ndvrh nas nespasi, jsou potfebné stabilni tocivé zdroje, které vyrabi
silovou elektfiny stabilné; nova SEK by se méla témto problémim velmi vénovat — bez stabilnich zdroj
a dostatku elektfiny nastanou velké problémy; v oblasti energetiky je tfeba pouzivat zdravy selsky


https://www.psp.cz/sqw/hp.sqw?k=3506&ido=1550&td=22&cu=36

rozum, povznést se nad nékteré zelené ideologie; podékoval vSiem, kdo se podileli na pfipravé PN.

Zpravodaj lvan Adamec navrhl, aby se rozprava k jednotl. PN vedla aZ v podrobné rozpravé
b&hem hlasovani = souhlas; v obecné rozpravé nikdo nevystoupil.

Na zacdtku podrobné rozpravy zpravodaj lvan Adamec navrhl hlasovat o jednotl. PN dle
tabulkového materidlu — viz https://www.psp.cz/sqw/hp.sqw?k=3506&ido=1550&td=22&cu=36, ve
kterém jsou uvedena stanoviska MPO.

Hlasovani:

1. PN 1 posl. Adamce (sdileni): MPO neutralni, zpravodaj souhlas — 16 pro, 0 proti, 3 se zdrzeli;

2. PN 2 posl. Kubicka (vyroba elektfiny z bioplynu):

Roman Kubicek — PN si osvojil, mél predkladat posl. Kucera a mél byt projednan na ZEV; uved|,
Ze rozumi argumentaci MPO — jde ale o marginalni zdroj a viceméné jde o podporu zemédeélc(;
k PN ma neutralni pozici; PN by mél byt predloZen i na plénu;

René Nedéla — doplnil, pro¢ ma MPO nesouhlasné stanovisko — paliva pro bioplynky bude v CR
nedostatek, primarné je treba resit vyroba biometanu a tepla;

Berenika Pestova — odpadni bioplynky — neumoznit podporu viibec, je Spatné — koncepci to,
dle jejiho nazoru, nenabour3d;

Martin Kukla — dotaz, jak bylo mysleno to, Ze je tfeba primarné vyrabét teplo;

René Nedéla — v CR zhruba 550 bioplynovych stanic, cca % je vzdalena do 2 km od plynarenské
soustavy — v ramci rdznych smérnic jsou jednotl. cile pro jednotl. kategorie — doprava, vytapéni,
elektroenergetika — surovin pro bioplynky neni dostatek — primarné chtéji vyuzit tyto suroviny
na vyrobu tepla nebo biometanu — vysvétlil rozdil mezi pokrocilym a nepokrocilym biometanem;
pokrocily biometan lIze vykdzat v ramci cild v obl. dopravy; nepokrocily biometan — vyuzivani
v ramci vytdpéni, zapocitd se do plnéni cili ve vytapéni; tzn. bioplynka dostane provozni
podporu, ale nikoliv pfes vyrobenou elektfinu, ale pfes vyrobené teplo/biometan;

Berenika Pestova — konstatovala, Ze s pfedbéZznou opatrnosti MPO reaguje na RED lll, ktera
neni transponovana — cile nemd jen MPO, ale také MZP;

René Nedéla — jsou s MZP sladéni; RED Il — jasné specifikuje kategorie a oblasti k pInénf cilé
v dopravé; RED Il toto upravuje — lze si vybrat cestu pres Usporu emisi nebo cestu pres OZE
v ramci dopravy — ve spolupraci s VSCHT a jejich projektem modelace, kolik by bylo tieba
vstupnich surovin, nasledné dopr. prostfedk( k plnéni cilii — vysledek: biometan v CR je
k pInéni cilG potfeba, nyni neni; jina cesta pro vyrobu biometanu, nez bioplynky, neni; potencial
u biometanu je a7 1,3 mld m* —tj. cca 15 % ve vztahu na soucasnou spotfebu plynu;

Martin Kukla — vétsina bioplynek vyrabi elektfinu — dotaz na technologickou naro¢nost vyroby
biometanu;

René Nedéla —zminil, Ze vétsina bioplynek je do 2 km od plynar. soustavy — jednoduse vysvétlil
— technologie spociva v kontejneru, pres ktery se procisti a vyrobi; v rdmci moderniza¢niho
fondu jsou invest. dotace na vtla¢eni biometanu do plynar. soustavy; proc¢ se to nyni nedéje
— je tfeba i provozni podpora pro bioplyn. stanice — jiz 4 roky notifikuji podporu biometanu
— okomentoval; 4 bioplyn. stanice vyrabéjici biometan — vyvoz za hranice, vykazuje se k plnéni
cilé za hranicemi; snaha, aby se biometan vyuzival lokdlné zde a vykazoval se v rdmci cil( CR;
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Berenika Pestova — za jejiho plsobeni na MZP velké diskuse, zda neplijde o dvoji podporu
— v ramci notifikace — bylo zkontrolovano, vie v poradku;

René Nedéla — nyni feSeny problém tzv. motiva¢ni ic¢inek — zadkon schvalen v r. 2019 — investofi
védéli, e CR chce podporovat konverzi bioplyn. stanic na vyrobu biometanu = nafizen{ vlady
v tomto smyslu — nyni dohady s EK, které zdroje maji mit narok na podporu — kratce vysvétlil;
PN miti do provozni podpory na vyrobu elektfiny = podpora pres teplo nebo biometan, nikoliv
pres elektfinu;

PN 2 posl. Kubicka: MPO + zpravodaj nesouhlas — 5 pro, 10 proti, 4 se zdrzeli;

(Berenika Pestova — k hlasovani uvedla, Ze nebyla ,proti“, ale ,,pro“ = hlasovani nezpochybnila)

PN 3 posl. Slavika (datova centra): MPO + zpravodaj souhlas — 19 pro, 0 proti, O se zdrzZelo;

PN 4 posl. Slavika (pfipojovani): MPO + zpravodaj souhlas — 20 pro, 0 proti, O se zdrZelo;

PN 5 posl. Telekyho (plynarenstvi): MPO + zpravodaj souhlas — 20 pro, O proti, 0 se zdrzelo;

PN 6 posl. Telekyho (distribuce): MPO + zpravodaj souhlas — 20 pro, 0 proti, O se zdrZelo;

PN 7 posl. Miillera (§ 6): MPO + zpravodaj souhlas — 20 pro, 0 proti, O se zdrzZelo;

PN 8 posl. Miillera (rGizné): MPO + zpravodaj souhlas — 20 pro, 0 proti, O se zdrZelo;

PN 9 posl. Miillera (zranitelny zdkaznik):

Roman Kubicek — definice zranitelného zakaznika nenaplfiuje evr. smérnici — definuje pouze
Clovéka, ktery je zavisly na zafizeni udrZujicim jeho Ziv. funkce — podle evr. smérnice se toto tyka
i zakaznikd v tézkych Ziv. situacich, matek samozivitelek atd. — na toto 2x upozorfioval, pred
rokem podal PN podle némeckého modelu = PN podd znovu;

René Nedéla — definice konzultovana se zastupci organizaci, které se o tuto skupinu klient(
staraji — zavér: pljde se primarné pres problematiku Ziv. dlilezité zavislosti na dodavkach elektr.
energie — socialni aspekty budou feSeny pres socialni politiku a pfes dotacni politiku MPSV,
nikoliv pres regulaci v ramci elektroenergetiky;

Roman Kubicek — navrhoval, aby si toto vlada stanovovala svym internim predpisem — upozor-
noval pouze na jinak nadefinované zranitelné zdkazniky; pfes MPSV — velmi dlouhé a nejisté;
uvedl, Ze nechape, proc neni zakl. definice; upozornil také na GDPR v ramci zdrav. zaleZitosti
— neni oSetfeno; v Némecku vyreseno velmi dobfe;

René Nedéla — od doby zminéného PN doslo k Upravé legislativy MPSV — povinnost obchodnikd
v pripadé problém( s nezaplacenymi fakturami zakaznik( informovat MPSV — MPSV ma
moznost kontaktovat tyto zdkazniky; zména také u spotfeby z20 MWh na 30 MWh — dle
propoctu, néktefi zakaznici elektfinou také topi — neplatily by pro né dané moznosti; diskuse
také o provazani s IZS — lékari/hasi¢i/policie by méli informaci o bydlisti zranitelné osoby;
k vytce v pribéhu projednavani — informace pro majitele bytu — formular potvrzeny lékarem
— pouze ano/ne, nikoliv konkrétni informace o zdrav. stavu — pouze informace, zda se jednd
o zranitelnou osobu;

Berenika Pestova — uvedla, Ze lepsi fesit v jednom svém zdkoné; zminila problémy s MPSV;

René Nedéla — PN byl konzultovan v pracovni skupiné i s MPSV, Narodni radou osob se zdr.
postizeni a MZ — dohoda, Ze toto je nejlepsi feseni;
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20.

Roman Kubicek — uvedl, Ze kritizuje rozsah definice, nikoliv uvedené zranitelné osoby — PN
podpofi;

Patrik Nacher — dotaz, zda s timto znénim soubhlasil p. Krasa z NRZP;

René Nedéla — zodpovédél dotaz — ano;

PN 9 posl. Miillera: MPO + zpravodaj souhlas — 20 pro, 0 proti, O se zdrzelo;

PN 10 posl. Adamce (obchodni): MPO + zpravodaj souhlas — 20 pro, 0 proti, O se zdrZelo;

PN 11 posl. Adamce (§7, §10, §10a): MPO + zpravodaj souhlas — 20 pro, 0 proti, O se zdrZelo;

PN 12 posl. Sladecka (prokazatelna ztrata a prfiméreny zisk): MPO + zpravodaj nesouhlas — 0 pro,
19 proti, 1 se zdrzel;

PN 13 posl. Olsakové a Telekyho (pribéhové méreni): MPO + zpravodaj souhlas — 20 pro, O proti,
0 se zdrzelo;

PN 14 posl. Olsakové a Telekyho (vypovédni doba clenstvi):

Vojtéch Munzar — byl pfekvapen neutrdlnim stanoviskem MPO — poZadal o vysvétleni; uved|
priklad rychlého prodeje nemovitosti v néjaké Zivotni situaci — timto PN (prodlouZeni na
3 mésice) dojde k blokovani nakladani s vlastnim majetkem; smlouvy o dodavkach energii Ize
v urcitych situacich také vypovédét hned;

René Nedéla —souhlas s tim, co bylo feceno; neutralni stanovisko — osobné souhlasi se 3 mésici,
na druhou stranu otdzka, zda neni prodlouZeni protispotiebitelské;

Vojtéch Munzar — vycet Zivotnich situacich, kdy Ize ihned — uved|, Ze s PN ma osobné problém;

PN 14 posl. Olsdkové a Telekyho: MPO + zpravodaj neutralni — 14 pro, 1 proti, 5 se zdrZelo;

PN 15 posl. Olsakové (alokacni klice): MPO + zpravodaj nesouhlas — 0 pro, 19 proti, 1 se zdrZel;

PN 16 posl. Olsakové (hlasovaci prava):

lvan Adamec — uved|, Ze PN 16 je proti nafizeni EK — nemélo by se s timto hazardovat; vyjadfril
se také k PN 17 — pokud chtéji podpofit komunalni politiky a komunalni energetiku, mél by byt
PN podporen; PN je tfeba brat komplexné — nelze, aby obce mély neomezena prava a na druhé
strané povolit pfispévkové organizace — EU s timto ma také problém, ale je to obhajitelnéjsi,
nez procentovy podil;

PN 16 posl. Olsdkové: MPO neutrdlni, zpravodaj nesouhlas — 1 pro, 13 proti, 6 se zdrzelo;

PN 17 posl. Olsakové (prispévkovky): MPO neutralni + zpravodaj souhlas— 20 pro, 0 proti, O se zdrZelo;

PN 18 posl. Olsakové (skupiny sdileni): MPO + zpravodaj nesouhlas — 0 pro, 19 proti, 1 se zdrzel,

PN 19 posl. Olsakové (sleva na distribuci): MPO + zpravodaj nesouhlas—0 pro, 19 proti, 0 se zdrZelo;

PN 20 posl. Telekyho (propan butan):

lvan Adamec — problém, ktery se zde objevuje jiz podruhé —vlastnictvi propanbutanovych lahvi
— nelze tento problém neustdale odsouvat;



21.

22.

hlasovani o umoznéni vystoupeni verejnosti (3 minuty): 20 pro, 0 proti, O se zdrZelo;

Zuzana Rennerova, zastupkyné Ceského svazu plniren propan-butanu — pfedlozeny PN je jen
legisl. kosmetikou; zplsob nakladani s propan-butanovymi lahvemi, kdo smi pinit jaké lahve
vyplyva z evr. legislativy; v r. 2011 pfijat PN, ktery predstavuje zjevnou legisl. chybu; pfedlozeny
PN nezmeéni princip zakazu plnéni lahvi bez souhlasu vlastnika = zakon o obalech definuje obéh
tlakovych nddob (v uzavieném, otevieném nebo smiSeném systému); uzavieny — vlastnicky
systém: lahve distribuovany v ramci spolecnosti, pfip. jejich obch. partnerl — zak. o obalech
definuje, e tyto lahve nesmi plnit jind plnirna = sankce COI; otevieny systém — sména obalo-
vych materiall: dominantni — zakaznik odevzda plnirné prazdnou lahey, ta posoudi, zda ji mdze
naplnit; véta, ktera se dostala do energ. zakona brani platné aplikaci legislativy EU; nejde o to,
Ze by odstranénim dané véty zdkaz pInéni lahvi bez souhlasu vlastnika zmizel;

Ivan Indracek, Ceska asociace LPG — souhlas s tim, Ze stav je neutideny; snaha nalézt Feseni
— hlubsi zmény zak. o obalech — nedoslo ke shodé se stat. spravou; predlozeny PN — vlastnik
lahve ma povinnost lahve udrZovat, ale nema pravo je vyuZivat ke svému ekon. prospéchu
— dle jejich nazoru jde o zdsah do osobniho vlastnictvi; pfip. Uprava PN — u lahvi s jasnym
vlastnikem je zakazano je plnit bez souhlasu tohoto vlastnika — toto by davalo smysl a prostor
pro feSeni lahvi bez vlastnika;

lvan Adamec — uvedl|, Ze se timto zabyval v minulém volebnim obdobi — neochota ministerstva
problém vyresit — dle jeho nazoru jde o problém; PN mél vyvolat diskusi o tomto problému
— PN lIze pfepracovat do druhého cteni; souhlasil s tim, Ze ve vlastnictvi lahvi je neporadek, je
tfeba stim néco udélat; vyzval zastupce tohoto byznysu, aby se PN dopracoval tak, aby
vyhovoval systému a jasné se urcilo, kdo ma jaka prava a povinnosti;

Berenika Pestova — doplnila, Ze zak. o obalech je nyni po meziresortu — novelizace kvili zdloho-
vani — dotaz, zda si toto uplatnili; otdzka, zda uplatiiovat do tohoto zakona = MPO by se mélo
sladit s MZP v této véci; lahve jsou obaly = feeni v zak. o obalech, nikoliv v energ. zdkoné;

Patrik Nacher — toto bylo soucasti energ. zdkona fesiciho energoSmejdy — souhlas s tim, aby se
toto jednou pro vzdy vyresilo — tehdy PN neprosel, zak. mél fesit jen energoSmejdy;

Robert Teleky — PN je prospotrebitelsky, zlistava otevieny i uzavieny okruh; uvital pfip. prepra-
covani do druhého ¢teni; prava a povinnosti — pokud lahev neni zpUsobild k naplnéni, plnirna
nesmi plnéni provést;

lvan Adamec — reagoval na posl. Nachera — PN neprosel nejen kvili tomu, aby navrh zak. resil
jen energoSmejdy — tehdejsi vedeni MPO o feSeni tohoto problému nemélo zajem;

PN 20 posl. Telekyho: MPO neutralni, zpravodaj souhlas — 9 pro, 5 proti, 4 se zdrzeli;

PN 21 posl. Dostalové a Havlicka (vécna bremena):

lvan Adamec — PN prendsi povinnost vécného bfemena na vlastniky nemovitosti = mimo
realitu a mimo moZnosti specidalné samosprav;

PN 21 posl. Dostalové a Havlicka: MPO + zpravodaj nesouhlas — 9 pro, 9 proti, 1 se zdrzel;

zadvérecné usneseni HV: 19 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo — usneseni ¢. 195
(viz https://www.psp.cz/sqw/text/text2.sqw?idd=237068).

Robert Teleky — informoval o schiizi podvyboru pro energetiku a prednesl schvalené usneseni.
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K tomuto usneseni probéhla kratka diskuse, ohledné procesu predlozeni pfisl. usneseni, ve
které vystoupili posl. lIvan Adamec a Roman Kubicek.

Hlasovani o doprovodném usneseni: 19 pro, 0 proti, O se zdrzelo — usneseni ¢. 202
(viz https://www.psp.cz/sqw/text/text2.sqw?idd=237067).

Vaclav Kral — informoval, ze VZP otevrel dne 18/10 termin pro podavéani PN do 23/10.

3+4)
Vladni navrh zakona o pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla — snémovni tisk 517
VIadni navrh zakona, kterym se méni nékteré zakony v souvislosti s pFijetim zakona o pojisténi
odpovédnosti z provozu vozidla — snémovni tisk 518

Pfedseda Ivan Adamec na uvod navrhl slouceni rozpravy k bodu 3. a 4. — k ndavrhu nebyly
pfipominky — hlasovani: 16 pro, O proti, O se zdrzelo.

Navrh zdkona predstavil vrchni feditel sekce Financni trhy Ministerstva financi Dusan Hradil;
jde o novy zdkon, nikoliv o novelizaci; v souvislosti s timto zdkonem je rovnéz predkladan doprovodny
zakon; ndvrh transponuje novelu tzv. motorové smérnice — jde o implementaci prava EU; stavajici
zakon byl pfijat pred vice nez 20 lety, prosel velkou fadou novelizaci, zmény posledni revizi motorové
smérnice jsou rozsahlé = MF se rozhodlo pfijit se zcela novym zdkonem; shrnul hlavni zmény, které
pfinasi novela evr. smérnice — 1. rozsifeni okruhu vozidel, které budou podléhat povinnosti pojisténi
odpovédnosti = nova definice vozidla — max. konstrukéni rychlost vy$si nez 25 km/hod., v pFip.
provozni hmotnosti vétsi nez 25 kg — rychlost vyssi nez 14 km/hod. — budou sem patfit napf. také
kolobézky — zasadni véc, medidlné velmi komentovana; 2. vymezeni provozu vozidla — provozem se
rozumi jakékoliv pouziti tohoto vozidla odpovidajici jeho obvyklé funkci jako dopr. prostiedku, bez
ohledu na vlastnosti vozidla nebo terén, ve kterém je pouZito, nebo zda stoji nebo je v pohybu; 3.
Uprava vyjimek z povinnosti pojisténi odpovédnosti (v€. alternativniho pojisténi odpovédnosti pfi
motoristickych zavodech nebo soutézich) — diskutovanou vyjimkou je vyjimka pro elektrokola
— vyzaduje Slapdni jezdce, motor pouze dopomahd — zdsadni rozdil mezi elektrokolem a kolobézkou
(moZny samovolny pohyb bez aktivniho zapojeni jezdce); 4. zvySeni min. limit( pojistného plnéni ze
soucasnych 35 mil. na 50 mil. K& vl. ndvrh zak. obsahuje také dalsi zalezZitosti — napf. preneseni
povinnosti sjednat pojisténi odpovédnosti z vlastnika vozidla na jeho provozovatele, digitalizace
— zru$eni povinnosti prokazovat se zelenou kartou na tzemi CR (ndhled kontrolujiciho policisty do
registru), prenos agendy vyfizovani nahrad za zplUsobenou Skodu pfi provozu vozidel vynatych
z pojisténi odpovédnosti zMF na MV a MO (vécné spada z pohledu vozidel a jejich provozovatel();
ucinnost nového zakona sladéna s transpozi¢ni lhlitou motorové smérnice — tj. 23. prosince 2023,
néktera ustanoveni maji u¢innost odloZzenou na 1. Cervenec 2024, v souladu se smérnici dil¢i véci maji
tfeti Ucinnost 23. duben 2024 (prohlaseni o skodnim pribéhu — jednotny evr. formular a ustanoveni
o povinnosti pojistitele zvefejnit obecné zasady, které se tykaji pouzivani informaci z tohoto formulare
pfi stanoveni vyse pojistného); zménovy zakon méni zak. o silniénim provozu, zak. o podminkach
provozu na pozem. komunikacich, zak. o pojistovnictvi, ob¢ansky zakonik a zak. o HZS.

Zpravodajka Zuzana Ozanova doplnila prekladatele; uvedla, Ze jiZz v soucasnosti je nutné
pojistit také vozidlo, které stoji na pozem. komunikaci; predlozeny novy zak. nahrazuje zak. ¢. 168/1999
Sb.; nejpodstatnéjsi zménou je nutnost pojisténi i vozidel, kterd nebudou provozovana na pozem.
komunikacich — jde o velké rozsifeni — smérnice umoziiuje zuZeni pouze na vozidla, kterd se mohou
pohybovat na pozem. komunikaci = bude se timto dale zabyvat s posl. Kolovratnikem; zminila, Ze
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probihaji prac. jednani s MF, jsou pfipraveny PN — doptesnuji drobné legisl. véci, které s dalSimi
poslanci nalezli (invalidni voziky, nahrady Skody za nemajetkovou Ujmu apod.); dale se vyjadrila ke
zménovému zakonu; zména zak. o silniénim provozu — rozsifeni opravnéni policie zabranit Fidi¢i nepo-
jisténého vozidla v jizdé odstavenim vozidla; zména zdk. o podminkach provozu vozidel na pozem.
komunikacich ¢. 56/2001 Sb. — pfi registraci se nebudou muset lidé prokazovat zelenou kartou
— propojené systémy; zména zak. o pojistovnictvi ¢. 277/2009 Sb. — upravuje se urceni ¢lenského
statu, kde se nachadzi riziko v pripadé vozidla odeslaného z jednoho ¢lenského statu do jiného a dalsi
drobnosti; zména obcanského zdkoniku — umoziuje se vznik pojisténi i v téch pfipadech, kdy pojistny
zajem neexistuje na jeho pocatku, ale ma vzniknout za urcitych podminek v budoucnu, ddle se
vyjadfuje k pojistnému nebezpedi; zména zak. o hasi¢ském zdchranném sboru — souvislost s pfecho-
dem agendy tyk. se tuzemskych vozidel, s vyjimkou z pojisténi odpovédnosti; ic¢innost doprovodného
zakona se shoduje se ST 517.

V rozpravé dale vystoupili:

Martin Kolovratnik — uvital, Ze se jiz pracuje na PN napfic polit. spektrem — primarné k pricinné
souvislosti u odmitnuti nahrady placeni Skody — avizovana ndprava — dotaz, zda jde o prav. nejasnost
nebo zdmér udélat tuto Upravu; zmény silni¢niho zdkona a zdk. o podminkach provozu — dotaz, zda
obsahuje néjaké dalsi zmény, které by bylo vhodné okomentovat;

Dusan Hradil — dle jeho nazoru neni v uvedenych zdkonech néco zdsadniho, hlavni zmény
popsala zpravodajka; k prvnimu dotazu pozadal o vysvétleni svou kolegyni z MF;

Irena Kubatova, odd. Pojistovnictvi a penzijni produkty, MF — uvedla, Ze z pohledu MF se
jednd o vykladovou zéleZitost a zména nebyla vécna — rozumi tomu, Ze vznikaji otazky a jsou pfipraveni
text upresnit tak, aby pochybnosti nevznikaly;

Vojtéch Munzar — reagoval na posl. Kolovratnika — pfic¢inna souvislost nezmizela, jina textace,
laicka verejnost neméla jasno — Uprava tak, aby bylo jasné i pro laickou verejnost.
Na zavér rozpravy zpravodajka Zuzana Ozanova prednesla navrhy usneseni, o kterych se

nasledné hlasovalo:

1. hlasovdni o usneseni ke ST 517: 18 pro, 0 proti, O se zdrzelo — usneseni ¢. 196
(viz https://www.psp.cz/sqw/text/text2.sqw?idd=236971);

2. hlasovani o usneseni ke ST 518: 18 pro, 0 proti, O se zdrZelo — usneseni ¢. 197
(viz https://www.psp.cz/sqw/text/text2.sqw?idd=236970).

5)
Navrh poslance Martina Kupky a dalSich na vydani zakona, kterym se méni a rusi nékteré zakony
v souvislosti se zrusenim Ufadu pro pfistup k dopravni infrastrukture
— snémovni tisk 454 (po druhém cteni)

Navrh po druhém cteni uvedl poslanec Martin Kupka; zopakoval, ¢eho se navrh zdkona tyka;
ve druhém cteni nebyly podany dalsi PN.

Zpravodaj Antonin Tesafik rovnéz zopakoval dlivody predloZeni tohoto navrhu zakona; druhé
¢teni probéhlo dne 10. fijna 2023 — navrh na zamitnuti nebyl podan, nebyly podany zadné dalsi PN,
pouze PN z usneseni HV — viz https://www.psp.cz/sqw/hp.sqw?k=3506&ido=1550&td=22&cu=36.
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V rozpravé ddle vystoupili:

Martin Kolovratnik — dotaz, zda je pravné o3etfeno, aby Fizeni, kterd UPDI nyni Fesi, pravné
obstala —v situaci, kdy je povéFen Fizenim mistopredseda tradu; prevod kompetenci mezi UPDI a UOHS
— béZici fizeni napft. od konce r. 2023;

Martin Kupka — prechodna ustanoveni fesi pfechody jednotl. kauz — pfedpoklad, ze vétsSina
odbornych referent( prejde na UOHS — md v Praze své pracovisté; zddraznil, 7e kontakt mezi UOHS
a UPDI ji n&jaky mésic funguje, pfipravuji se na prechod — Gfady byly o zdméru informovany v dosta-
tecném predstihu; prdvni opora pro rozhodovani sou¢. mistopredsedy — vénovali se tomuto, jsou
presvédceni, Ze nehrozi riziko z hlediska omezené legitimity;

Jakub Kopfiva — v zakoné&, kterym byl UPDI zfizen, je uvedeno, Ze v nepfitomnosti pfedsedu
zastupuje mistopfedseda — zakonny zaklad; schvaleni zaméru slou¢eni UPDI a UOHS vladou — usnese-
nim byl mistopfedseda povéren fizenim Uradu; informoval o podani jedné Zzaloby proti jednomu
rozhodnuti o rozkladu, které rozhodl mistopfedseda — nabidl zastupovani uradu v tomto fizeni a
obhajobu zdkonnosti postupu;

Antonin Tesafik — doplnil pfedkladatele — dotaz na pfipravenost UOHS na prevzeti pracovnik(
—v ndvrhu zédkona jsou prechodna ustanoveni — nabyvaji U¢innosti nasledujici den po vyhlaseni zdkona
— Fesi se organizaéni struktura, kterou ma UOHS vytvofit + systemizace mist = podminky by tedy mély
byt vytvoreny.

Na zavér rozpravy zpravodaj Antonin Tesarik navrhl proceduru pro 3. ¢teni— o obou PN hlasovat
jednim hlasovanim, poté zakon jako celek.
Hlasovani:

1. PNZ¢E.1a2zusneseniHV: zpravodaj+ MD souhlas—18 pro, O proti, O se zdrzelo — doporucujici;

2. zakon jako celek: 13 pro, 1 proti, 4 se zdrzeli = doporucujici;

3. usneseni HV jako garancniho vyboru: 19 pro, O proti, 0 se zdrZel — usneseni ¢. 198
(viz https://www.psp.cz/sqw/text/text2.sqw?idd=236966).

6)
Vladni navrh zakona, kterym se méni zakon ¢. 416/2009 Sb., o urychleni vystavby dopravni, vodni
a energetické infrastruktury a infrastruktury elektronickych komunikaci (liniovy zakon),
ve znéni pozdéjSich predpist — snémovni tisk 410 (po druhém ¢teni)

Navrh zdkona po druhém cteni uvedl ministr dopravy Martin Kupka; soubor podanych PN
vytvaFi podminky pro realny restart CR — zajidténi legislativy, ktera v oblasti staveb. prava bude Fesit
i aktudlni potreby investorskych organizaci pro strateg. investice v souv. s novym SZ — cela rada PN fesi,
do jakého konkrétniho bodu ¢asové umistit napr. majetkopravni feSeni konkrétnich staveb v okamziku,
kdy podle nového SZ pfijimame povoleni zaméru v jednom taktu — tj. zamér o umisténi stavby a zaroven
staveb. povoleni; v PN je fada dalSich opatfeni — miti k tomu, jak co nejlépe sladit potieby kli¢. strateg.
zamérU s aktualné schvalenym SZ; zaroven celd fada dalsich kli¢. konkrétnich Gprav legislativy pro
snadné&jsi vybudovani vedle dopravni také energ. infrastruktury v CR; kli¢. body k nastartovani ¢eské
ekonomiky; zaroven vytvoreni v kli¢. oblasti dopr. a energ. infrastruktury piedpoklady pro to, aby CR
byla energeticky co nejvice sobéstacna, konkurenceschopna; vyjadril presvédceni, Zze schvalenim téchto
PN je redlna moznost zajisténi adekvatniho legisl. prostiedi v CR pro dal$i obdobi; jeden z PN upravuje
nazev zdkona na ,,zakon o urychleni strategicky vyznamné infrastruktury”.
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lvan Adamec — uved|, Ze jde o posledni moZnost v tomto obdobi, jak véci urychlit k restartovani
CR = velmi dlleZité, fedeni bude hledano napfi¢ polit. spektrem — viichni mame zajem, aby CR rostla,
stavby se stavély a ob¢anlim se Iépe Zilo.

Zpravodaj Ondiej Lochman konstatoval, Ze HV se nachdzi po druhém Cteni; zakladem zakona
je transpozice predpisu EU — reaguje na investice do strateg. staveb TEN-T; Uprava zdkona se rozsitila
— na HV bylo projedndno vice nez 30 PN, dalSich vice nez 30 PN pftibylo ve druhém ¢teni — upozornil
na slozitost hlasovaci procedury; jednotl. PN a stanoviska MD k nim obsahuje vyporadaci tabulka — viz
https://www.psp.cz/sqw/hp.sqw?k=3506&ido=1550&td=22&cu=36; avizoval doprovodné usneseni.

Predseda Ilvan Adamec navrhl stejny postup projedndvani jako u energ. zdkona, tj. aby se
rozprava k jednotl. PN vedla az v podrobné rozpravé béhem hlasovdni — souhlas; v rozpravé nikdo
nevystoupil.

V podrobné rozpravé se zpravodaj Ondfej Lochman ujistil, Ze vSichni maji proceduru hlasovani
pfed sebou; navrhl hlasovani o stanoviscich k jednotl. PN dle stru¢né tabulky od MD; kratce vysvétlil
postup hlasovani i dlivody, proc¢ se bude znovu hlasovat o PN schvalenych na HV (PN Al az A73) — ve
druhém cteni byly nacteny PN, které PN HV dopliuji, vylepsuiji, pfip. jdou proti sobé atd.; upozornil, ze
na HV bude hlasovano o vSech PN —i téch, které budou na plénu ve 3. ¢teni nehlasovatelné.

Hlasovani o stanoviscich k PN:

1. PN A1: MD + zpravodaj souhlas — 20 pro, 0 proti, O se zdrzelo — doporucujici;

2. PN A2 a7z A4: MD + zpravodaj souhlas — 20 pro, 0 proti, O se zdrzelo — doporucujici;
3. PNAS5 az A8: MD + zpravodaj souhlas — 20 pro, 0 proti, O se zdrzelo = doporucuijici;
4. PN A9: MD + zpravodaj souhlas — 19 pro, 0 proti, 1 se zdrzel = doporucuijici;

5. PN A10 a7 A13 ve znéni PN D1 posl. Rataje a Hajka: MD + zpravodaj souhlas — 13 pro, 3 proti,
4 se zdrzeli — doporucujici;

6. PN A10azA13ve znéni PN D2 posl. Rataje a Hajka: MD + zpravodaj nesouhlas — 0 pro, 14 proti,
6 se zdrzelo;
negativni stanovisko: 15 pro, 0 proti, 5 se zdrZzelo — nedoporucujici;

7. PNA10aZ A13: MD + zpravodaj souhlas — 11 pro, 4 proti, 5 se zdrZzelo = doporucujici;

8. PN A14: MD + zpravodaj souhlas — 19 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo — doporucujici;
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: MD + zpravodaj souhlas — 19 pro, 0 proti, 0 se zdrZzelo = doporucujici;

10. PN A16: MD + zpravodaj souhlas — 20 pro, 0 proti, O se zdrzelo — doporucujici;

11. PN A17 a A18: MD + zpravodaj souhlas — 20 pro, O proti, 0 se zdrzelo — doporucujici;
12. PN A19 a7 A23: MD + zpravodaj souhlas — 20 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo — doporucuijici;

13. PN A24 a7 A27 a F3: MD + zpravodaj souhlas — 20 pro, 0 proti, O se zdrZelo = doporucujici;
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14,

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

PN I (posl. Teleky): MD + zpravodaj nesouhlas — 9 pro, 8 proti, 3 se zdrzeli;
negativni stanovisko: 10 pro, 0 proti, 10 se zdrZzelo — bez stanoviska;

PN A28 a7 A31: MD + zpravodaj souhlas — 20 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo — doporucujici;

PN E1 (posl. Turek): MD + zpravodaj souhlas — 19 pro, 0 proti, 1 se zdrzel = doporucuijici;

PN A32: MD + zpravodaj nesouhlas — 0 pro, 12 proti, 8 se zdrzelo;
negativni stanovisko: 12 pro, 0 proti, 8 se zdrZzelo — nedoporucujici;

PN A33: MD + zpravodaj souhlas — 20 pro, 0 proti, O se zdrzelo — doporucujici;
PN A34: MD + zpravodaj souhlas — 13 pro, 0 proti, 7 se zdrzelo — doporucujici;

PN A35: MD + zpravodaj souhlas — 20 pro, 0 proti, O se zdrzelo — doporucujici;

PN A36: MD + zpravodaj souhlas — 19 pro, 0 proti, 1 se zdrzel = doporucuijici;

PN A37:

Martin Kolovratnik — uved| obecné k pfiloze — precenuje se jeji vyznam, vznikla v 1. novele
v 1. 2018 ve vazbé na tzv. malou predbéZznou drzbu — pfiloha je napojena na méné silny nastroj
nez jiny paragraf; dotaz, proc se vypousti;

René Nedéla — nékteré stavby jiz stoji, proto se vypousti, nékteré stavby se rozsifuji, proto
doplnéno;

lvan Adamec — k zamysleni do budoucna, jak s ptilohou nalozit;

Martin Kolovratnik — jednoduché — pfilohu zrusit; dotaz, zda byla aplikovana zminéna
ustanoveni;

René Nedéla — ano, bylo aplikovano; zminil jiny pfistup Urednikd na staveb. ufadu, pokud je
stavba v pfiloze jmenovité uvedena;

Vojtéch Munzar — k hlasovani o A34 uvedl, Ze se chtél zdrZet hlasovani, omylem zmackl ,pro”
— hlasovani nezpochybnil);

PN A37: MD + zpravodaj souhlas — 20 pro, 0 proti, O se zdrzelo = doporucujici;

PN A38: MD + zpravodaj souhlas — 20 pro, 0 proti, O se zdrzelo — doporucujici;

PN A39: MD + zpravodaj souhlas — 20 pro, 0 proti, O se zdrzelo = doporucujici;

PN A40: MD + zpravodaj souhlas — 20 pro, 0 proti, O se zdrzelo — doporucujici;

PN A41: MD + zpravodaj souhlas — 20 pro, 0 proti, O se zdrzelo — doporucujici;

PN A42: MD + zpravodaj souhlas — 20 pro, 0 proti, O se zdrzelo = doporucujici;

PN A43:

Martin Kolovratnik — reagoval na stanovisko MD — PN ma fadu legtech vad — dotaz, pro¢ nebylo
opraveno;

10



29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

Jakub Kopftiva (mimo mikrofon) — MD se nebrani schvéleni PN, pouze chtéli na vady upozornit;
PN A43: MD + zpravodaj souhlas — 20 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo = doporucujici;

PN A44: MD neutrdlni + zpravodaj souhlas — 17 pro, 0 proti, 1 se zdrzel = doporucuijici;

PN A45 az A54: MD + zpravodaj souhlas — 19 pro, 0 proti, 0 se zdrZzelo = doporucuijici;

PN A55 az A66 ve znéni PN G1 posl. Tesafika: MD neutralni + zpravodaj souhlas — 18 pro, O proti,
1 se zdrzel — doporucujici;

PN A55 az A66:

Martin Kolovratnik — pozadal o vysvétleni, v ¢em je vécné rozdil v A55 az A66 ve znéni G1 a bez
znéni G1;

Jakub Kopftiva — G1 vylepSuje navrh, zakotvuje vefejnou prospésnost predmétnych staveb,
zapracovava plsobnost DESU p#i povolovani a vyvlastiiovani pro Ucely téchto staveb
s odloZenou ucinnosti o 3 roky;

PN A55 az A66: MD neutralni + zpravodaj souhlas — 17 pro, 0 proti, 1 se zdrZzel — doporucujici;
PN A67 az A71: MD + zpravodaj souhlas — 18 pro, 0 proti, 1 se zdrzel = doporucujici;

PN A72: MD + zpravodaj souhlas — 19 pro, 0 proti, O se zdrzelo — doporucujici;

PN A73: MD + zpravodaj souhlas — 19 pro, 0 proti, O se zdrzelo — doporucujici;

PN B1 (posl. Novak):

Marek Novak — podékoval za stanoviska ministerstev; kazdy urad poZaduje u stejnych fizeni jiné
dokumenty — zplsobuje problémy; PN dava smysl — odloZena ucinnost; pozadal o podporu;

Martin Kolovratnik — podpofil PN posl. Novaka; pfi projedndvani SZ (pfedchozi verze ANO) byla
shoda na centralizaci — zrychleny rezim pro vyhrazené stavby; koalice jasné uvadéla a byla
shoda ve vSech debatach, Ze pro vyhrazené stavby je centralizace (jeden Ufad) spravna cesta
— nesouhlas se stanoviskem MD, pozadal o zvazeni podpory PN — zrychlovani internetu a siti
ma koalice ve vlad. prohlaseni;

Martin Kupka — zdtvodnil nesouhlasné stanovisko MD — pfi sou¢asném usporadani hrozi vétsi
riziko, Ze se to bude komplikovat v pfip. nového rezimu; v tuto chvili ani krajské Grady, které by
mély tuto ¢innost v prvni instanci, na to nejsou nachystané — nebyla by kapacita, ktera je pro
povolovani potfeba; riziko, Ze v odvolacich fizenich, ktera pripadnou DESU, nebude mit v tomto
sméru pfisl. kompetenci na nové vznikajicim Uradé; negativni stanovisko vychazi z ¢teni reality
a moznosti aktualniho stavu;

Marek Novak — zareagoval na ministra Kupku — pro md ndvrh odloZenou ucinnost;

Luka$ Cernohorsky, naméstek ministra, MMR — krajskym Gfaddm jsou novym SZ dany dalsi
povinnosti = odloZeni U¢innosti nijak nepomuze — riziko vyrazného zhorseni moznosti staveb
— MMR trva na nesouhlasném stanovisku;

Martin Kupka — doplnil = dostdvame se do faze, kdy staveb. fizeni bude elektronizované
— vyrazny naskok v rychlosti a efektivité procedury — podstatna je kapacita a ta je na prvo-
instancnich organech ORP;
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37.

38.

39.

PN B1 (posl. Novak): MD + zpravodaj nesouhlas — 6 pro, 12 proti, 1 se zdrZel;
negativni stanovisko: 12 pro, 5 proti, 2 se zdrZzeli = nedoporucujici;

PN E2 (posl. Turek):

Patrik Nacher — dotaz na logiku prediazeni PN E2;

Martin Kolovratnik — souhlas s posl. Nacherem; s fikci bylo pracovano, v obecné roviné shoda
jiz v minulém obdobi v oblasti staveb. prava; dotaz na MD/MPO, proc¢ fikce odmitaji;

Marek Novak — s navrzenym postupem souhlasi — PN E2 je v podstaté souhrn PN B2 a B3;

Berenika Pestova — vyjadfila se k procedure — PN opozice budou nehlasovatelné, nestandardni
postup;

Ivan Adamec — procedura je slozitd; predkladatel PN s postupem souhlasi; na plénu moznost
navrh procedury zménit;

Ondiej Lochman — kratce reagoval na diskusi ohledné procedury — konzultace s legislativou
— princip hlasovani od obecného (komplexnéjsiho) PN k dalSim jednotlivym PN;

Ludék Schneider, RO elektronickych komunikaci, MPO — za MPO neutralni stanovisko k fikci
bezvadnosti; podékoval za tyto PN tyk. se elektr. komunikaci; druhd polovina E2 (zdkonné
sluZebnosti) — nutné jesté prodiskutovat nékteré aspekty — zminil jednani s CUZK — proto
k celému PN nesouhlasné stanovisko;

Jakub Kopfiva — na prikladu podané zadosti vysvétlil nesouhlasné stanovisko MD;

PN E2 (posl. Turek): MD + zpravodaj nesouhlas — 7 pro, 11 proti, 0 se zdrzZelo;
(Berenika Pestova — k hlasovani uvedla, Ze hlasovala ,pro“, ale na sjetiné ma uvedeno, Ze

nehlasovala = hlasovani nezpochybnila; kritizovala rychlost hlasovani)

negativni stanovisko: 12 pro, 6 proti, O se zdrZzelo = nedoporucujici;

PN B2 (posl. Novak):

Marek Novak — reagoval na uvedené stanovisko MPO — dle jeho nazoru byl navrh odsouhlasen
na vyboru pro strateg. investice — dotaz, pro¢ se dale zkoumaiji dalsi dopady;

Ludék Schneider — uvedl, Ze se objevily nové skutecnosti, které nebyly projednany na vyboru
pro strateg. investice — obdrZeli rozsahlé stanovisko CUZK — nutno jesté projednat, jednani
probéhne v pondéli — v navaznosti na tento podnét nelze garantovat, Ze je vSe v poradku
— proto nesouhlasné stanovisko;

Martin Kolovratnik — dotaz, zda je nadéje, aby se vse vydiskutovalo a stanovisko se do tfetiho
¢teni zménilo (patek 27/10);

Ludék Schneider — nedokazal odhadnout vysledek pondélniho jednani — nejde o jednoduchou
materii (zakonné sluZebnosti na pozemcich obci); v meziresortu je novela ZEKu — dalsi
moznost, jak tuto Upravu dostat do legislativy;

PN B2 (posl. Novak): MD + zpravodaj nesouhlas — 7 pro, 12 proti, 0 se zdrzelo;
negativni stanovisko: 12 pro, 6 proti, 1 se zdrZzel = nedoporucujici;

PN B3 (posl. Novak): MD + zpravodaj nesouhlas — 7 pro, 12 proti, O se zdrzelo;
negativni stanovisko: 12 pro, 7 proti, 0 se zdrZzelo — nedoporucujici;
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40.

41.

42.

43.

44,

PN B4 (posl. Novak):

Marek Novak — vyjadfil se k nesouhlasnému stanovisku MD — neni pravda, Ze vlastnik
komunikace nebude mit pravo se vyjadfit k Zadosti — jde hlavné o pfipojky, nejde jen o elektr.
komunikace, ale také energ. a vodni pfipojky — slozité vyjadifovani, zbyte¢nd administrativa
— navrh rozhodné zrychli budovani drobné infrastruktury;

Martin Kolovratnik — uved|, Ze MPO s navrhem souhlasi;

Martin Kupka — vysvétlil nesouhlasné stanovisko MD — Zadatel v pripadé drobné stavby jiz dnes
podle nového SZ je zbaven celé fady zbytecnych byrokratickych krokd — pokud ale musi
zasahnout do komunikace ve spravé a majetku obce/mésta/kraje, musi projit povolovacim
procesem zvlastniho uzivani té komunikace — pofizuje se v kazdém pripadé vyjadreni vlastnika
— vtomto pfipadé jde o souhlas — timto krokem by se nevyloucilo zapojeni dotyéného, ve
vysledku by se sniZil vyznam jeho ndzoru; nic by se timto neziskalo, ohrozila by se pozice
vlastnikd, ktefi postupuji ve vefejném zajmu;

PN B4 (posl. Novak): MD + zpravodaj nesouhlas — 7 pro, 12 proti, O se zdrzelo;
negativni stanovisko: 12 pro, 7 proti, O se zdrZzelo — nedoporucujici;

PN C (posl. Simek):

Berenika Pestova — upozornila, Ze jednd se o jednoznacny pfilepek;

PN C (posl. Simek): MD + zpravodaj souhlas — 18 pro, 0 proti, O se zdrzelo = doporuéuijici;

PN E3 (posl. Turek): MD + zpravodaj souhlas — 18 pro, 0 proti, O se zdrzelo — doporucujici;

PN E4 (posl. Turek): MD + zpravodaj nesouhlas — 0 pro, 9 proti, 8 se zdrZelo;
negativni stanovisko: 6 pro, 0 proti, 12 se zdrZelo — bez stanoviska;

PN E5 (posl. Turek):

René Nedéla — za MPO tento PN podpofil — PN navazuje na PN ohledné strategickych staveb
pro bezpecnost — jadro a schvaleny contract for difference — klicové pro Uspésné dokonceni
notifikacniho tizeni;

Tomas Ehler, ZVR sekce energetiky a jadernych zdroji, MPO — doplnil — negativni stanoviska
dotcenych ministerstev se tykaji spiSe procesu a kontextu — ndvrh vypada rozsahle, v podstaté
ale jde o vloZeni do stavajiciho rdmce smlouvy o vykupu, do stavajicitho modelu financovani, do
stdvajiciho modelu plateb misto smlouvy o vykupu moZznost mit smlouvu o vyrovndvacim
rezimu — bylo schvaleno i v Némecku, Francii — je tfeba byt na to pfipraveni; navrh detailné
projedndn s MPO, OTE, ERU, MF — nejde o ,,stfelbu od boku*;

Martin Kolovratnik — HV dlouhodobé vidy podporoval jddro — poZadal o zvaZzeni podpory
tohoto PN;

Libor Dvorak, MZP — modifikoval stanovisko MZP z negativniho na neutrdlni — také u ostatnich
stanovisek, kde mélo MZP nesouhlas = neutralni stanovisko = s vyjimkou tézby kritickych
nerostl a loZisek strategickych nerostll = ponechali negativni stanovisko;

PN E5 (posl. Turek): MD nesouhlas, zpravodaj souhlas— 10 pro, 0 proti, 6 se zdrzelo — doporucujici;
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45.

46.

47.

48.

49.

50.

Ivan Adamec - k pfedchozimu hlasovani uved|, Ze jde o PN z druhého ¢teni — neznamena, Ze
ten, kdo se k PN prihlasil, je plvodcem PN — byly nacteny za nékoho, kdo chybél;

PN E6 (posl. Turek): MD + zpravodaj souhlas — 16 pro, 0 proti, O se zdrzelo — doporucujici;

PN E7 (posl. Turek): MD neutralni, zpravodaj souhlas — 16 pro, 1 proti, O se zdrzelo — doporucuijici;

PN E8 (posl. Turek): MD neutralni, zpravodaj souhlas — 17 pro, 0 proti, O se zdrZelo — doporucuijici;

PN E9 (posl. Turek): MD + zpravodaj souhlas — 17 pro, 0 proti, O se zdrzelo — doporucujici;

PN E10 (posl. Turek): MD + zpravodaj souhlas — 17 pro, O proti, O se zdrzelo — doporucujici;

PN E11 (posl. Turek):

Martin Kolovratnik — uved|, Ze PN nerozumi — pozadal o stru¢né vysvétleni;
Ivan Adamec — vysvétlil — organy spole¢nosti by mély zvlaétni rezim...; (VR Nedéla — jiny PN);

René Nedéla — pokusil se PN vysvétlit (neni jeho autorem) — inspirace Francii a Polskem
— v pfipadé strateg. celkl (zde jsou pravdépodobné mysleny velké elektrarny), kdyby se
zdjemce chtél elektraren zbavit, stat by do procesu mohl vstoupit = napf. majetkovy vliv;

Patrik Nacher — poZzadal o informaci, kdo je autorem tohoto navrhu — pfihlasil se k nému posl.
Turek, ktery pak pro své PN nehlasuje;

Ivan Adamec - dotaz, zda je toto duleZité...; uvedl, Ze PN podaval on — de facto ale nikoliv;
Berenika Pestova — CEZ asi...;

Martin Kolovratnik — uved|, jak to s PN pravdépodobné bylo = PN byl napsan na CEZu, mél ho
podat predseda Adamec, za néj se k PN ptihlasil posl. Turek, ktery nevi, o co v PN jde;

Ivan Adamec — PN je nahrany v systému PS — obsahuje rovnéz odlvodnéni/vysvétleni;

Ondiej Lochman — v par vétach vysvétlil, co je obsahem PN — cilem je umoznit statu, aby mohl
mit vétsi vliv na realizaci transakci, jejichz predmétem je nabyti vlivu nad strateg. energ. celky
— mUze jit o elektrarny, energ. zpracovatelsky pramysl;

Roman Kubicek — reagoval, Ze se to netyka téch celk(, tyka se to zafizeni slouzicich k produkci
néjakého média — ovliviiovani celé energ. soustavy (elektfina, plyn, ropa);

Petr Bfichacek, poradce posl. Bendy — reagoval na Fecené — toto neni o CEZu — jde o ty
spolecnosti, ve kterych stat nema vliv = v okamZiku, kdy by doslo k situaci, Ze v roce 2026 aZ
2030 nebude ekonomické vyrabét z uhli a soukr. subjekty, které vlastni uhelné elektrarny,
nebudou z ekon. divodid ochotny elektrarny provozovat, stat je bude potfebovat pro sluzby
vykon. rovnovahy, pro stabilitu sité atd., bude mit stat moZnost do procesu zasahnout a bude
mit moZnost ziskat vliv, ptip. v lokalité postavit ,, plynovku®;

Martin Kupka — uvedl, Ze si MD netroufa posoudit, jak vyznamné je toto z hlediska budoucich
stavl — zapojeni do zak. 416/2009 Sb. je hodné na hranég; na druhou stranu zminil, Ze v sou-
¢asné situaci CR je na misté toto zvaZovat;

Martin Kolovratnik — podékoval za slova ministra Kupky i za vysvétleni panovi, ktery se nepred-
stavil — pozadal, aby se hosté predstavovali; potvrdil slova ministra Kupky, Ze tento ndvrh
nepatfi do liniového zakona — ptilepek;
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51.

52.

53.

54,

55.

56.

57.

58.

59.

60.

Berenika Pestova — reagovala na posl. Kolovratnika — jiné pfilepky byly schvaleny, pro¢ nyni
pfilepek fesit — je to trapné;

PN E11 (posl. Turek): MD + zpravodaj nesouhlas — 0 pro, 9 proti, 8 se zdrzZelo;
negativni stanovisko: 5 pro, 0 proti, 12 se zdrzelo — bez stanoviska;

PN F.5.1. (posl. Blaha):

Stanislav Blaha — vysvétlil, pro€ je to takto podano — omluvil se za chybu pfi zadavani do
systému PS — PN F.5.1. aZ F.5.5. obsahuji predeslé PN, s vyjimkou F3, ktery jiz byl hlasovan;

PN F.5.1. (posl. Blaha): MD + zpravodaj souhlas — 17 pro, 0 proti, O se zdrZzelo — doporucujici;

PN F.5.2. (posl. Blaha): MD + zpravodaj souhlas — 17 pro, 0 proti, O se zdrZelo — doporucujici;

PN F.5.3. (posl. Blaha): MD + zpravodaj souhlas — 17 pro, 0 proti, O se zdrZelo — doporucujici;

PN F.5.5. (posl. Blaha): MD + zpravodaj souhlas — 17 pro, 0 proti, O se zdrzelo — doporucujici;

PN F1, F2, F4 (posl. Blaha): MD + zpravodaj souhlas— 17 pro, 0 proti, O se zdrzelo — doporucuijici;

PN G2 (posl. Tesarik): MD + zpravodaj souhlas — 17 pro, 0 proti, O se zdrzelo — doporucujici;

PN H (posl. Slavik):

Lukas Cernohorsky — za MMR poZadal o podporu PN — fesi problémy s aplikaci nového Sz;

PN H (posl. Slavik): MD neutralini, zpravodaj souhlas — 14 pro, O proti, 2 se zdrZzeli = doporucuijici;

PN J (posl. Lochman): MD + zpravodaj souhlas — 16 pro, 0 proti, O se zdrZelo — doporucujici;

PN K1 (posl. Kolovratnik):

Martin Kolovratnik — pozadal o zvaZzeni podpory; vratil se do historie — od r. 2009 byl v zdkoné
dvojndsobek, v r. 2016 shoda na osmindsobku — toto fungovalo; posledni novela v r. 2021,
diskuse s M. Jureckou o sazbé staveb a staveb. pozemkl — tehdy zvazoval dvojnasobek
— mezikrok 1,5 (v zakoné nyni); uvedl, Ze rozumi vlad. argumentim ohl. rozpocétové odpo-
védnosti — Slo by ale o promile celkovych nakladd staveb; snaha investor(l vidy dosahnout
dohody s majiteli; nesouhlasil s argumentem, Ze by navrh vykupy zpomalil; ndvrh neni
pralomovy, vnima ho jako vstficnou ruku podanou majitelim (VRT — odpor obci);

PN K1 (posl. Kolovratnik): MD + zpravodaj nesouhlas — 6 pro, 11 proti, 0 se zdrzelo;

negativni stanovisko: 11 pro, 4 proti, 2 se zdrZeli = nedoporucujici;

PN K2 (posl. Kolovratnik):

Martin Kolovratnik — rovnéz pozadal o zvazeni podpory; PN vychazi z doporuceni kulatych stol(
k VRT, které organizovala HK CR ve spolupraci s MD; PN mifi na samospravy; pravdivy argument
MD, Ze by timto bylo za nékteré pozemky placeno 2x; odmitl argumentaci MMR, Ze ndvrh lze
povaZovat za uplaceni obci — k tomuto uved|, Ze se inspiroval zak. ¢. 263/2016 Sbh. (atomovy
zékon) — toto jiz v Ceské legislativé je v pfipadé HURAO; vysvétlil zptisob vypoctu; k obhajeni
fin. nakladG uved! — projekt VRT v CR cca 660 km x 5 km — celk. ¢astka cca 3,6 mld. K& proti
celk. rozsahu 800 mld. az 1 bilion K¢ vstficnd ruka samospravdm — cca 3,6 mld. K¢ pro
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61.

62.

63.

64.

65.

66.

samospravy zasazené VRT — v pfipravnych jednanich by toto mohlo pomoci; splatnost
poplatku — do 30 dnli od vydani povoleni — je dané i pouZiti téchto fin. prostfedk(; uvedl, Ze si
od PN neslibuje zmizeni odporu nékterych obci = mize ale v jednanich pomoci — transpa-
rentni nastroj;

Martin Kupka — uvedl, Ze pro dohodu s obcemi je podstatnéjsi hledat s nimi feseni na zakladé
planovacich smluv — napt. jak upravit mistni infrastrukturu; takovy poplatek by ve vysledku
mohl vytvorit nové nespravedlnosti — prichod katastrem — na rfadé mist prlichod mze byt po
velké délce s min. dopady a jinde to muzZe byt kratky Usek s vyzn. dopady z hlediska napf.
komfortu Zivota v dané obci; zabranéni duplicitam v ndkladech na feseni daného problému;
fakticky staly poplatek bez ohledu na to, zda a jak infrastruktura ve skutecnosti do podoby,
Zivota v obci zasahuje; institut pldnovaci smlouvy — ddva daleko vétsi a vhodnéjsi nastroj, jak
v Uzemi dosdhnout shody;

Lukas Cernohorsky — reagoval na srovnavani VRT s jddrem — Pandofina skiifika — piisté se bude
platit za dalnice, energ. zdroje prochdzejici skrz obce — pred timto ndvrhem varoval;

Martin Kolovratnik — souhlas s ministrem Kupkou ohl. planovacich smluv — nevidi ale rozpor
mezi témito ndstroji, mohou se doplfiovat — pfinasi se do jednani s obcemi néco dalsiho; dale
reagoval na NM Cernohorského — toto se mize stat vidy — stat ale bude platit to, co PS, Senat
odsouhlasi;

Ondiej Lochman — reagoval — s kompenzacemi pro obce obecné souhlasi —otazkou je, zda vyse
néco zméni; postoj obci vétSinou zméni to, jakym zplsobem se stavba zapusti do krajiny, jaké
prechody, mosty se udélaji;

PN K2 (posl. Kolovratnik): MD + zpravodaj nesouhlas — 5 pro, 9 proti, 3 se zdrzZeli;
negativni stanovisko: 8 pro, 2 proti, 7 se zdrzelo — bez stanoviska;

PN M (posl. Havranek): MD + zpravodaj nesouhlas — 1 pro, 14 proti, 2 se zdrzeli;
negativni stanovisko: 14 pro, 0 proti, 3 se zdrZeli = nedoporucujici;

PN N1 (posl. Kupka): MD + zpravodaj souhlas — 16 pro, O proti, 1 se zdrzel = doporucujici;

Martin Kolovratnik — vysekl poklonu a podékoval ministru Kupkovi za tento PN — velmi dilezité
pro VRT — PN velmi ocenil;

PN N2 (posl. Kupka): MD + zpravodaj souhlas — 17 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo — doporucujici;

zdkon jako celek: MD + zpravodaj souhlas — 17 pro, 0 proti, O se zdrZelo — doporucujici;

procedura hlasovani pro 3. ¢teni: 15 pro, O proti, 0 se zdrZelo — schvdlena;

usneseni HV jako garancniho vyboru: 16 pro, 0 proti, 0 se zdrzel — usneseni ¢. 199
(viz https://www.psp.cz/sqw/text/text2.sqw?idd=236965).

Dale zpravodaj Ondiej Lochman prednesl ndvrh doprovodného usneseni, ke kterému probéhla

kratka diskuse, ve které vystoupili posl. Antonin Tesafik, Berenika Pestovd, Stanislav Blaha, lvan Adamec
— situaci nepolitizovat, ponechat rozhodnuti na organech, které se k tomu vyjadfi vécné na zakl.
odbornych posudkd — po diskusi Uprava textu (vyjmuti pfisl. lokality).
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Hlasovani o doprovodném usneseni: 15 pro, O proti, 1 se zdrZel — usneseni ¢. 200
(viz https://www.psp.cz/sqw/text/text2.sqw?idd=236967).

7)
Ruzné
lvan Adamec — informoval o vyslani posl. Teleky do SAE (Dubaj) na klimatickou konferenci:

hlasovani: 14 pro, 0 proti, O se zdrZelo — usneseni ¢. 201
(viz https://www.psp.cz/sqw/text/text2.sqw?idd=236969).

8)
Informace z podvybort

Robert Teleky — informoval o schizi podvyboru pro energetiku 17. fijna 2023 — na programu
novela energ. zakona, dokumenty narodniho klimatického planu, aktualizace SEK a okrajové rozvoj
akéniho planu na malé modularni reaktory;

Ondrej Lochman — informoval o schlizi podvyboru pro dopravu 12. fijna 2023 — jednani se
Sdruzenim dopravnich podnikl — podpora OZE pro elektroautobusy; dalsi podvybor za mésic;

Jiti Hajek — informoval o podvyboru pro podnikatelské prostredi z konce srpna — projednavali
predevsim moznost hotovostnich a digitalnich plateb (nikoliv karetnich) = vyfeseni nejasného klima
v podnikatelské sféfe ohledné vyzadovani hotovostnich plateb — pokracovani na podvyboru 1. listopadu
2023; dalsim bodem budou mistrovské zkousky.

9)
Navrh terminu a pofadu pfisti schiize vyboru

PFisti schlize HV probéhne ve ¢tvrtek 2. listopadu 2023 od 9:30 hodin — program: vSechny
rozpoctové kapitoly + rozpocet SFDI, pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla + souv. (ST 517 a 518)
a pfip. dalsi zakony projednané na schuzi PS.

Hlasovani o zdvérecném usneseni (hlasovaci listina) je prilohou tohoto zdpisu a naleznete ji zde:
https.//www.psp.cz/sqw/hp.sqw2k=3506&ido=1550&td=22&cu=36.

Marek NOVAK v. r. lvan ADAMEC v. r.
ovérovatel vyboru predseda vyboru

Zapsala: Dana Vosdtkova
Dne: 25. fijna 2023

Za spravnost: Katefina Tarant, tajemnice vyboru
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