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Informacni podklad ke kompatibilité ndvrhu na vydani zakona o verejné prospésnych spole¢nostech
bytovych a vystavbé dostupného bydlenf a 0 zméné nékterych zakon( (zakon ¢. 586/1992 Sb., o
danich z pfijmd, ve znéni pozdéjsich predpist, a zakon ¢&. 90/2012 Sb., o obchodnich spole¢nostech

a druzstvech (zakon o obchodnich korporacich), ve znéni pozdéjsich pravnich predpist), snémovni
tisk 952, s pravem EU

Uvod:

Navrh zdkona o verejné prospésnych spolecnostech bytovych a vystavbé dostupného bydleni a
o0 zméné nékterych zakon( (zakona ¢. 586/1992 Sh., o danich z pfijmd, ve znéni pozdéjsich
predpisy, a zakona ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich spole¢nostech a druzstvech (zakon o obchodnich
korporacich)), ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,navrh” &i ,ndvrh zdkona“) predstavuje zcela
novou pravni Upravu verejné prospésnych spolecnosti bytovych (dale také jen ,spolecnost”) a
vystavby dostupného bydleni.

Spole¢nosti dle § 2 navrhu mohou byt rizné druhy pravnickych osob (spolek, spolecnost s ru¢enim
omezenym, akciova spolecnost, druzstvo, bytové druzstvo, socidlni druzstvo), pokud ziskaji status
verejné spolecnosti bytové od prislusného kontrolniho orgdnu (§ 23 ndvrhu). Pro ziskani statusu
je tfeba kumulativné splnit tfi podminky: (1.) pfedmétem cinnosti spole¢nosti jsou vyhradné
¢innosti v oblasti bydleni vymezené v ndvrhu zdkona, (2.) majetek slouzi vyhradné k zajistovani
bydleni vystavbou a (3.) pronajmem bytd clenim spole¢nosti ¢i ndjemclm, spolecnost se
podrobuje pravidelné kontrole svého hospodareni kontrolnim orgdnem aj. (§ 2 odst. 2 navrhu).
Pokud se nejedna o spolecnost, jez ma formu spolku, druZstva, bytového/socialniho druzstva je
k pfiznani statutu verejné prospésnosti nutny souhlas obce v misté jeji plsobnosti s ohledem
na bytovou situaci v dané obci (§ 3 navrhu).

Hlava Il navrhu zdkona upravuje vystavbu byt( spole¢nosti (§ 4 navrhu), financovani vystavby
s moznosti poskytnuti verejné podpory, pficemz schéma pro podporu vystavby byt spole¢nosti
ma stanovit vlada nafizenim, stejné jako podminky, za nichz Ize byty vystavéné z této podpory
pronajmout (§ 5 navrhu). Obecné ze uvést, Ze spolecnost by na zdkladé podzakonnych predpist
méla mit mozZnost ziskavat dotace z verejnych zdrojl, at uz pro vystavbu nebo na jiné Ucely (§ 18
navrhu), dodrzi-li stanovené podminky pro pridélovani bytd najemnikim (vyse pfijmu aj.).

Ust. § 7 navrhu dava obci pravo pri prodeji pozemku obce/viozeni pozemku obce
do developerského projektu zavazat ,developera” vyhradit pro obec az 25 % bytd, které mu obec
za cenu urcenou dle navrhu proplati a bude k nim pak mit dispozi¢ni prava, s tim, Zze byty budou
pronajimany v rezimu dle navrhu. MozZnosti Uc¢asti obce na spolecnosti jsou upraveny v § 8 navrhu.
Navrh upravuje i podminky pronajimani byt k socidlnimu bydleni pro ,0soby socidlné vyloucené”,
vcetné moznosti audiovizualniho monitoringu jejich spolecnych prostor (§ 7 odst. 6 a § 9 navrhu).
Dale navrh fesi spravu a provoz bytovych domu spole¢nosti, véetné podminek pronajimani byt
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(Hlava V navrhu); byty by nemély byt pronajimany za trini ndjemné, ale za ndjemné, které bude
pokryvat naklady na provoz a na vystavbu (§ 6 navrhu), pfiem?Z podrobnosti stanovi provadéci
predpis. Navrh zdkona téz definuje pojem ,verejné bydleni” (§ 18 odst. 6 a 7 navrhu). Hlava
VI navrhu upravuje kontrolni organ a revizi hospodareni spole¢nosti. Ustanoveni § 27 navrhu
stanovuje, ze zvyhodnéni spolecnosti dle tohoto zdkona v rdmci dani a poplatkd stanovi vlada
narizenim.

Navrh dale novelizuje téZ zédkon ¢. 586/1992 Sb. o danich z pfijmu, ve znéni pozdéjsich predpisd,
tim, Zze do néj vklada § 15a umoziujici fyzické osobé odedist si od zakladu dané uvér poskytnuty
spole¢nosti, avSak pouze takové, kterd ma formu bytového druzistva. Ustanoveni § 29 pak
novelizuje § 758 zakona ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich korporacich a druZstvech, ve znéni
pozdéjsich predpisd, (dale jen ,ZOK”) vloZzenim ustanoveni o ,,socialnim bytovém druzstvu“.

Cilem navrhované pravni Gpravy je po vzoru pravnich Uprav Rakouska ¢i Spojeného kralovstvi pfinést
zcela novy pravni ramec dostupného bydleni zajiStovaného neziskovymi bytovymi spole¢nostmi.
Spolecnost, ktera ma tento status, je bez ohledu na svou pravni formu neziskova a pronajima byty
najemnikdm za netrZni ndjemné a za podminek obsazenych v navrhu zdkona. Takova spole¢nost
muzZe obdrZet finanéni zdroje z vefejnych rozpoctl (méla by pak byt vazana dalSimi kritérii pro uréeni
najemnik( dle pfisluSnych predpist/dotacnich titulll) a méla by mit pfistup i k riznym dafiovym
vyhoddm, které vsak ndvrh zdkona blize nespecifikuje.

Stanovisko PI:

NavrZzenou Upravu lze s ohledem na jeji cile zaradit do oblasti socidlni politiky. Ta je podle
¢l. 4 odst. 2 pism. b) Smlouvy o fungovani Evropské unie (dale jen ,SFEU“) pravomoci sdilenou
mezi EU a ¢lenskymi staty, pokud jde o hlediska vymezena ve SFEU. Konkrétné Ize pak navrzenou
Upravu podradit pod boj proti socidlnimu vylouceni ve smyslu ¢l. 153 odst. 1 pism. j) SFEU. Jde
o oblast, ve které je vyloucena harmonizace pravidel na drovni EU (¢l. 153 odst. 2 SFEU). Z hlediska
souladu s pravem EU je tak tfeba pfi absenci harmonizace konkrétni oblasti nutné pouze posoudit,
zda navrZena Uprava neni v rozporu s jinymi obecnymi predpisy prava EU. NavrZena Uprava se
dotyka pfinejmensim prava statnich podpor a prava na ochranu osobnich udajd.

Pravo statnich podpor

O statni podporu poskytovanou spole¢nostem na zakladé navrzené Upravy a na ni navazujicich
podzakonnych predpist mize jit v pfipadé podpory financovani vystavby byt (§ 5 navrhu), jinych
podpor predvidanych v § 18 navrhu a pfi danovém zvyhodnéni spolec¢nosti (§ 27 ndvrhu).

Podle ¢l. 107 odst. 1 SFEU jsou obecné zakdzané ,podpory poskytované v jakékoli formé stdtem
nebo ze stdtnich prostiedki, které naruSuji nebo mohou narusit hospoddiskou soutéz tim, Ze
zvyhodriuji urcité podniky nebo urcitd odvétvi vyroby.” Z této definice je patrné, Ze statni podpora
ve smyslu ¢l. 107 SFEU je vymezena vicero pojmovymi znaky. JelikoZ vsak sama navrZena Uprava
pocita s tim, Ze spolecnostem Ize na jejim zakladé alespon v nékterych pripadech poskytovat statni
podporu, zabyva se toto stanovisko bez dalSiho pouze otazkou existence statni podpory s ohledem
na jeji adresaty a moznostmi zajisténi jejiho souladu s pravem EU.

O statni podporu jde tehdy, kdyz je poskytovana podniklim. Podnik byl v judikatufe Soudniho
dvora EU (ddle jen ,SDEU") definovan jako ,jakdkoliv entita bez ohledu na prdvni status Ci zplisob
financovdni vykondvajici ekonomickou aktivitu.* Na zakladé ddvodové zpravy k ndvrhu se zd3, ze

1véc C-41/90, Héfner, EU:C:1991:161, bod 21.
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navrhovatelé nepovazuji neziskovou dostupnou vystavbu (a pfipadné nasledny provoz
nemovitosti) socidlniho bydleni spole¢nostmi nutné za ekonomickou aktivitu, ¢imz by nebyl
naplnén jeden ze zakladnich pojmovych znakd statni podpory. Takovouto statem poskytnutou
pomoc by pak za statni podporu nebylo mozné povazovat.

S timto restriktivnim pojetim vykladu ,,ekonomické aktivity” se vSak na zakladé rozboru judikatury
SDEU nemUZeme ztotoznit. O ekonomickou aktivitu jde pfinejmensim tehdy, kdy podnik vykonava
aktivitu spodivajici v nabizeni zboZi a sluZzeb na daném trhu.? Ziskovost pfislusné ¢innosti zde
nehraje roli. V tomto smyslu bude tedy podnikem v kazdém pripadé spolecnost, ktera v souladu
s § 2 odst. 2 pism. b) ndvrhu nabizi ubytovéni i jinym osobam, nez jsou jeji ¢lenové,® nebot timto
tvofi soucdst nabidky na realitnim trhu. Slozitéjsi mlze byt situace spole¢nosti nabizejici ubytovani
pouze vlastnim ¢lendm (srov. § 20 navrhu), nicméné i vtomto pfipadé se bude podle naseho
nazoru jednat o ekonomickou aktivitu, protoze navrzena Uprava nevylucuje prevoditelnost podilu
ve spole¢nosti. Prislusny byt bude z ekonomického hlediska nabizen na trhu za de facto totoznych
predpokladl jako v predchozim pfipadé: rozhodne-li se z néj predchozi najemce vystéhovat.
Druhd varianta tak zrejmé svédci pouze o vyssi komplexité ekonomickych a pravnich vztah(
souvisejicich s pfislusnou transakci, nikoli vSak o jeji povaze ekonomické aktivity. Pro posouzeni,
zda se vdaném pfipadé jednd o ekonomickou aktivitu, neni rozhodné, jestli je podpora
poskytovana pouze vymezenému okruhu osob (srov. § 18 odst. 2 ndvrhu). Takova Uprava ma totiz
pouze za nasledek omezeni dotéené ekonomické aktivity na urcitou podmnoZzinu prislusného trhu.
M(zZe mit pouze dopad napf. na vymezeni tzv. relevantniho trhu, respektive aplikovatelnosti
zvlastnich rezimd pravidel statnich podpor.

Navrzend Uprava nechdva znacné Siroky prostor viadé pro nastaveni konkrétnich podminek statni
podpory provadécim predpisem. Takto koncipovand moznost pro vladni uvaZzeni vzbuzuje
Ustavnépravni otdzky dotykajici se vnitrostatni délby moci (srov. ¢l. 11 odst. 5 Listiny zdkladnich
prav a svobod v souvislosti s pfedpokladanym dafovym zvyhodnénim), kterd vsak jde za hranice
posouzeni souladu ndvrhu s pravem EU.

Z hlediska prava EU plati, Ze konkrétni rezimy podpor mohou byt (1.) notifikovany v souladu
s ¢l. 108 odst. 3 SFEU, nebo (2.) se opirat o tzv. blokovou vyjimku podle nafizeni Komise
€. 651/2014, (3.) vyuzit zvlastniho rezimu zavedeného pro podniky povérené sluzbami obecného
hospodarského zdjmu, nebo (4.) se omezit na tzv. podporu de minimis podle narizeni Komise
€. 1407/2013, vSe za splnéni stanovenych podminek. Je zarovenl nutné upozornit, Ze omezeni
moznych pfijemcl podpory na taxativni vycet nékolika forem pravnickych osob podle ¢eského
pravniho Fadu miZe mit dopad na vyuZitelnost nékterych z uvedenych pfipustnych variant statni
podpory. Takto byl naptiklad ¢esky zakonodarce jiz dfive nucen po vyhraddach ze strany Komise
omezit podpory poskytované na zakladé zékona ¢. 378/2005 Sb., o podpore vystavby druzstevnich
bytl, na podpory de minimis. PGvodnimu navrhu zdkona ¢. 378/2005 Sh., ktery stakovymto
omezenim nepocital, vytykala Evropska komise mj. pravé skute¢nost, Ze nedlvodné zvyhodnuje

2 Véc C-180/98, Paviov, EU:C:2000:428, bod 75.

3 Pojem ¢len zde byl zvolen i k zastfe$eni pojm0 spoleénik nebo akciond¥, protoZze viechny formy spole¢nosti podle
navrzené Upravy jsou korporace ve smyslu §§ 210 a nasl. zakona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik.

4 Pokud napf. podnik spada pod vyjimku pro sluzby obecného hospodéiského zajmu a poskytuje socidlni bydleni, neni
treba notifikovat jemu poskytnutou podporu na zakladé rozhodnuti Komise ze dne 20. prosince 2011 o poufZiti ¢l. 106
odst. 2 Smlouvy o fungovani Evropské unie na statni podporu ve formé vyrovnavaci platby za zavazek verejné sluzby
udélené urcitym podnikiim povérenym poskytovanim sluzeb obecného hospodarského zajmu (oznameno pod cislem
K(2011) 9380). Ut. vést. L 7, 11.1.2012, s. 3-10. Dostupné zde.


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?qid=1597069524053&uri=CELEX:02014R0651-20200727
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?qid=1597069524053&uri=CELEX:02014R0651-20200727
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/ALL/?uri=CELEX%3A32012D0021
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=CELEX:02013R1407-20200727
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=CELEX:02013R1407-20200727
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/ALL/?uri=CELEX%3A32012D0021
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bytovd druzstva.’ Jelikoz vycet pfijemcd podpory podle navrhu nepokryva vsechny myslitelné
poskytovatele bydleni na realitnim trhu, mdze se podpora poskytovana na zakladé navrhu potykat
s obdobnymi problémy.

Ochrana osobnich Udaja
Ustanoveni § 9 navrhu nadepsané ,Monitoring osob socidalné slabych z vyloucenych lokalit”
stanovi:

(1) Obec muze vdomech spolecnosti, které jsou urceny k socidlnimu bydleni, zfidit povinny
audiovizudIni monitoring spolecnych prostor.

(2) V takovych domech vede sprdvce zdznam o zpracovadni zjisténych skutecnosti, urci okruh
osob s pristupem k pofizenému zdznamu a umisti do spolecnych &asti domu trvalé
upozornéni na provddény monitoring.”

Aby bylo zpracovani osobnich Udaji prostrfednictvim videozafizeni zakonné, musi byt primarné
v souladu s nafizenim ¢. 2016/679, o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich
Udajd a o volném pohybu téchto Udajd (dale jen ,,GDPR“).6 Nafizeni ma aplikacni pfednost pred
Ceskym pravem a zakonodarce se od néj mlze odchylit, pouze kdyZ to natizeni vyslovné stanovi.
Zakladnimi zdsadami, ze kterych vychazi pravni Uprava ochrany osobnich Udajl (i pred ucinnosti
GDPR) je zdsada ucelového omezeni zpracovani osobnich udaji (¢l. 5 odst. 1 pism. b) GDPR) a
zasada zdkonnosti, korektnosti a transparentnosti zpracovani (¢l. 5 odst. 1 pism. b) GDPR).

Zasada Ucelového omezeni znamena, Ze pokud chce nékdo zpracovavat osobni Udaje o fyzickych
osobdch, je nutné vymezit Ucel, za jakym je zpracovava. Takovy Ucel musi byt legitimni a vyslovné
vyjadfeny (obvykle je o ném nutné informovat subjekty Udajd viz ¢l. 13 a 14 GDPR a uvést ho
v zdznamech o ¢innostech zpracovani dle &l. 30 GDPR).” Ugel zpracovani musi odpovidat jednomu
z pravnich davodud pro zpracovani vyjadrenych v ¢l. 6 GDPR.2 Obecné je mozné osobni Udaje
zpracovavat pouze, pokud existuje jeden z pravnich divod( dle ¢l. 6 GDPR (zdsada zakonnosti
zpracovani osobnich udajl). Pro zpracovani osobnich Udajd je tedy nutné mit Ucel zpracovani
(napr. predchazeni trestné cinnosti v danych prostordch, hodnoceni spokojenosti zakaznikd) a
pravni dlvod zpracovani podle ¢I. 6 GDPR (souhlas subjektu udajd, nezbytnost pro ucely opravnych

zajmU spravce aj.).

Co se ty€e zpracovani osobnich Udaj prostfednictvim videozatizeni, pfi vykladu GDPR Ize vychazet
z Pokynt 3/2019 ke zpracovdni osobnich udaju prostrednictvim videozarizeni (déle jen ,Pokyny“),?
které vydal Evropsky sbor pro ochranu osobnich udaji. Pokyny upresiuji, ze legalita zpracovani
osobnich udajl kamerovymi systémy (napf. kamera, jez snima parkovisté) bude obvykle zaloZena
predevsim na pravnim ddvodu podle ¢l. 6 odst. 1 pism. f) GDPR: ,zpracovdni je nezbytné pro ucely

5> Ministerstvo pro mistni rozvoj. Notifikace program( bydleni pfispéje k rozvoji trhu s byty [online]. Praha: Ceska
republika, 2005 [cit. 10. 8. 2020]. Dostupné zde.

® Nafizeni je pfimo ucinné a mé aplikacni pfednost pfed ¢eskym pravem.

7 PATTYNOVA, Jana. Obecné nafizeni o ochrané osobnich tdajii (GDPR): Zdkon o zpracovdni osobnich tdaji: komentdr.
2. aktualizované a doplnéné vydani. Praha: Leges, 2019. Komentator, s. 62 — 64. ISBN 978-80-7502-396-4.

NULICEK, Michal a kom. GDPR - obecné nafizeni o ochrané osobnich tdaji. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2018.
Prakticky komentar, s. 109-111. ISBN 978-80-7598-068-7.

8 Jinak by byl protizakonny a nebyl by legitimni.

9 EUROPEAN DATA PROTECTION BOARD. Guidelines 3/2019 on processing of personal data through video devices:
Version 2.0 [online]. EDPD, 2020 [cit. 2020-08-11]. Dostupné zde. V &eském jazyce k tomu srov. URAD PRO OCHRANU
OSOBNICH UDAJU. Shrnuti Pokynti 3/2019 ke zpracovdni osobnich tdajt prostfednictvim videozafizeni [online]. UOOU,
2020 [cit. 2020-08-11]. Dostupné zde.


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?qid=1597218709332&uri=CELEX:02016R0679-20160504
https://www.mmr.cz/cs/pro-media/tiskove-zpravy/2005-(1)/notifikace-programu-bydleni-prispeje-k-rozvoji-trh?feed=Tiskove-zpravy
https://www.uoou.cz/assets/File.ashx?id_org=200144&id_dokumenty=39502
https://www.smocr.cz/Shared/Clanky/8310/shrnuti-uoou-k-pokynum-ep-3-19-k-videozarizenim-5-2-20.pdf
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opravnénych zajmu prislusného spravce Ci tieti strany, kromeé pripadd, kdy pred témito zajmy maji
prednost zdjmy nebo zdkladni prdva a svobody subjektu udaji vyZadujici ochranu osobnich tdajd,
zejména pokud je subjektem udaju dité.” Opravnény zdjem (legitimate interest) predstavuje
napfiklad ochrana majetku (krddeze, vandalismus), zdravi a bezpecnosti osob, pravni divody
(pouzitelnost v soudnim Fizeni) aj. Dale je tfeba zvazit, zda: i) oprdvnény zdjem neni prevazen
zakladnimi pravy jednotlivcd a i) je nutné dodrZet zdsadu minimalizace Udajd; tedy, Ze je snimani
audiovizualnim zafizenim skutecné nezbytné a neni mozné opravnény zdjem ochranit mirnéjsSim
opatfenim.'® Jak upfesiuji Pokyny i odborna literatural! pro spravnou aplikaci tohoto divodu je
téZ nezbytné existenci opravnéného zajmu zvazovat pripad od pripadu (ne pausalné) a respektovat
objektivni ocekavani osob, jejichz data budou zpracovavana (toalety, Satny).

Z vySe uvedeného plyne, Ze bez ohledu na pravni Upravu v § 9 odst. 1 ndvrhu ma obec pravo i
v soucasné dobé pouzit audiovizudlni monitoring ve spole¢nych prostorach ji pronajimanych bytd
(stejné jako soukromé osoby), dodrzi-li podminky GDPR. Ust. § 9 odst. 1 ndvrhu tak Ize v tomto
ohledu vnimat jako nadbytecné.

Kromé toho mUze byt dle naseho pravniho nazoru problematické, pokud by ustanoveni § 9 odst.
1 ndvrhu bylo vykladano jako ,zakonné zmocnéni“ obce bez dalSiho do takovych prostor umistit
audiovizualni systémy zaznamenavajici osobni Udaje. GDPR ma aplikacni prednost pred ceskym
pravem a pravni divody k zdkonnému shromazdovani osobnich Udajd je mozné konkretizovat
v pravu Clenskych statl pouze, pokud jde o dlvody podle ¢l. 6 odst. 1 pism. c) (splnéni pravni
povinnosti spravce)? a e) (zpracovani pro Ukol ve vefejném zajmu pfi vykonu vefejné moci)!3
GDPR. V daném ptipadé silze tézko predstavit, Ze by se jednalo o spInéni pravni povinnosti spravce
(obce) konkretizované v pravnim predpisu EU nebo CR (v ndvrhu je formulace ,,obec m@ze*) nebo
0 zpracovani Udajd ve verejném zajmu/plnéni verejné moci (jako mozny dlvod audiovizudlniho
monitoringu se nabizi ochrana majetku spolecnosti, coz predstavuje spiSe zajem soukromy).
Nehledé na to, Ze takovéto pojeti by se mohlo jevit diskriminacni vici osobam socidlné slabsim

uzivajicim socialni bydleni.

Zjednodusené feceno, zpracovavat osobni udaje audiovizualnim monitoringem mdze obec primarné
na zakladé GDPR a za spInéni jeho podminek. Zakon nem{ze nad ramem GDPR davat obci ,,generalni
opravnéni” monitorovat urcitou skupinu ob¢anl. Dale povaZujeme za velmi zavadéjici formulaci
Lpovinny audiovizudlni monitoring”. Slovo povinny muize znacit, Ze ndjemnici socialniho bydleni
musi audiovizualni monitoring spolecnych prostor strpét. Jak bylo uvedeno vySe, za dodrZeni
podminek GDPR (opravnény zajem dle ¢&l. 6 odst. 1 pism. f) GDPR) je obec oprdavnéna takovyto
monitoring provadét a lze si predstavit, Ze potencionalni ndjemce akceptuje existenci monitoringu
napf. v najemni smlouvé. Rozhodné vsak neni pfipustné slovo , povinny“ vykladat tak, Ze pfipadny
najemce musi poskytnout svdj souhlas s takovymto zpracovanim svych osobnich udajd (dle ¢l. 6
odst. 1 pism. a) GDPR). Takové chdapani by bylo za prvé v rozporu s GDPR a za druhé by stejné

19 EUROPEAN DATA PROTECTION BOARD, op. cit. sub 9, s. 9-11.

11 EUROPEAN DATA PROTECTION BOARD, op. cit. sub 9, s. 11-12, a PATTYNOVA, Jana. Obecné nafizeni o ochrané
osobnich udaju (GDPR): Zdkon o zpracovdni osobnich udaji: komentdr. 2. aktualizované a doplnéné vydani. Praha:
Leges, 2019. Komentator, s. 91 — 94. ISBN 978-80-7502-396-4.

12¢) zpracovdni je nezbytné pro spinéni prdvni povinnosti, kterd se na sprdvce vztahuje;

13 e) zpracovdni je nezbytné pro spinéni ukolu provddéného ve vefejném zdjmu nebo pfi vykonu vefejné moci, kterym
je povéren spravce;
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neresilo skute¢nost, Ze z povahy audiovizualniho monitoringu neni mozné ziskat predem souhlas
se zpracovanim udajl viech osob, které do monitorovaného prostoru vstoupi.'*

Co se tyCe § 9 odst. 2 navrhu, ve své podstaté se jedna o Upravu deklaratorniho charakteru, jelikoz
obec jako spravce osobnich udajl stejné musi dodrzet dalsi povinnosti dle GDPR.

Zaver:

NavrZené ustanoveni tykajici se audiovizualniho monitoringu spole¢nych prostor muze v aplikaéni
praxi vést k porusovani prava EU.

Z navrzené Upravy tykajici se statni podpory pfimy rozpor s pravem EU neplyne. Omezeny okruh
moznych pfijemct podpory ale muZe zpUsobit, Ze podpora bude muset byt poskytovana
za prisnéjsich podminek.

Tento informacni podklad je zpracovdn k uvedenému cislu snémovniho tisku a nereflektuje
eventudlini pozdéjsi pozménovaci ndvrhy.

Materidl byl Parlamentnim institutem zpracovan na zakladé usneseni organizacniho vyboru
Poslanecké snémovny €. 168, II. volebni obdobi.

14 EUROPEAN DATA PROTECTION BOARD, op. cit. sub 9, s. 14.



