Vladni navrh
ZAKON
ze dne 2021,

kterym se méni zakon ¢. 412/2005 Sb., o ochrané utajovanych informaci a o bezpec¢nostni
zpusobilosti, ve znéni pozdéjSich predpisi

Parlament se usnesl na tomto zakoné Ceské republiky:

ClL1

Zakon ¢. 412/2005 Sb., o ochrané¢ utajovanych informaci a o bezpe€nostni zpusobilosti,
ve znéni zakona ¢. 119/2007 Sb., zakona ¢. 177/2007 Sb., zakona ¢. 296/2007 Sb., zakona
¢. 32/2008 Sb., zakona ¢. 124/2008 Sb., zdkona ¢. 126/2008 Sb., zakona ¢. 250/2008 Sb., zdkona
¢. 41/2009 Sb., zdkona ¢. 227/2009 Sb., zakona ¢. 281/2009 Sb., zdkona ¢. 255/2011 Sb., zékona
¢.420/2011 Sb., zékona ¢. 167/2012 Sb., zakona ¢. 303/2013 Sb., zakona ¢. 181/2014 Sb., zdkona
¢. 250/2014 Sb., zékona ¢. 204/2015 Sb., zakona ¢. 375/2015 Sb., zakona ¢. 135/2016 Sb., zdkona
¢.298/2016 Sb., zakona ¢. 183/2017 Sb., zdkona ¢. 205/2017 Sb., zdkona ¢. 256/2017 Sb., zakona
¢. 35/2018 Sb., zakona ¢. 277/2019 Sb. a zakona €. 46/2020 Sb., se méni takto:

1. V. § 2 pism. a) se slova .,zaznamenand na jakémkoliv nosi¢i oznaend v souladu s timto
zakonem** nahrazuji slovy ,.,oznacena podle tohoto zakona“ a slovo ..seznamu® se nahrazuje slovy
,.katalogu oblasti‘.

CELEX 32013D0488

2.V § 2 se za pismeno a) vklada nové pismeno b), které zni:
,.b) utajovanym dokumentem zdznam utajované informace bez ohledu na jeho podobu,*.

Dosavadni pismena b) az k) se oznacuji jako pismena c) az ).

CELEX 32013D0488
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3. Vpoznamce pod Carou €. 1 se slova ,,§ 2 odst. 7 zakona ¢. 238/2000 Sb., o Hasi¢ském
zachranném sboru Ceské republiky a o zméné nékterych zakont* nahrazuji slovy ,.§ 7 az 9 zékona
&. 320/2015 Sb., o Hasiéském zachranném sboru Ceské republiky a o zméné nékterych zakonii
(zdkon o hasi¢ském zachranném sboru)®.

4.V § 2 pism. e) se slova ,,Bezpe¢nostni informaéni sluzba®), Vojenské zpravodajstvi®*“ nahrazuji
slovy ,,zpravodajské sluzby3>©),



Poznamka pod ¢arou €. 56 zni:
,, >0 Zakon €. 153/1994 Sb., ve znéni pozdé&jsich piedpisu.*.
Poznamky pod Carou €. 5 a 6 se zrusSuji.

5.V § 2 pism. f) se na konci textu bodu 2 dopliuji slova ,,; jde-1i o kolektivni orgén, je odpovédnou
osobou pouze ta fyzicka osoba, ktera fidi ¢innost tohoto organu®.

6.V § 2 pism. f) bod 5 zni:
,»J. u zpravodajské sluzby teditel,*.

7.V § 2 pism. f) bod 13 v¢etné poznamky pod ¢arou €. 8 zni:

,»13. u pravnickych osob neuvedenych v bodech 6 az 11 fyzicka osoba, ktera je jejim individudlnim
statutdrnim organem®, nebo v ptipadé, Zze ma pravnicka osoba vice individualnich organt nebo je
statutarni organ této pravnické osoby kolektivni®), ta fyzickd osoba ze statutarniho organu, ktera je
uréena pro jednani ve vécech upravenych timto zdkonem, a

8 § 152 a 164 obcanského zakoniku..

8. Poznamka pod carou €. 9 zni:
) § 420 az 422 obéanského zakoniku.“.

9.V §2pism. g), § 21 odst. 2, § 31 odst. 5, § 36 odst. 2, § 71 odst. 2, § 76 odst. 1 av § 79 odst. 3, 4
a 6 se slova ,,podnikajici fyzicka osoba* nahrazuji slovem ,,podnikatel®.

10. V § 2 pism. i) se slova ,,nebo pravnicka osoba, ktera“ nahrazuji slovy ,,0soba, pravnickd osoba
nebo podnikatel, pokud®.

11. § 4 vCetné nadpisu zni:
»§ 4
Stupné utajeni
(1) Informaci, jejiz vyzrazeni nebo zneuziti mize zptisobit tjmu zajmu Ceské republiky nebo
muize byt pro tento zdjem nevyhodné a kterd spadd do nckteré z oblasti uvedenych v katalogu
oblasti utajovanych informaci, klasifikuje a oznaci piivodce stupném utajeni

a) Prisné tajné, jestlize jeji vyzrazeni neopravnéné osob¢ nebo zneuziti miize zptisobit mimoradné

vaznou Ujmu zajmu Ceské republiky,

b) Tajné, jestlize jeji vyzrazeni neopravnéné osob¢ nebo zneuziti mize zpiisobit vaznou Gjmu zajmu

Ceské republiky,

c) Duverné, jestlize jeji vyzrazeni neopravnéné osob€ nebo zneuziti mize zpusobit prostou Gjmu

z4jmu Ceské republiky, nebo

d) Vyhrazené, jestlize jeji vyzrazeni neopravnéné osob€ nebo zneuziti miize byt nevyhodné pro
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zajem Ceské republiky.

(2) Pokud je utajovana informace tvorena diléimi utajovanymi informacemi rdzného stupné
utajeni, klasifikuje se a oznadi se stupném utajeni podle nejvy$sSiho stupné utajeni diléi utajované

informace nebo vys$Sim.

(3) Utajovana informace se pii ustnim, obrazovém nebo zvukovém zpfistupnéni oznac¢i ustnim
prohlaSenim nebo jinym vhodnym zpusobem, kterym se da na védomi, Ze jde o utajovanou

informaci pfislusného stupné utajeni.

(4) Utajovand informace v_listinné nebo jiné hmotné podobé se oznadi tak, Ze se na jeji podobé

vyznadi stupen utajeni.

(5) Utajovana informace v digitalni podob€ se oznadi tak, 7e se na jejim znazornéni vyznaci
stupen utajeni; neni-li to mozné, oznaci se pri jejim zpristupnéni podle odstavce 3.%.

CELEX 32013D0488
12. V § 6 odst. 2 se na konci textu pismene c¢) doplituje text ,,(§ 8)*.
13. V § 7 odst. 1 se za slova ,,cizinec pobyval“ vkladaji slova ,,v poslednich 10 letech®.

14. Nadpis § 8 zni:
,,Bezuhonnost pro tucely vydani oznameni*.

15. V § 8 se za slovo ,,beztthonnosti* vkladaji slova ,,pro tcely vydani oznameni*.
16.V§9odst. 1 av § 11 odst. 2 se slovo ,,vytisk* nahrazuje slovem ,,stejnopis*.

17. V § 9 se na konci odstavce 2 dopliiuje véta ,,Stejnopis ozndmeni, pouceni a podklady pro
ovefeni splnéni podminek podle § 6 odst. 2 pism. a) a c) Ize uchovavat 5 let ode dne zaniku
platnosti ozndmeni.*.

18. V § 9 odst. 3 pism. f), § 56 odst. 1 pism. f) a v § 85 odst. 3 pism. e) se slova ,,takovym
poskozenim* nahrazuji slovy ,,ohlaSenim takového poskozeni®.

19. V § 9 odst. 5 se slova ,,, f) nebo j)* nahrazuji slovy ,,nebo f) a do 30 dnii ode dne zaniku jeho
platnosti podle odstavce 3 pism. j)*.

CN13

20. V § 9 odst. 6 se slovo ,,a“ nahrazuje ¢arkou a za slova ,,nebo i) do 15 dnt* se vkladaji slova
,,ode dne tohoto zaniku a v ptipad¢ zaniku platnosti oznameni podle odstavec 3 pism. j) do 30 dni*.

21.V § 11 odst. 2 a 3 se slovo ,,vytisku* nahrazuje slovem ,,stejnopisu‘.

22. Za § 11 se vklada novy § 11a, ktery zni:



L3 1la

V pripadé, ze fyzicka osoba piestane byt zafazena na misté nebo piestane vykonavat funkci, na
které je nezbytné mit pristup k utajovanym informacim, a které jsou uvedené v pirehledu podle § 69
odst. 1 pism. b), nebo v ptipadé skonceni sluzebniho poméru nebo pracovnépravniho, ¢lenského ¢i
obdobného vztahu, ve kterém ji byl umoznén pfistup k utajovanym informacim, je fyzicka osoba

povinna pisemné potvrdit, Ze si je védoma povinnosti zachovavat mléenlivost o utajovanych

informacich, ke kterym meéla pfistup, a neumoznit k nim pfistup neopravnéné osobé. Odpovédna

osoba je povinna zajistit provedeni tohoto ukonu.*.

CELEX 32013D0488

23.V § 12 odst. 1 se na konci textu pismene b) dopliiuji slova ,,pism. a) a b)*.

24.V § 12 odst. 1 se pismeno c) zrusuje.

Dosavadni pismeno d) se oznacuje jako pismeno c).

25.V § 12 se na konci odstavce 1 tecka nahrazuje slovem ,,a“ a dopliiuje se pismeno d), které zni:
,,d) je beztihonn4 (§ 13).“.

CELEX 32013D0488

26. § 13 vcetné nadpisu a poznamky pod Carou €. 57 zni:

”m

Bezihonnost pro ucéely vydani osvédcéeni fyzické osoby

Podminku beztthonnosti pro ucely vydani osvédcCeni fyzické osoby splnuje fyzickd osoba, ktera
nebyla pravomocné odsouzena za spachdni umyslného trestného ¢inu nebo trestného ¢inu
vztahujiciho se k ochrané utajovanych informaci, nebo se na ni hledi, jako by odsouzena nebyla.
Jestlize trestni stihani pro takovy trestny ¢in bylo podminén€ zastaveno nebo bylo podminéné
odlozeno podani navrhu na potrestani, je podminka bezihonnosti spln€éna az poté, co se fyzicka
osoba osvéd¢ila podle jiného pravniho pfedpisu®”). V piipadé rozhodnuti o schvéleni narovnani
v trestnim fizeni 0 umyslném trestném cCinu je podminka bezihonnosti splnéna, pokud od pravni

moci takového rozhodnuti uplynula doba alespon 5 let.

37) § 179h a 308 trestniho fadu.*.
CELEX 32013D0488

27.V § 14 odst. 2 pismeno a) zni:
,,a) ¢innost proti zajmu Ceské republiky,*.

28.V § 14 odst. 2 pism. b) se ¢arka za slovem ,,Cinnost* a slovo ,,nebo* zrusuje.
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29. V § 14 se na konci odstavce 2 tecka nahrazuje slovem ,,, nebo* a doplnuje se pismeno d), které
zni:

,»d) opakované neposkytnuti nezbytné soucinnosti nebo neudé€leni souhlasu podle § 107 odst. 4 v
prabéhu bezpecnostniho fizeni zahajeného podle § 101 odst. 1, pokud bez poskytnuti soucinnosti
nelze ve véci rozhodnout.*.

30. V § 14 odst. 3 pismena b) az f) zné&ji:
,b) tmyslné poruseni pravnich predpist, na jehoz zakladé miZe nastat Gjma zajmu Ceské
republiky,

¢) chovani, které ma negativni vliv na divéryhodnost nebo ovlivnitelnost fyzické osoby,
d) styky s osobou, ktera vyviji nebo vyvijela &¢innost proti zdjmu Ceské republiky,

e) poruseni podminek pfistupu k utajovanym informacim nebo jiné povinnosti pifi ochrané
utajovanych informaci, nebo

f) skuteCnost, ze fyzickd osoba trpi takovou poruchou zdravi nebo se ve struktuie jeji osobnosti
vyskytuji takové charakteristiky, které mohou mit negativni vliv na jeji schopnost utajovat
informace.“.

31.V § 14 odst. 3 se pismena g) az j) zruSuji.

32.V § 14 odstavec 4 zni:

»(4) Bezpecnostni rizika uvedend v odstavci 2 pism. a) az c¢) a v odstavci 3 pism. a) se v ramci
bezpecnostniho fizeni zjistuji za obdobi od 15 let véku. Bezpec¢nostni riziko uvedené v odstavci 2
pism. d) se zjiStuje pouze v ramci probihajiciho bezpecnostniho fizeni zahdjeného podle § 101.
Bezpecnostni rizika uvedend v odstavei 3 pism. b) az e) se zjistuji 10 let zpétné od zahdjeni
bezpec€nostniho fizeni pro stupen utajeni Divérné, 15 let zpétné pro stupen utajeni Tajné a 20 let
zpétn€ pro stupen utajeni Ptisné€ tajné nebo za obdobi od 15 let véku podle toho, které z nich je
krat§i..

33.V § 14 se odstavec 5 zrusuje.

Dosavadni odstavce 6 a 7 se oznacuji jako odstavce 5 a 6.

34. V § 14 odst. 6 se slova ,,zaméstnani nebo o piijeti do sluzebniho poméru miize pfi posuzovani
bezpecnostniho rizika®“ nahrazuji slovy ,pfijeti do sluzebniho poméru nebo zakladniho
pracovnépravniho vztahu mize pii ovéfovani podminky bezpe¢nostni spolehlivosti“ a na konci
odstavce se doplituje véta ,,.Zpravodajska sluzba u svych ptisluSnikli, zaméstnanct a uchazect o
piijeti do sluzebniho poméru nebo zakladniho pracovnépravniho vztahu v ptipadech podle § 140
odst. 1 pism. a) a Ministerstvo vnitra v pfipadech podle § 141 odst. 1 mulze pii zjiStovani a
posuzovani skutec¢nosti podle odstavce 3 pism. f) provést psychologické nebo lékaiské vySetteni
odbornym pracovistém zpravodajské sluzby nebo Ministerstva vnitra.*.
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35.§ 15 zni:
515

Pristup k utajované informaci lze umoznit podnikateli, ktery je fyzickou osobou s trvalym
pobytem na tzemi Ceské republiky zapsanou do Zivnostenského rejstifku, obchodniho rejstiiku
nebo jiné evidence vedené podle jiného zakona registrujici osoby, které provozuji podnikatelskou
ginnost, nebo pravnickou osobou se sidlem v Ceské republice a zapsanou v obchodnim rejstiiku,
pokud pfi pfistupu k utajované informaci

a) stupné utajeni Vyhrazené

1. dolozi pisemnym prohlaSenim svou schopnost zabezpecit ochranu utajovanych informaci (dale
jen ,,prohldseni podnikatele®), nebo

2. je drzitelem platného osvédceni podnikatele (§ 54), nebo

b) stupné utajeni Daveérné a vyssi je drzitelem platného osvédceni podnikatele (§ 54) ptislusSného
stupné utajeni.”.

36. V § 15a odst. 5 se na konci textu pismene ¢) dopliuji slova ,,pro formu piistupu podle § 20 odst.
1 pism. a) nebo pro stejnou formu piistupu podnikatele k utajované informaci*.
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37.V § 15a odst. 6 se slovo ,,az*“ nahrazuje slovy ,,, ) a*.
38.V § 16 odst. 1 pism. ¢) se slovo ,,schopen‘ nahrazuje slovem ,,zptisobily*.

39. V § 16 odst. 1 pismeno e) zni:
,,€) ktery je bezihonny (§ 19a).%.
Poznamka pod Carou €. 48 se zrusuje.

40.V § 16 odst. 2 se slova ,,pism. a) az d)* zruSuji.

41. V § 17 se na konci odstavce 1 tecka nahrazuje slovem ,,, nebo* a doplituje se pismeno d), které
zni:

,»d) ktery na zdklad¢ fadnych ucetnich zavérek v poslednich 5 po sobé jdoucich tcetnich obdobich
vykazuje zaporny vlastni kapital.*.

42.V § 17 odst. 2 pism. a) a b) se slovo ,,splatny* nahrazuje slovem ,,evidovan®.
43.V § 17 odst. 2 se na konci pismene c) slovo ,,nebo* zrusuje.

44.V § 17 se na konci odstavce 2 tecka nahrazuje ¢arkou a dopliuji se pismena e) a f), ktera znéji:
,»€) u kterého je po dobu nejméné 5 po sob¢ jdoucich zdanovacich obdobi vysledkem podnikatelské
¢innosti ztrata, nebo

f) ktery na zaklad¢ fadné ucetni zavérky vykazuje zéporny vlastni kapital.*.
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45.V § 18 odstavec 2 zni:
»(2) Bezpecnostnim rizikem je

a) skuteCnost, Ze podnikatel, statutarni orgdn nebo jeho ¢len, ¢len kontrolniho orgénu, prokurista

Ceské republiky,

b) ¢innost podnikatele, statutarniho organu nebo jeho c¢lena, ¢lena kontrolniho orgénu, prokuristy
nebo fyzické osoby s rozhodujicim vlivem na podnikatele spocivajici v potlacovani zakladnich prav
a svobod nebo podpora takové ¢innosti,

c) skute€nost, Ze prava spolecnika podnikatele s nejméné 10% podilem na zékladnim kapitalu nebo
na hlasovacich pravech, a to i1 prostfednictvim jinych pravnickych osob, vykondva svéfensky
spravce a ze zakladatel svéfenského fondu, spravce svétenského fondu nebo osoba obmyslena, jez
ma byt pfijemcem plnéni z tohoto svéfenského fondu, vyviji nebo vyvijela ¢innost proti zajmu
Ceské republiky nebo &innost spoéivajici v potlatovani zakladnich prav a svobod nebo takovou
¢innost podporovala, nebo

d) opakované neposkytnuti nezbytné soucinnosti nebo neudéleni souhlasu podle § 108 odst. 7
v prib&hu bezpec¢nostniho fizeni zahajeného podle § 101 odst. 1, pokud bez poskytnuti sou¢innosti
nelze ve véci rozhodnout.*.

46.V § 18 odst. 3 se pismeno a) zrusuje.

Dosavadni pismena b) az k) se oznacuji jako pismena a) az j).
47.V § 18 odst. 3 pism. a) a g) se slovo ,,z4jmim* nahrazuje slovem ,,zajmu*.

48.V § 18 odst. 3 se za pismeno b) vklada nové pismeno c), které zni:

,»C) chovani nebo ¢innost podnikatele, statutdrniho orgdnu nebo jeho Clena, ¢lena kontrolniho
organu nebo prokuristy, které mé& negativni vliv na dvéryhodnost nebo ovlivnitelnost
podnikatele,*.

Dosavadni pismena c) az j) se oznacuji jako pismena d) az k).

49. V § 18 odst. 3 pism. e) se slova ,,fyzické osoby, kterd je spole¢nikem podnikatele,” nahrazuji
slovy ,,spolec¢nika s rozhodujicim vlivem na podnikatele®.

50. V § 18 odst. 3 pism. f) se slova ,,volbu nebo jmenovani statutdrniho nebo kontrolniho organu
podnikatele nebo druZstva, nebo jeho ¢innost proti zajmim Ceské republiky* nahrazuji slovem
»podnikatele®.

51. V § 18 odst. 3 pism. h) se slova ,,na zdklad¢ pracovnépravniho, ¢lenského nebo jiného
smluvniho vztahu* zruSuji.



52.V § 18 odst. 3 se pismeno j) zrusuje.

Dosavadni pismeno k) se oznacuje jako pismeno j).

53. V § 18 se na konci odstavce 3 tecka nahrazuje ¢arkou a dopliuji se pismena k) az m), kterd
znéji:

,»K) skutecnost, Ze podnikatel neplni své financ¢ni zavazky, pfestoze mu v tom nebrani jinym
pravnim piedpisem piedvidané okolnosti, pro které tyto zdvazky nelze plnit,

1) skutecnost, ze spole¢nikem podnikatele srozhodujicim vlivem na podnikatele je zahranicni
pravnicka osoba, u které nelze ukony v fizeni podle tohoto zakona ovéfit vlastnické vztahy, nebo

m) skuteCnost, ze neni mozné ovéfit bezpecnostni spolehlivost podnikatele, protoze spolecnikem
podnikatele s rozhodujicim vlivem na podnikatele, a to 1 prostiednictvim jinych pravnickych osob,
je zahranicni osoba.*.

54.V § 18 odst. 4 se slova ,,podle odstavce 2 pism. d) a odstavce 3 pism. f)* nahrazuji slovy ,,podle
odstavce 2 pism. a) a b) a odstavce 3 pism. e), f), 1) a m)“, na konci textu véty prvni se doplituji
slova ,,, a to i prostiednictvim jinych pravnickych osob® a slova ,,moznost ovlivnit jednani
podnikatele prostiednictvim pravidel, jimiz se tento podnikatel #idi* se nahrazuji slovy ,,schopnost
ovlivnit pfimo ¢i neptfimo jednani podnikatele®.

55.V § 18 se dopliuje odstavec 5, ktery zni:

»(5) Pii posuzovani, zda skute¢nost uvedend v odstavci 3 je bezpecnostnim rizikem, se ptihlizi
k jejimu rozsahu a charakteru, k dobé jejitho vyskytu a k tomu, do jaké miry miiZe ovlivnit
schopnost podnikatele utajovat informace.*.

56.V § 19 se dosavadni text oznacuje jako odstavec 1 a dopliluje se odstavec 2, ktery zni:
»(2) Zpusobilost zabezpecit ochranu utajovanych informaci nelze zajistit prostfednictvim jiné
osoby.*.

57. Za § 19 se vklada novy § 19a, ktery vetn€ nadpisu zni:

,»$ 19a
Bezihonnost pro ucely vydani osvédceni podnikatele

Podminku bezthonnosti pro Gcely vydani osvédéeni podnikatele splituje podnikatel, ktery nebyl
pravomocné odsouzen za spachani imyslného trestného ¢inu nebo trestného ¢inu vztahujiciho se k
ochrang utajovanych informaci nebo se na n¢j hledi, jako by odsouzen nebyl. Jestlize trestni stihani
pro takovy trestny ¢in bylo podminéné zastaveno nebo bylo podminéné odlozeno podani navrhu na
potrestani, je podminka beztthonnosti splnéna az poté, co se podnikatel osvédcil podle jiného
pravniho ptedpisu. V pfipad¢ rozhodnuti o schvaleni narovnani v trestnim fizeni o umyslném
trestném ¢inu je podminka bezihonnosti splnéna, pokud od pravni moci takového rozhodnuti
uplynula doba alespon 5 let.*.



58.V § 20 odst. 1 pism. b) se slova ,,kterd u n¢ho nevznikd, ani mu neni poskytovana, ale* zrusuji a
na konci textu pismene se dopliuji slova ,,, aniz by byla podnikateli poskytnuta nebo u nc¢ho
vznikala®.

59.V § 21 odstavec 1 zni:
,»(1) Na utajovany dokument je ptivodce povinen vyznacit svilj ndzev, stupeni jeho utajeni, jeho
evidencni oznaceni a datum jeho vzniku, neni-li dale stanoveno jinak.*.

60. V § 21 odst. 5 se slova ,,Utajovana informace* nahrazuji slovy ,,Utajovany dokument®, slova
,utajované informaci se nahrazuji slovy ,utajovanému dokumentu® a slova ,utajované
informace* se nahrazuji slovy ,,utajovaného dokumentu nebo sezndmeni se s jeho obsahem®.

61. V § 21 odst. 6 a 10, § 22 odst. 6, § 23 odst. 1 Gvodni €asti ustanoveni, § 23 odst. 2 pism. c),
§ 149 odst. 1 pism. b) a v § 153 odst. 1 pism. i) se slova ,,utajované informace* nahrazuji slovy
,utajovaného dokumentu®.

62.V § 21 odst. 6 se slovo ,,ni“ nahrazuje slovem ,,néj*.

63. V § 21 odst. 6, § 22 odst. 6 a v § 149 odst. 1 pism. a) a d) se slova ,utajovanou
informaci* nahrazuji slovy ,,utajovany dokument*.

64. V § 21 odst. 7 se slova ,,Utajovanou informaci“ nahrazuji slovy ,,Utajovany dokument®, slova
»jejim stupni® se nahrazuji slovy ,,jeho stupni®, slova ,,jejim nosi¢i* se nahrazuji slovy ,,nosici
informace* a slovo ,,ji* se nahrazuje slovem ,,jej*.

65. V § 21 odst. 9 se slova ,,Utajovanou informaci* nahrazuji slovy ,,Utajovany dokument®, slovo
,»Jeji“ se nahrazuje slovem ,jeho* a slova ,,podnikajici fyzické osob&“ se nahrazuji slovem
»podnikateli®.

66.V § 22 odst. 1 az4 a7 av § 23 odst. 2 pism. a) se slova ,,utajované informaci* nahrazuji slovy
»utajovaném dokumentu®.

67.V § 22 odst. 1 se slovo ,,jejim* nahrazuje slovem ,,jeho*.

68. V § 22 odst. 4 se za slova ,,stanoven neopravnéné* vkladaji slova ,,anebo po obdrzeni vyzvy
podle odstavce 9.

69. V § 22 se doplituje odstavec 9, ktery zni:

+(9) Utad na zadost organu statu, ktery vede fizeni, v némz se nakldda s utajovanou informaci,
ovéti, zda davody pro utajeni odpovidaji stanovenému stupni utajeni nebo zda byl stupeni utajeni
stanoven opravnéné. Pokud Utad po konzultaci s piivodcem utajované informace shleda, ze davody
pro utajeni neodpovidaji stanovenému stupni utajeni nebo Zze byl stupeni utajeni stanoven
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neopravnéné, vyzve piivodce, aby v pfipad¢ posuzované utajované informace postupoval podle § 22
odst. 4 a 5 v souladu se zjisténim Utadu. Je-li piivodcem utajované informace zpravodajska sluzba,
provede ovéieni podle véty prvni piislusna zpravodajska sluzba.*.

70. V § 23 odst. 1 pism. b) se slova ,,utajované informace® zrusuji a slovo ,,jejiho* se nahrazuje
slovem ,,jeho®.

71.V § 23 odst. 2 pism. a) a d) se slova ,,utajeni utajované informace‘ nahrazuji slovem ,,utajeni®.

72. V § 23 odst. 2 pism. b) se slova ,,a to v podob¢ knih, seSiti nebo listd, zruSuji a slova
,utajované informaci® se nahrazuji slovy ,,utajovanému dokumentu®.

73. V § 23 odst. 2 pism. d) se za slova ,,zapiijcovani utajované informace* vkladaji slova ,,nebo
utajovaného dokumentu* a slova ,,s ni““ se zrusuji.

74. V § 23 odst. 3 se slova ,,utajované informace zpracovavané“ nahrazuji slovy ,,utajovaného
dokumentu zpracovavaného* a za slova ,,v informac¢nich se vkladaji slova ,,a komunika¢nich®.

75.V § 28 odst. 4, § 37 odst. 4, § 69 odst. 1 pism. n), § 73 pism. a)ab), § 76 odst. 3adav § 79
odst. 3 se slova ,,podnikajici fyzické osoby* nahrazuji slovy ,,podnikatele®.

76.V § 30 odst. 1 pismena c) a d) znéji:
,»C) poplachové zabezpecovaci a tisniové systémy,

d) dohledové videosystémy,*.

77.V § 30 odst. 1 se pismeno e) zruSuje.

Dosavadni pismena f) aZ 1) se oznacuji jako pismena e) az h).

78. V poznamce pod ¢arou &. 21 se slova ,,§ 50a odst. 1 zdkona ¢. 283/1991 Sb., o Policii Ceské
republiky, ve znéni zakona ¢. 26/1993 Sb.* nahrazuji slovy ,,§ 22 odst. 1 zakona ¢. 273/2008 Sb., o
Policii Ceské republiky..

79. V § 30 odst. 3 se slova ,,anebo pfislusniky ozbrojenych sil cizi moci® nahrazuji slovy ,,,
ptislusniky ozbrojenych sil cizi moci nebo zaméstnanci bezpecnostni ochranné sluzby cizi moci®.

80. V § 34 odst. 1 se slova ,,jeden nebo vice pocitaci* nahrazuji slovy ,,jedno nebo vice zatizeni pro
zpracovani dat®.

81. V § 34 se na konci odstavce 2 doplituje véta ,,Zpisobilost informaéniho systému cizi moci k
nakladani s utajovanymi informacemi ovétuje formou akreditace Narodni Gfad pro kybernetickou a
informacni bezpecnost.*.
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82.V § 35 odst. 2 se slova ,,podnikajici fyzicka osoba, kterd jej bude* nahrazuji slovy ,,podnikatel,
ktefi jej budou®.

83. V § 37 odst. 3 se véta prvni nahrazuje vétou ,,Kryptografické pracovisté je pracovisté urcené
k zajisténi vykonu kryptografické ochrany vzdy nejméné vrozsahu bezpecnostni spravy
kryptografického materialu nebo vyroby a servisu kryptografického prosttedku nebo materidlu
k zajisténi jeho funkce.*.

84.V § 37 odst. 5, § 69 odst. 1 tvodni ¢asti ustanoveni, § 71 odst. 1 a v § 153 odst. 1 ivodni ¢asti
ustanoveni se slova ,,podnikajici fyzicka osoba, které* nahrazuji slovy ,,podnikatel, ktefi*.

85. Za § 37a se vklada novy § 37b, ktery v€etné nadpisu zni:

»$ 37b
Kontrolovana polozka

(1) Kontrolovanou polozkou se rozumi neutajované zafizeni, které neni kontrolovanou
kryptografickou polozkou, ale uplatni se pro n€j uzivani obdobnych metod k ochran¢ informaci jako
kontrolovana kryptograficka poloZka, a je zafazeno do seznamu podle odstavce 3.

(2) Kontrolovanou polozku lze pouzit pouze v souladu s bezpecnostnim standardem.

(3) Zatizeni uvedené v odstavci 1 nebo jeho soucast na zakladé pisemné Zadosti jeho vyrobce,
dovozce, distributora nebo uzivatele Narodni ufad pro kybernetickou a informacni bezpecnost
schvali a zatadi do jim vedeného seznamu kontrolovanych polozek v ptipad¢, Ze je to v souladu se
zajiStovanim ochrany utajovanych informaci.*.

86. V § 38 odst. 2 se na konci pismene b) dopliiuji slova ,,pouceni a*.
87.V § 41 odst. 4 se za slova ,,kryptografickou polozku‘ vkladaji slova ,,a kontrolovanou polozku.

88. V § 42 odst. 1 pismeno b) zni:
,»b) spliiuje podminky pfistupu k utajované informaci podle § 6 odst. 1 nebo § 11 odst. 1, nejméné
pro stupeni utajeni ptepravovaného kryptografického materialu a“.

89. Za § 42 se vklada novy § 42a, ktery zni:
,»$ 42a
Pokud osoba nakladé s kryptografickym materidlem jinym zptsobem, nez je uvedeno v § 38

odst. 1, § 40 nebo 42, musi splitovat podminky uvedené v § 38 odst. 2 pism. b) a ¢).*.

90. V § 43 odst. 2 se slovo ,,je nahrazuje slovem ,,jsou” a slova ,,podnikajici fyzicka osoba
povinna“ se nahrazuji slovy ,,podnikatel povinni®.
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91.V § 45 odst. 1, 3 a 5 se za slova ,,zabezpecené oblasti vkladaji slova ,,, jednaci oblasti®.

92.V § 45 odst. 5 se véty druhd a tfeti nahrazuji vétami ,,V téchto ptipadech se smlouva podle § 52
neuzavird. Zpravy o provedeném meéfeni a protokoly meéfeni podle odstavce 3 se ukladaji u
zpravodajské sluzby a ptredkladaji se Narodnimu tGfadu pro kybernetickou a informac¢ni bezpe¢nost
na jeho zadost.*.

93. V § 46 odstavec 16 zni:

»(16) Seznam organii statu a podnikatelli, s nimiz je uzaviena smlouva podle § 52, s vyjimkou
zpravodajskych sluzeb, zvetejiuje Utad a Narodni ufad pro kybernetickou a informaéni bezpe&nost
v ptislusném véstniku.*.

94.V § 46 odst. 17 se slovo ,,pfedaji* nahrazuje slovem ,,pfedlozi* a slova ,,protokoly o provedeni
dil¢ich uloh, v€etné jejich vysledkt se nahrazuji slovy ,,vysledky provedeni dil¢ich tloh a na
zadost Narodniho Ufadu pro kybernetickou a informacni bezpecnost k nahlédnuti téZ protokoly o
provedeni dil¢ich tloh®.

95.V § 48 odst. 3 pismeno a) zni:
,,a) Pfisné tajné, Tajné a Duveérné nejdéle 3 roky a®.

96. V § 48 odst. 3 se pismeno b) zruSuje.

Dosavadni pismeno c) se oznacuje jako pismeno b).
97.V § 53 pism. c) se za slova ,,provadéni certifikace™ vkladaji slova ,,nebo akreditace*.

98.V § 54 odst. 2 pism. g) a v § 54 odst. 3 pism. ¢) se slova ,,; otisk ufedniho razitka se nevyzaduje,

b 413

bylo-li osvédceni vydano v elektronické podobé&* zrusuji.

99. V § 54 odst. 3 pismeno a) zni:
,,-a) identifikaci podnikatele firmou nebo ndzvem a identifikacnim ¢islem, jde-li o pravnickou osobu,
a jménem a piijmenim nebo firmou a identifikacnim ¢islem, jde-li o osobu fyzickou,*.

100. V § 54 se doplnuje odstavec 4, ktery zni:

»(4) V ptipad¢ zmény nékterého udaje obsazené¢ho v osvédéeni fyzické osoby nebo v osvédceni
podnikatele vydd Utad bezodkladné nové osvédleni fyzické osoby nebo nové osvédéeni
podnikatele. Piistup k utajované informaci neni do doby doruc¢eni nového osvédceni dotcen.*.

101. V § 55 se na konci pismene a) ¢arka nahrazuje slovem ,,a“.

102. V § 55 pismeno b) zni:

D) Tajné a Duveérné 10 let.“.
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CELEX 32013D0488
103. V § 55 se pismeno c) zrusuje.

104. V § 56 odst. 1 se pismeno g) zrusuje.

Dosavadni pismena h) az n) se oznacuji jako pismena g) az m).

105. V § 56 odst. 1 pismena g) a h) znéji:

,.g) jde-li o osvéd&eni fyzické osoby vydané Utadem,

1. vznikem sluzebniho poméru piislusnika zpravodajské sluzby,

2. prevedenim piislusnika bezpeCnostniho sboru na sluzebni misto v Bezpecnostni informacéni
sluzbé& nebo Utadu pro zahranié¢ni styky a informace,

3. sluzebnim zafazenim vojaka na sluZebni misto ve Vojenském zpravodajstvi,

4. vznikem zdkladniho pracovnépravniho vztahu zaméstnance zafazeného do zpravodajské sluzby,
nebo

5. dnem, kdy zac¢ne byt fyzickéd osoba osobou uvedenou v § 141 odst. 1.

h) jde-li o osvédc¢eni fyzické osoby vydané prislusnou zpravodajskou sluzbou,

1. skon€enim sluzebniho poméru piislusnika zpravodajské sluzby,

2. prevedenim piisluinika Bezpecnostni informaéni sluzby nebo Ufadu pro zahrani¢ni styky a
informace na sluzebni misto v jiném bezpecnostnim sboru,

3. sluzebnim zafazenim piisluSnika Vojenského zpravodajstvi na sluzebni misto mimo tuto
zpravodajskou sluzbu, nebo

4. skoncenim zakladniho pracovnépravniho vztahu zaméstnance zatfazené¢ho do zpravodajské
sluzby,".

106. V § 56 odst. 1 se za pismeno h) vklada nové pismeno 1), které zni:
»1) jde-li o osvédceni fyzické osoby vydané Ministerstvem vnitra, dnem, kdy pfestane byt fyzicka
osoba osobou uvedenou v § 141 odst. 1,*.

Dosavadni pismena 1) az m) se oznacuji jako pismena j) az n).
107. V § 56 odst. 1 se na konci pismene k) dopliiuje slovo ,,nebo®.

108. V § 56 odst. 1 se na konci pismene 1) ¢arka nahrazuje teckou a pismena m) a n) se zrusuji.

Mee

109. V § 56 odst. 2 se slova ,,, j) nebo n)*“ nahrazuji slovy ,,nebo j)*“ a za slova ,,do jehoz* se
vkladaji slova ,,oblasti vécné*.

110. V § 56 odst. 3 se slova ,,, j) nebo m)*“ nahrazuji slovy ,,nebo j)* a slova ,,a m)* se zruSuji.

111.V § 56 odst. 4 se slova ,,, f) nebo g)* nahrazuji slovy ,,nebo f)*“ a na konci odstavce se doplituje
véta , Pokud nebude podana Zadost podle véty prvni, postupuje Uiad podle odstavce 3 véty druhé..
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112.V § 56 se dopliiuje odstavec 5, ktery zni:

»(5) V pfipad¢ zaniku platnosti osvédceni fyzické osoby podle odstavce 1 pism. k) neni ptistup
k utajované informaci dotéen, pokud bude fyzickd osoba poucena do 15 dnii ode dne tohoto
zéaniku.“.

113. V § 56a odst. 1 se text ,,pism. h)“ nahrazuje textem ,,pism. g)“, za slova ,,zpravodajska
sluzba* se vkladaji slova ,,nebo Ministerstvo vnitra“ a slova ,,nebo pracovniho poméru® se nahrazuji
slovy ,,poméru nebo zdkladniho pracovnépravniho vztahu nebo ke dni, kdy se tato fyzickd osoba
stala osobou uvedenou v § 141 odst. 1%

114. V § 56a odst. 2 tvodni ¢asti ustanoveni se text ,,pism. 1) nahrazuje slovy ,,pism. h) a 1).

115. V § 56a odst. 2 pism. a) se slova ,,pracovni pomé&r* nahrazuji slovy ,,zékladni pracovnépravni
vztah®.

116. V § 57 se za odstavec 2 vklada novy odstavec 3, ktery zni:

»(3) Pokud je Zadost podle odstavce 2 podana soucasné s zddosti fyzické osoby (§ 94) nebo s
zé4dosti podnikatele (§ 96) nebo v pribéhu bezpecnostniho fizeni podle casti Ctvrté o této zadosti,
Utad postupuje podle odstavce 2 neprodlené po vydani osvédéeni fyzické osoby nebo osvéddeni
podnikatele.*.

Dosavadni odstavce 3 az 9 se oznacuji jako odstavce 4 az 10.

117.V § 57 se za odstavec 7 vklada novy odstavec 8, ktery zni:

(8) V piipadé zmény nékterého udaje obsaZeného v osvédéeni podle odstavce 2 vyda Utad
bezodkladn& osvéd&eni podle odstavee 2 nové. Utad do 5 dnid vyda téz osvédéeni podle odstavee 2,
pokud drzitel tohoto osvédceni pozada o nové do 15 dni ode dne zaniku jeho platnosti podle § 56
odst. 1 pism. e) nebo f). Ptistup k utajované informaci cizi moci neni do doby doruceni nového
osveédceni podle odstavce 2 dotCen. .

Dosavadni odstavce 8 aZ 10 se oznacuji jako odstavce 9 az 11.

118. V § 57 odst. 9 pism. a) se za slova ,,e) nebo f)* vkladaji slova ,,a fyzicka osoba nebo podnikatel
ve lhuté 15 dnil pozadal o vydani osvédCeni nového (§ 56 odst. 4)™.

119. V § 57 odst. 9 pism. b) se slova ,,, j), m) nebo n)* nahrazuji slovy ,,nebo j)*.

120. V § 57 odstavec 10 zni:
,(10) Drzitel osvédéeni podle odstavce 2 je povinen odevzdat je do 15 dnti Utadu, zanikla-li

a) platnost osvédceni fyzické osoby nebo osvédceni podnikatele podle § 56 odst. 1 pism. b) nebo g)
azl),

b) platnost osvédceni fyzické osoby nebo osvédceni podnikatele podle § 56 odst. 1 pism. e) a f) a
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v disledku toho zanikl pfistup k utajované informaci,
¢) jeho platnost z diivod stanovenych v § 56 odst. 1 pism. f), nebo

d) jeho platnost doru¢enim nového osvédceni podle odstavce 2 v souvislosti s postupem podle
odstavce 8.%.

121. V poznamce pod Carou €. 24 se na novy fadek dopliuji slova ,,§ 16 odst. 2 zdkona ¢. 289/2005
Sb.*.

122. Poznamka pod carou €. 25 zni:
.29 § 43 zakona ¢. 17/2012 Sb., o Celni spravé Ceské republiky.
§ 73 zékona €. 273/2008 Sb.*.

123. V § 58 odst. 3 se na konci textu véty prvni dopliuji slova ,,nebo uréen do zvlastni
dispozice®®*, slovo ,,nelze* se nahrazuje slovem ,,lze* a na konci textu véty tfeti se dopliiuji slova
»pouze v souladu s pozadavky této cizi moci®.

Poznéamka pod ¢arou €. 58 zni:
.8 § 10a zakona ¢. 221/1999 Sb., o vojacich z povolani, ve znéni pozdé&jsich predpist..

124.V § 58 odst. 5 se text ,,§ 2 pism. 1) nahrazuje textem ,,§ 2 pism. j)*.

125. V_§ 58 odst. 6 se za slova ..prezidenta republiky.” vkladaji slova ..soudcti rozhodujicich ve

vécech, kde se nakladé s utajovanou informaci cizi moci.*, za slova ..pfedsedy vlady‘ se vkladaji
slova ... ministra vnitra, ministra obrany*“ a na konci odstavce se doplfuje véta ..Pfed prvnim

pristupem k utajované informaci cizi moci musi byt osoby uvedené ve vété prvni informovany o
pravech a povinnostech v oblasti ochrany utajovanych informaci cizi moci.“.

CELEX 32013D0488

126. Za § 58 se vkladaji nové § 58a a 58b, které zné;ji:

,»9 58a
(1) Osobami, které maji pristup k utajované informaci stupné utajeni Vyhrazené bez platného
oznameni po dobu trvani sluzebniho nebo pracovniho poméru a v rozsahu nezbytném pro jeho
vykon, jsou

a) prislusnici bezpec¢nostnich sbort,

b) statni zaméstnanci,

¢) vojaci v ¢inné sluzb¢ a

d) statni zastupci,

pokud jsou poucené a zafazené na misté nebo vykondvaji funkei, na kterych je nezbytné mit piistup

k utajovanym informacim, a které jsou uvedené v piehledu podle § 69 odst. 1 pism. b).
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(2) Pro pouceni osob uvedenych v odstavci 1 se pouZzije § 9 odst. 1 obdobné.

§ 58b

(1) Zpravodajska sluzba miize umoznit ptistup k utajované informaci fyzické osob¢, kterd neni
drzitelem osvédceni fyzické osoby nebo nema piistup k utajovanym informacim stupné utajeni
Vyhrazené, nebo podnikateli, ktery neni drzitelem osvédCeni podnikatele nebo nemd pfistup
k utajovanym informacim stupné¢ utajeni Vyhrazené, je-li to nezbytné

a) pro plnéni povinnosti ulozené této fyzické osobé nebo podnikateli jinym pravnim ptedpisem,
nebo

b) v ramci zpravodajskych operaci.

(2) V ptipadé ptistupu k utajované informaci podle odstavce 1 se postup podle § 60 odst. 2 az 6
pouzije obdobné.*.

127. Za § 59 se vklada novy § 59a, ktery vcetné€ poznamky pod ¢arou €. 59 zni:
»S 59a

(1) Na zikladé pisemné Zadosti odpovédné osoby mize Uiad ve vyjimeénych
a odivodnénych ptipadech vydat souhlas s ptistupem k utajované informaci se stupném utajeni az o
dva vyssim, nez na ktery je vydano platné osvédceni fyzické osoby, a to osob¢ sluzebné ¢inné v
policejnim organu, statnimu zéstupci jako organu ¢innému v trestnim fizeni nebo statnimu zastupci
plnicimu v trestnim fizeni ukoly podle jiného pravniho piedpisu®®, neprobiha-li s danou osobou
fizeni podle § 101 odst. 1.

(2) Zadost podle odstavee 1 pro osobu sluzebné ¢innou v policejnim organu musi byt doplnéna
souhlasnym stanoviskem statniho zastupce, ktery vykonava dozor nad zachovavanim zdkonnosti v
pfipravném fizeni, a v piipad¢ utajované informace stupné utajeni Piisné tajné musi byt doplnéna
téz souhlasnym stanoviskem vedouciho statniho zastupce nejblize vyssiho statniho zastupitelstvi.

(3) Zadost podle odstavce 1 pro statniho zastupce v piipadé utajované informace stupné utajeni
Pfisn¢ tajné musi byt doplnéna souhlasnym stanoviskem vedouciho statniho zastupce nejblize
vysSiho statniho zastupitelstvi, s vyjimkou statniho zastupce c¢inného u Nejvyssiho statniho
zastupitelstvi.

(4) Zadost podle odstavce 1 obsahuje
a) zdlivodnéni piistupu,
b) oznaceni utajované informace, ke které ma byt souhlas s pfistupem vydan,
¢) spisové oznaceni véci, kterd je predmétem trestniho fizeni, a
d) kopii osvédcéeni fyzické osoby, které ma byt souhlas podle odstavce 1 vydan.

(5) Utad vyda souhlas podle odstavce 1 neprodleng, nejpozdéji do 5 dnii ode dne doruéeni
zadosti, a jen na dobu nezbytnou pro ucast fyzické osoby v trestnim fizeni.
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(6) Odpoveédna osoba nebo ji povéfend osoba provede pouceni fyzické osoby a zajisti zaloZeni
pisemného zdznamu o jejim pouceni do trestniho spisu a zaslani jednoho stejnopisu pouceni do 30
dnti ode dne pouceni Utadu.

(7) Souhlas podle odstavce 1 zanikd dnem nasledujicim po dni, kdy skoncila G€ast fyzické osoby
v trestnim fizeni, nejpozdéji vSak dnem zaniku platnosti osvédceni fyzické osoby podle § 56 odst. 1.

(8) K utajované informaci cizi moci Ize souhlas podle odstavce 1 vydat pouze v souladu s
pozadavky této cizi moci.

o 24

9 Napiiklad § 12c az 12e zdkona ¢. 283/1993 Sb., o statnim zastupitelstvi, ve znéni pozdéjsich
piedpist.®.

128. V § 60 odstavec 1 zni:

,»(1) Fyzické osobé, kterd nema piistup k utajovanym informacim stupné utajeni Vyhrazené nebo
neni drzitelem osvédeni fyzické osoby potfebného stupné utajeni, nebo podnikateli, ktery nema
pfistup k utajovanym informacim stupn€ utajeni Vyhrazené nebo neni drzitelem osvédceni
podnikatele potiebného stupné utajeni, 1ze umoznit ptistup k utajované informaci, pokud plni tkoly
v ramci ucasti Ceské republiky v ozbrojeném konfliktu v zahrani¢i nebo v ramci zachranné nebo
humanitarni akce v zahrani¢i anebo v ramci vyhlaSeného vale¢ného stavu, stavu ohrozeni statu,
nouzového stavu, stavu nebezpe¢i??) nebo stavu kybernetického nebezpedi.«.

129. Za § 60 se vklada novy § 60a, ktery zni:
,»$ 60a

(1) Pristup k utajované informaci lze umoznit pravnické osobé¢, ktera neni podnikatelem podle
tohoto zédkona a nezbytné jej potiebuje k vykonu své hlavni ¢innosti.

(2) Pravnicka osoba podle odstavce 1 zajistuje ochranu utajovanych informaci a plni povinnosti
podle tohoto zékona obdobné jako organ statu.*.

130. V § 61 se za slova ,,ptistup podle §* vkladaji slova ,,58b nebo*.

131. Nadpis § 62 zni:
,Uznani bezpe¢nostniho opravnéni vydaného uradem cizi moci‘.

132. V § 62 odst. 1 se véta prvni zruiuje, slova ,,Ufad bezpeénostni opravnéni uzna, stanovi-li tak
mezinarodni smlouva“ se nahrazuji slovy ,,Ufad uzna bezpeénostni opravnéni vydané Gfadem cizi
moci, ktery ma v ptisobnosti ochranu utajovanych informaci (dale jen ,,bezpecnostni opravnéni‘),
je-li uzaviena mezinarodni smlouva v oblasti ochrany utajovanych informaci®, slovo ,tieti“ se
nahrazuje slovem ,,druhé* a slova ,,ma se za to* se nahrazuji slovem ,,plati®.

133. V § 62 odst. 2 se véta tieti nahrazuje vétou ,,Zadost obsahuje
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a) u nepodnikajici fyzické osoby

1. yjméno, poptipad¢ jména, a piijmeni drzitele bezpecnostniho opravnéni,

2. datum a misto narozeni drzitele bezpe¢nostniho opravnéni,

3. statni obCanstvi drzitele bezpe¢nostniho opravnéni,

4. diivod, pro¢ ma byt provedeno uznéni podle odstavce 1,

5. dobu, na kterou ma byt uznani provedeno, a

6. podpis drzitele bezpecnostniho opravnéni nebo odpovédného pracovnika ufadu cizi moci, ktery
ma v pasobnosti ochranu utajovanych informaci, a adresu, na kterou ma byt uznani podle odstavce
1 doruceno, a

b) u ostatnich drziteli bezpecnostniho opravnéni

1. firmu nebo nazev, identifikacni ¢islo a sidlo, jde-li o pravnickou osobu, nebo jméno a piijment,
nebo firmu a identifikac¢ni ¢islo a misto podnikdni nebo misto trvalého pobytu, jde-li o osobu
fyzickou,

2. divod, pro¢ ma byt provedeno uznani podle odstavce 1,

3. u drzitele bezpecnostniho opravnéni odpovidajiciho formé ptistupu podle § 20 odst. 1 pism. a),
uvedeni formy piistupu, o jejiz uznani je zadano,

4. dobu, na kterou ma byt uznani provedeno, a

5. podpis drzitele bezpecnostniho opravnéni, v ptipadé podnikajici pravnické osoby podpis osoby
jednajici jejim jménem nebo podpis odpovédného pracovnika ufadu cizi moci, ktery ma v
pusobnosti ochranu utajovanych informaci, a adresu, na kterou ma byt uznani podle odstavce 1
doruceno.*.

134. V § 62 odst. 4 se slovo ,,druhé” nahrazuje slovem ,,prvni“, na konci textu véty prvni se
dopliuji slova ,,; pokud neni Zadost podle odstavce 2 podana prostfednictvim tfadu cizi moci, Uiad

za$le drziteli bezpecnostniho opravnéni uznani podle odstavce 1 do 20 dni ode dne doruceni zadosti
Utadu“ a slovo ,tieti* se nahrazuje slovem ,,druhé®.

135. V § 62 odst. 5 pism. a) se slova ,,az d)* nahrazuji slovy ,,bodu 1 az 3 a odstavce 2 pism. b)
bodu 1%

136. V § 62 se dopliuje odstavec 6, ktery zni:

,»(0) Na zaklad¢ uznani podle odstavce 1 lze umoznit fyzické osobé, kterd je poucena, pristup k
utajované informaci nebo vstup do zabezpecené oblasti a podnikateli pfistup k utajované
informaci.*.

137. V § 63 odstavec 1 zni:

»(1) Odpovédnéd osoba orgénu statu, do jehoz oblasti vécné plisobnosti utajovand informace
nalezi, zprosti fyzickou osobu povinnosti zachovavat ml¢enlivost (déle jen ,,zprosténi mlcenlivosti®)
na zaklad¢ zadosti orgdnu statu, ktery vede fizeni, ve kterém je nezbytné nutné projednat
utajovanou informaci, pokud tento zakon nestanovi jinak (odstavec 7 a § 133 odst. 2). Zadost o
zprosténi ml¢enlivosti musi obsahovat

a) identifikaci fizeni, které organ statu vede, a odiivodnéni potieby a rozsahu provedeni zpros§téni
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mlcéenlivosti a

b) identifikaci utajovaného dokumentu nebo oznaceni véci, k niz se vztahuje utajovana informace,
ke které ma byt zprosténi provedeno.®.

138. V § 63 odst. 3 pism. h) se slova ,,vlada u feditele Bezpecnostni informacni sluzby, ministr
vnitra u feditele Utadu pro zahraniéni styky a informace a ministr obrany u feditele Vojenského
zpravodajstvi® zrusuji.

139. V § 63 se na konci odstavce 3 tecka nahrazuje ¢arkou a dopliuji se pismena 1) az k), ktera
znéji:
,»1) vlada u feditele Bezpecnostni informacni sluzby,

j) ministr vnitra u feditele Utadu pro zahraniéni styky a informace a

k) ministr obrany u feditele Vojenského zpravodajstvi.*.

140. V § 63 se na konci odstavce 3 tecka nahrazuje ¢arkou a dopliiuje se zavérecna ¢ast ustanoveni,
ktera zni:

,»a to po vyjadfeni odpovédné osoby organu statu, do jehoz oblasti vécné plisobnosti utajovana
informace naleZi, které obsahuje souhlas se zprosténim mlcenlivosti nebo odiivodnéné vyjadreni, Ze
se zproSténim mlcenlivosti ze zavaznych divodl nesouhlasi.*.

141. V § 63 odst. 4 se slova ,,po vyjadieni odpovédné osoby organu statu, do jehoZ oblasti vécné
plsobnosti utajovana informace nalezi nahrazuji slovy ,,postupem podle odstavce 3.

142. V § 63 se odstavec 5 zrusuje.

Dosavadni odstavce 6 az 8 se oznacuji jako odstavce 5 az 7.

143. V § 63 odstavce 6 a 7 zn&ji:
,»(0) Zprosténi mlcenlivosti se provadi pisemné, v nezbytné nutném rozsahu a na dobu nezbytné
nutnou. Stupen utajeni utajované informace neni zprosténim mlcenlivosti dotcen.

(7) Zprosténi mlcenlivosti 1ze odepfit v pfipadé, kdy z4jem na ochrané utajované informace
podle odstavce 1 pfevazuje nad zajmem na jejim projednani.*.

144. V § 65 odst. 1 se za slova ,,zakonem anebo® vklada slovo ,,0znameni,” a za slova ,,osvédc¢eni
fyzické osoby, se vkladaji slova ,,prohlaseni podnikatele,*.

145. V § 66 odst. 1 pism. b) se slova ,,, k) nebo m)“ nahrazuji slovy ,,nebo k)*.

146. V § 66 odst. 1 se na konci textu pismene c) dopliuji slova ,,a takové poskozeni svého
osvédceni fyzické osoby nebo osvédéeni fyzické osoby pro cizi moc, Ze zapisy v ném uvedené jsou
necitelné nebo je porusena jeho celistvost.
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147. V § 66 odst. 1 se na konci textu pismene e) dopliiuji slova ,,a ztratu nebo neopravnéné zniceni
nosice obsahujiciho utajovanou informaci‘.

148. V § 67 se na konci odstavce 1 tecka nahrazuje ¢arkou a dopliuji se pismena i) a j), kterd znéji:
,»1) neprodlené pisemné ozndmeni Narodnimu ufadu pro kybernetickou a informac¢ni bezpec¢nost o
ukonceni nebo preruseni provozu informacniho systému a

j) provedeni tkont podle § 11a.%.
149. V § 67 odst. 2 se ¢islo ,,4 nahrazuje ¢islem ,,3%.
150. V § 68 pism. a) se slova ,,, g), I) nebo n)* nahrazuji slovy ,,nebo 1),*.

151. V § 68 se na konci textu pismene b) doplnuji slova ,,a takové poskozeni osvédceni podnikatele
nebo osvédceni podnikatele pro cizi moc, Ze zapisy v ném uvedené jsou necitelné nebo je porusena
jeho celistvost®.

152. V § 68 pism. c¢) se slova ,,nebo p)* nahrazuji slovy ,,, ¢) nebo q)* a za slova ,,bezpecnostni
dokumentaci® se vkladaji slova ,,a déle zfizeni nebo zruSeni zabezpecCené oblasti kategorie
Vyhrazené*®.

153. V § 68a pism. a) se slova ,,a d)* zrusuji.

154. Nadpis § 69 zni:
,Povinnosti pravnické osoby a podnikatele, kteF'i maji pristup k utajované informaci, a
organu statu®.

155. V poznamce pod Carou €. 29 se slova ,,zakon ¢. 218/2002 Sb., o sluzb¢ statnich zaméstnancii
ve spravnich Ufadech a o odménovani téchto zaméstnancli a ostatnich zaméstnanct ve spravnich
uradech (sluzebni zakon), ve znéni pozdéjsich predpisti* nahrazuji slovy ,,zdkon ¢. 234/2014 Sb., o
statni sluzbé€, ve znéni pozdéjsich predpist®.

156. V § 69 odst. 1 pism. m) a v § 79 odst. 8 pism. ¢) se slovo ,,vedenych® nahrazuje slovem
»evidovanych®.

157. Poznamky pod ¢arou ¢. 50 a 51 znéji:
0 § 192 zakona ¢. 134/2016 Sb.
1) § 194 zakona ¢. 134/2016 Sb.*.

158. V § 69 odst. 1 pism. r) bodu 4 se slovo ,,informaci>®* nahrazuje slovem ,,informaci®®*,
Poznédmka pod ¢arou €. 60 zni:
09 § 104 pism. ¢) zakona ¢. 134/2016 Sb.*.
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159. V § 71 se na konci odstavce 3 dopliiuje véta ,,Pisemné stanoveni povinnosti bezpecnostnimu
fediteli odpovédnou osobou neni vyzadovano v piipadé¢, kdy funkci bezpecnostniho feditele
vykonavé odpoveédna osoba.*.

160. V § 71 odstavec 4 zni:

,»(4) Funkci bezpecnostniho feditele mtize vykondvat u orgdnu statu a u pravnické osoby pouze
fyzicka osoba, kterd splituje podminky pro pfistup k utajované informaci nejvyssiho stupné utajeni,
ktera u orgdnu statu nebo pravnické osoby vznikne nebo je mu poskytnuta, a u podnikatele pouze
fyzickd osoba, kterd je drzitelem osvédceni fyzické osoby pro piistup k utajované informaci
nejmén¢ takového stupné utajeni, pro ktery ma podnikatel vydané osvédceni.*.

161. V § 71 odst. 5 se za slova ,,organt statu* vkladaji slova ,,, pravnickych osob®.

162. V § 74 odst. 1 se na konci textu pismene b) doplituji slova ,,nebo Organizaci Severoatlantické
smlouvy*.

163. V poznamce pod ¢arou €. 30 a 43 se text ,,283/1991 Sb.* nahrazuje textem ,,273/2008 Sb.*.

164. V § 75 odst. 2 tvodni ¢asti ustanoveni se slova ,,pravnické osoby nebo podnikajici fyzické
osoby* zrusuji.

165. V § 75 odst. 2 pism. b) se ¢islo ,,6° nahrazuje ¢islem ,,7* a slova ,,; to plati obdobné 1 pro organ
statu se zrusuji.

166. V § 75a odst. 1 se za slova ,,ktera pti plnéni‘ vklada slovo ,,takové*.

167. V § 75a odst. 2 tvodni Casti ustanoveni se za slova ,,Bezpecnostni instrukce* vkladaji slova
»zohlednuje pozadavky cizi moci a“ a za slova ,,uzavienim smlouvy* se vkladaji slova ,,podle
odstavce 1%

168. V § 75a odst. 2 pism. a) se za slova ,,informace do* vklada slovo ,,oblasti‘.

169. V § 75a odst. 2 pism. b) se za slova ,,do jehoz* vkladaji slova ,,oblasti vécné* a za slova
,halezi-li do* se vkladaji slova ,,oblasti vécné*.

170. V § 76 se na konci odstavce 1 dopliiuje véta ,,Pokud ma byt utajovana informace poskytnuta
pro potieby Fizeni v souvislosti s &lenstvim Ceské republiky v mezinarodni organizaci nebo
v souvislosti s jejimi mezindrodnimi zavazky, Utad si vyzada pred vydanim povoleni podle § 73
pism. a) pouze pisemné stanovisko ustiedniho spravniho ufadu, do jehoz oblasti vécné plisobnosti
utajovand informace nalezi, poptipadé ptislusné zpravodajské sluzby nebo policie, pokud jsou jejim
puvodcem.®.
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171. 'V § 76 odst. 3 se za slovo ,,povoleni vklada slovo ,,podle®.

172. V poznamce pod carou €. 31 se slova ,,§ 47a odst. 6 zdkona €. 283/1991 Sb., ve znéni
pozdé¢jsich predpisi* nahrazuji slovy ,,§ 94 zdkona ¢. 273/2008 Sb.*.

173.V § 77 se za odstavec 5 vklada novy odstavec 6, ktery zni:

,»(0) Poskytovani utajované informace stupné¢ utajeni Ptisné tajné, Tajné nebo Duvérné v
mezinarodnim styku pro potieby Fizeni v souvislosti s &lenstvim Ceské republiky v mezinarodni
organizaci nebo v souvislosti s jejimi mezindrodnimi zavazky se uskuteCiiuje zpravidla kuryrni
piepravou nebo prostiednictvim diplomatické posty prepravované diplomatickym kuryrem.*.

Dosavadni odstavec 6 se oznacuje jako odstavec 7.

174.V § 77 se dopliuje odstavec 8, ktery zni:

»(8) V ptipad¢ kuryrni ptepravy utajovanych informaci stupné utajeni Pfisné tajné, Tajné a
Duvérné poskytovanych v mezindrodnim styku, s vyjimkou diplomatické poSty piepravované
diplomatickym kuryrem, pozada odpovédna osoba nebo bezpenostni feditel Utad o vydéni
kuryrniho listu. Kuryrni list obsahuje zejména identifika¢ni tidaje kuryra, informace o pfepravované
zésilce a pokyny pro nakladani s ni; podrobnosti stanovi provadéci pravni predpis.®.

175. V § 78 odst. 1 se slova ,smlouvy o zaloZeni Evropské unie nebo smlouvy o zaloZeni
Evropskych spolecenstvi® nahrazuji slovy ,,Smlouvy o Evropské unii nebo Smlouvy o fungovani
Evropské unie anebo Smlouvy o zalozeni Evropského spolecenstvi pro atomovou energii®.

176.V § 79 odst. 3 se slova ,,se vedou* nahrazuji slovy ,,se eviduji“ a slovo ,,kontrolu* se nahrazuje
slovem ,,ovéreni.

177.V § 79 odstavec 5 zni:

»(5) Utajovanou informaci uvedenou v odstavei 1 poskytnutou cizi moci nebo zahrani¢nim
partnerem pravnické osoby nebo podnikatele jinym zptsobem nez uvedenym v § 77 odst. 1 nebo §
78 odst. 1 organ statu, pravnickd osoba nebo podnikatel predaji k zaevidovani v Gstfednim registru,
nebo v piipad¢ utajované informace podle § 78 odst. 1 v registru Ministerstva zahrani¢nich véci
neprodlené po jejim poskytnuti; tato povinnost se nevztahuje na zpravodajské sluzby.*.

178. V § 79 odst. 7 se slova ,,kontrolu jejich ¢innosti“ nahrazuji slovy ,,dohled nad jejich ¢innosti*.

179. V § 79 odst. 8 pism. f) se ¢arka za slovem ,registru® zruSuje a na konci textu pismene se
dopliuji slova ,,a postup pfi zruseni registru.

180. V pozndmce pod carou €. 32 se slova ,,zdkon ¢. 18/1997 Sb., o mirovém vyuzivani jaderné

energie a ionizujiciho zéfeni (atomovy zdkon) a o zméné a doplnéni nékterych zdkont, ve znéni

pozd¢jsich predpist“ nahrazuji slovy ,,zékon €. 263/2016 Sb., atomovy zakon, ve znéni pozdéjsich
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predpist®.

181. V § 80 odst. 2 se slova ,,nebo ktera* nahrazuji ¢arkou a na konci textu odstavce se dopliuji
slova ,,nebo ji bylo uznano bezpecnostni opravnéni vydané ufadem cizi moci®.

182.V § 81 odst. 1 se vklada nové pismeno a), které zni:
,,a) je statnim ob&anem Ceské republiky nebo statnim piislusnikem Glenského statu Evropské unie
nebo Organizace Severoatlantické smlouvy, ™.

Dosavadni pismena a) az €) se oznacuji jako pismena b) az f).

183. V § 81 odst. 1 pism. d) se ¢arka nahrazuje slovy ,,(§ 13) a* a pismeno e) se zrusuje.

Dosavadni pismeno f) se oznacuje jako pismeno e).
184.V § 81 odst. 2 se véty prvni a posledni zrusuji.

185. V § 81 se dopliuje odstavec 3, ktery zni:
»(3) Podminky uvedené v odstavci 1 musi fyzickd osoba spliiovat po celou dobu platnosti
dokladu (§ 85).”.

186. § 82 a 83 se zrusuji.
187. V § 84 odst. 2 pism. a) se slovo ,,nebo* zrusuje.

188. V § 84 se na konci odstavce 2 tecka nahrazuje slovem ,,, nebo* a dopliiuje se pismeno c), které
zni:

,»C) opakované neposkytnuti nezbytné soucinnosti nebo neudéleni souhlasu podle § 109 odst. 2 v
prubéhu bezpecnostniho fizeni zahajen¢ho podle § 101 odst. 1, pokud bez poskytnuti soucinnosti
nelze ve véci rozhodnout.*.

189. V § 84 odstavec 3 zni:
»(3) Za negativni okolnost Ize téz povazovat

a) chovani, které ma negativni vliv na divéryhodnost nebo ovlivnitelnost fyzické osoby a miize vést
ke zneuziti vykonu citlivé ¢innosti,

b) styky s osobou, ktera vyviji nebo vyvijela ¢innost proti zajmu Ceské republiky, nebo

c¢) skute¢nost, ze fyzickd osoba trpi takovou poruchou zdravi nebo se ve struktufe jeji osobnosti
vyskytuji takové charakteristiky, které mohou mit negativni vliv na vykon citlivé ¢innosti.*.

190. V § 84 odst. 4 se slova ,,odstavcich 2 a 3 nahrazuji slovy ,,odstavci 2 pism. a) a b) se zjist'uji
za obdobi od 15 let veéku, negativni okolnost uvedend v odstavci 2 pism. c) se zjiStuje pouze
v ramci probihajiciho bezpecnostniho fizeni zahdjeného podle § 101 a negativni okolnosti uvedené
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v odstavei 3 pism. a) a b)* a slova ,,podani Zadosti podle § 99 se nahrazuji slovy ,,zahajeni
bezpecnostniho fizeni®.

191. V § 85 odst. 1 se ¢islo ,,5“ nahrazuje ¢islem ,,10%.

192. V § 85 odst. 2 pism. f) se slova ,,; otisk ufedniho razitka se nevyzaduje, byl-1i doklad vydan
v elektronické podob&* zrusuji.

193. V § 85 odst. 3 se pismeno f) zrusuje.

Dosavadni pismena g) a h) se oznacuji jako pismena f) a g).

194. V § 85 odst. 4 se slova ,,, €) nebo f)* nahrazuji slovy ,,nebo €)*“ a na konci odstavce se doplituje
véta ,,Pokud nebude podana zadost podle véty prvni, postupuje Uiad podle odstavce 6 véty druhé..

195. V § 85 se za odstavec 4 vkladaji nové odstavce 5 a 6, které zné&ji:
»(5) V piipadé zmény nékterého udaje obsazeného v dokladu, vyda Ufad bezodkladné doklad
novy. Moznost vykonu citlivé ¢innosti neni do doby doruceni nového dokladu dotcena.

(6) Pfi zaniku platnosti dokladu podle odstavce 3 pism. a), b) nebo f) je odpovédna osoba
povinna zajistit, aby fyzickd osoba nevykondvala citlivou ¢innost. V pfipad¢ zaniku platnosti
dokladu podle odstavce 3 pism. b) nebo f) Utad pisemné vyrozumi odpovédnou osobu fyzické
osoby o zaniku platnosti dokladu.*.

Dosavadni odstavec 5 se oznacuje jako odstavec 7.

196. V § 86 se na konci textu pismene e) dopliuji slova ,,; takové ozndmeni obsahuje rovnéz datum
zahajeni nebo ukonc¢eni vykonu citlivé ¢innosti‘.

197. V § 87 odst. 1 pismeno a) zni:
,,a) odevzdat Utadu do 15 dnd doklad, jehoZ platnost zanikla podle § 85 odst. 3 pism. b), e) nebo

(13

),

198. V § 87 odst. 1 se na konci textu pismene b) doplituji slova ,,a takové poskozeni dokladu, Ze
zapisy v ném uvedené jsou necitelné nebo je porusena jeho celistvost*.

199. V 88 odst. 3 se za slovo ,,fizeni* vkladaji slova ,,podle casti Ctvrté™.

200. Poznamka pod carou €. 34 zni:
>4 Zakon ¢. 21/2006 Sb., o ovéfovani shody opisti nebo kopie s listinou a o ovéfovani pravosti
podpisu a o0 zmeéné nékterych zakont (zdkon o oveéfovani), ve znéni pozdéjsich predpisi..

201. V § 89 se na konci odstavce 3 doplituje véta ,,Ucastnik fizeni, ktery prohlasi, ze neovlada

jazyk, jimz se vede jednani, si obstara tlumoc¢nika na své naklady sam.*.
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202. V § 89 odst. 7 se slova ,,pfed vyddnim rozhodnuti* zrusuyi.

203. V § 90 se za odstavec 5 vklada novy odstavec 6, ktery zni:
,(6) Ustanoveni odstavctl 1 aZ 5 se nepouziji pro feditele Uradu..

Dosavadni odstavec 6 se oznacuje jako odstavec 7.
204. V § 92 pism. a) se text ,,pism. b)* nahrazuje textem ,,pism. c)*.
205.V § 93 odst. 1 pism. a) se text ,,, 96* zrusuje.

206. V § 93 odst. 1 se za pismeno a) vklada nové pismeno b), které zni:
,.b) Utadu dorugena pisemna zadost podle § 96 a je zaplacen spravni poplatek,*.

Dosavadni pismena b) az d) se oznacuji jako pismena c) az e).

207.V § 93 se za odstavec 1 vklada novy odstavec 2, ktery zni:
,(2) Na zadost ucastnika fizeni Utad piijeti zadosti podle § 94, 96 nebo 99 potvrdi.“.

Dosavadni odstavec 2 se oznacuje jako odstavec 3.
208. V § 93 odst. 3 se text ,,pism. ¢)* nahrazuje textem ,,pism. d)*.

209. V § 94 odst. 1 se slova ,,0znaceni mista nebo funkce podle § 69 odst. 1 pism. b), které potvrdi
odpovédna osoba nebo ten, kdo bude utajovanou informaci fyzické osobé poskytovat™ nahrazuji
slovy ,,souhlas s provedenim fizeni véetné prohlaSeni o pravdivosti a uplnosti idaju‘.

210. V § 94 odst. 2 pism. a), § 96 odst. 2 pism. a) a v § 99 odst. 2 pism. a) se slova ,listinné
1 zrusuji.

211.V § 94 odst. 2 se pismena c) a d) zrusuji.

Dosavadni pismena e) aZ g) se oznacuji jako pismena c) az e).

212.V § 94 odst. 2 pismeno ¢) zni:
,,¢) jednu fotografii svym provedenim odpovidajici pozadavkiim zdkona o obcanskych prikazech, .

213. V § 94 odst. 2 pism. d) se slova ,,; tento doklad musi zahrnovat ptislusné* nahrazuji slovem
,pro*“ a slovo ,,a* se nahrazuje slovem ,,, ktery*.

214. V § 94 odst. 2 pism. e), § 96 odst. 2 pism. d), § 99 odst. 2 pism. d), § 116 odst. 1 pism. b),
§ 138 odst. 1 pism. j), § 146 odst. 1 a v § 148 odst. 1 pism. a) se slovo ,,bezpecnostniho* zrusuje.
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215. V § 94 se na konci odstavce 2 teCka nahrazuje slovem ,,, a* a doplituje se pismeno f), které zni:
,»f) zdivodnéni nutnosti ptistupu k utajované informaci s uvedenim stupné utajeni a oznaceni mista
nebo funkce podle § 69 odst. 1 pism. b) potvrzené odpovédnou osobou nebo tim, kdo bude fyzické
osob¢ utajované informace poskytovat, v rozsahu stanoveném provadécim pravnim piedpisem. .

216.V § 94 odst. 5 se véty druhd a treti zrusuji.

217.V § 94 se odstavec 6 zrusSuje.

Dosavadni odstavce 7 a 8 se oznacuji jako odstavce 6 a 7.

218. V § 94 odst. 6 se text ,,pism. b)*“ nahrazuje textem ,,pism. ¢)“ a ¢islo ,,6 se nahrazuje Cislem
”5“.

219.V § 94 odst. 7 se slova ,,b) nebo d)*“ nahrazuji slovy ,,c) nebo e)*.

220. V § 95 odst. 1 pism. d) se slova ,,adresa mista trvalého pobytu a adresy jinych* nahrazuji
slovem ,,adresy*.

221.V § 95 odst. 1 pism. f) se slova ,,ndzev zaméstnavatele* nahrazuji slovem ,,zaméstnavatel*.

222.V § 95 odst. 1 se pismena g), h), k), 1) a r) zruSuji.

Dosavadni pismena 1) aZ v) se oznacuji jako pismena g) az q).

223.V § 95 odst. 1 pism. i) se slova ,,byvalé 1 soucasné* a slova ,,a na slozky uvedené v § 14 odst. 3
pism. a)*“ zrusuji.

224.V § 95 odst. 1 pism. m) se slova ,,pismenu 0)* nahrazuji slovy ,,pismenu k)*.
225.V § 95 odst. 1 pism. 0) se za slovo ,,nadaci* vklada slovo ,,, ustavu*.
226. Poznamka pod ¢arou €. 36 se zruSuje, a to véetné odkazli na poznamku pod €arou.

227.V § 95 se na konci odstavce 1 teCka nahrazuje ¢arkou a dopliuji se pismena r) a s), kterd znéji:
,I) Zivotopis a

s) zdravotni a jina odborna péce souvisejici se zdravotnim stavem fyzické osoby, kterd muze mit
negativni vliv na jeji schopnost utajovat informace.*.

CELEX 32013D0488

228.V § 95 se odstavec 2 zruSuje.

Dosavadni odstavec 3 se oznacuje jako odstavec 2.
26



229. V § 95 odst. 2 se text ,,1)* nahrazuje textem ,,g)“ a text ,,pism. f)*“ se nahrazuje textem ,,pism.
d)«.

230.V § 96 odst. 5 se za text ,,§ 68 pism.“ vkladaji slova ,,c) a*.

231.V § 97 pism. b) se slova ,,, pokud nejsou dajem zapsanym do obchodniho rejstiiku‘ nahrazuji
slovy ,,s nejméné 10% podilem na zakladnim kapitalu nebo na hlasovacich pravech na podnikateli
nebo osobach ve vlastnické struktufe podnikatele az po koncového vlastnika a osob majicich
rozhodujici vliv (§ 18 odst. 4) na podnikatele, které nemaji podil na zakladnim kapitalu podnikatele
nebo na hlasovacich pravech podnikatele®.

232.V § 97 se za pismeno b) vklada nové pismeno c), které zni:
,»C) jméno a piijmeni, rodné ¢islo, bylo-li ptidéleno, a datum, misto, okres a stit narozeni, firma a
identifikac¢ni ¢islo tichych spole¢nikt podnikatele,*.

Dosavadni pismena c) az p) se oznacuji jako pismena d) az q).

233.V § 97 pismeno d) zni:

,»d) nazvy nebankovnich poskytovatelii platebnich sluzeb, v€etné zahrani¢nich, a ¢isla nebo jiné
jedine¢né identifikatory Gétl vedenych u téchto osob v Ceské republice i v zahraniéi a dale nazvy
bank, zahrani¢nich bank a spofitelnich a Givérnich druzstev a ¢isla nebo jiné jedinecné identifikatory
uctl vedenych u téchto osob v zahranici,*.

234. V § 97 pism. f) se za slova ,,danovou evidenci® vkladaji slova ,,, nebo uplatituje-li vydaje
procentem z piijmu.

235.V § 97 pismena g) a h) znéji:

»g) zavazky ze smluv o zapijéce nebo zuveérovych smluv uzavienych se subjekty s licenci,
povolenim nebo registraci vydanymi Ceskou ndrodni bankou, zdvazky ztakovychto smluv
uzavienych se subjekty podnikajicimi na zéklad¢ jednotné evropské licence, zavazky z takovychto
smluv uzavienych u zahrani¢nich bank, u kterych je podnikatel v prodleni se splatkami, a pfijaté
zapujcky a uveéry od ostatnich pravnickych nebo fyzickych osob a zapujcky a uvéry poskytnuté
fyzickym nebo pravnickym osobdm, a to v poslednich 5 letech,

h) smlouvy nebo jejich navrhy, jejichz pfedmét plnéni vyzaduje pfistup k utajované informaci,
vcetné vyctu téchto utajovanych informaci s uvedenim jejich ptivodce nebo poskytovatele, stupné
utajeni a specifikace zakazky, v€etn¢ utajovanych informaci cizi moci, ke kterym mé podnikatel
pfistup, a uvedeni poctu utajovanych informaci uloZzenych u podnikatele; v ptipadech uzavieni
smlouvy se zpravodajskou sluzbou podnikatel udaje o takové smlouvé doklada pouze pisemnym
potvrzenim odpovédné osoby piislusné zpravodajské sluzby,*.

236.V § 97 pismeno j) zni:
,»J) cesti obchodni partnefi a obchodni partnefi z clenskych stati Evropské unie v rozsahu
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stanoveném provadécim pravnim predpisem,.
237.V § 97 pism. p) se slova ,,podnikatele a* nahrazuji slovem ,,podnikatele,*.

238. V § 97 se na konci pismene q) tecka nahrazuje slovem ,,, a* a dopliiuje se pismeno r), které zni:
,»I) seznam funkci a osob, u kterych se piedpoklada pfistup k utajovanym informacim, s uvedenim
jejich rodného Cisla, bylo-li ptid€leno, a stupné utajeni, a u oznameni (§ 6) vydanych podnikatelem
datum jejich vydani.*.

239. V § 98 pismeno a) zni:

,»a) specifikaci utajovanych informaci, knimz mé podnikatel pfistup, vcetné vyctu téchto
utajovanych informaci s uvedenim jejich ptivodce nebo poskytovatele, stupné utajeni a specifikace
zakéazky, vetné utajovanych informaci cizi moci, ke kterym ma podnikatel piistup, poptipadé
potvrzeni podle § 97 pism. h),*.

240. V § 98 se na konci pismene c) ¢arka nahrazuje teCkou a pismeno d) se zrusuje.

241. V § 99 odst. 1 se slova ,,potvrzené odpovédnou osobou nebo ji povéfenou osobou‘ nahrazuji
slovy ,,a souhlas s provedenim fizeni, v€etné prohlaseni o pravdivosti a Gplnosti udajia®.

242.V § 99 odst. 2 se pismena b) a e) zruSuji.

Dosavadni pismena c) az g) se oznacuji jako pismena b) az e).
243.V § 99 odst. 2 pism. d) se slovo ,,a* zruSuje.

244,V § 99 odst. 2 pismeno e) zni:
,»€) jednu fotografii svym provedenim odpovidajici poZzadavkiim zakona o obCanskych prikazech

(13

a“.
245.V § 99 se dopliiuje pismeno f), které zni:

,») zdlivodnéni vykonu citlivé ¢innosti potvrzené odpovédnou osobou nebo ji povérenou osobou
v rozsahu stanoveném provadécim pravnim predpisem. .

246.V § 99 odst. 5 se véty druhd a tfeti zruSuji.

247.V § 99 se odstavec 6 zrusuje.

Dosavadni odstavce 7 a 8 se oznacuji jako odstavce 6 a 7.
248.V § 99 odst. 7 se slova ,,nebo d)*“ nahrazuji slovy ,,nebo e)*.

249. V § 100 se slova ,,§ 95 odst. 1 pism. a) az u) a v § 95 odst. 2* nahrazuji slovy ,,§ 95 odst. 1
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pism. a) aZ p), r) a s)*.

250. V § 101 se doplituje odstavec 4, ktery zni:
,»(4) Pro fizeni o zruSeni platnosti osvédceni fyzické osoby, podnikatele nebo dokladu se pouzije
pfiméfené ustanoveni o ukonech v fizeni (§ 103 az 109 a 111)..

251.V § 102 se odstavec 2 zrusuje a zaroven se zruSuje oznaceni odstavce 1.

252.V § 103 odst. 1 se za slova ,,0d Ucastnika fizeni* vkladaji slova ,,, drzitele osvéd¢eni fyzickeé
osoby, drzitele osvédceni podnikatele nebo dokladu®.

253.V § 103 se za odstavec 1 vklada novy odstavec 2, ktery zni:

(2) Utastnik fizeni, drzitel osvédéeni fyzické osoby, drzitel osvédéeni podnikatele nebo drzitel
dokladu je povinen poskytnout Utadu nezbytnou soudinnost pro ovéfeni udaji, kterymi Uiad
disponuje, pro ovéfeni splnéni podminek pro vydani osvédceni fyzické osoby, osvédceni
podnikatele nebo dokladu. Za tim u¢elem Utad postupuje podle odstavce 1 véty druhé..

Dosavadni odstavec 2 se oznacuje jako odstavec 3.

254. Poznamky pod Carou €. 39 a 40 znéji:
29 § 22 obcanského zakoniku.

40) Zakon ¢. 262/2006 Sb., zakonik prace, ve znéni pozdéjsich predpisi.*.
255. V § 105 se na konci odstavce 3 doplituje véta ,,Ugastnik fizeni, ktery prohlasi, e neovlada
jazyk, jimz se vede jednani, si na své naklady obstard tlumoc¢nika zapsaného v seznamu tlumoc¢nikt

a prekladatelt.”.

256.V § 106 se odstavec 1 zruSuje.

Dosavadni odstavce 2 a 3 se oznacuji jako odstavce 1 a 2.

257.V § 106 odst. 1 se slova ,,a nejde-li o skutecnosti podle odstavce 1¢ zrusuji.

258.V § 106 odst. 2 se slova ,,odstavct 1 a 2 nahrazuji slovy ,,odstavce 1.

259.V §,1 06 se dopliuje odstavec 3, ktery zni: ,
»(3) Ufad ustanovi znalce rozhodnutim, které se znalci doru¢i. O ustanoveni znalce Utad

ucastnika fizeni vyrozumi. Proti rozhodnuti o ustanoveni znalce nelze podat rozklad..

260. V § 107 odst. 2 se slova ..; k ovéfeni identity ulastnika fizeni muze pozadat prislu§nou

zpravodajskou sluzbu, popifipadé policii* zruSuji, za slova ..policie k ucastnikovi fizeni““ vkladaji
slova ... k manZelovi (manZelce) nebo k partnerovi (partnerce)’®* a na konci odstavce se dopliiuje
véta ..Ufad v zadosti vymezi skute¢nost, ke které ma byt Setieni provedeno.*.
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CELEX 32013D0488

261.V § 107 se odstavec 4 zrusuje.

Dosavadni odstavce 5 a 6 se oznacuji jako odstavce 4 a 5.

262.V § 107 odstavec 4 zni:

,»(4) Pokud informace ziskané ukony v fizeni o vydani osvédCeni fyzické osoby pro stupen
utajeni Divérné nepostacuji pro zjisténi stavu véci, je Utad opravnén provést ukony podle odstavct
2 a 3. Pokud informace ziskané ukony v fizeni o vydani osvédceni fyzické osoby pro stupeii utajeni
Tajné nepostaduji pro zjisténi uplného stavu véci, je Ufad opravnén provést ukony podle odstavce 3.
V téchto piipadech si Utad vyzada pisemny souhlas u¢astnika ¥izeni a zaroveti jej pouéi o pravnich
nasledcich, které nastanou, jestlize Ufad pisemny souhlas neobdrzi [§ 113 odst. 1 pism. e)]. Utad
v z&dosti zpravodajské sluzbé nebo policii vymezi skutecnost, ke které ma byt Setfeni provedeno.*.

263.V § 107 se za odstavec 4 vklada novy odstavce 5, ktery zni:

»(5) Za tcelem Setieni provadéného zpravodajskou sluzbou nebo policii podle odstavel 2 az 4
poskytne Utad informace, kterymi k pfedmétu Setfeni disponuje. Zadosti Ufadu jsou zpravodajské
sluzby a policie povinny vyhovét a podat Utadu zpravu o vysledcich pozadovanych Setieni..

Dosavadni odstavec 5 se oznacuje jako odstavec 6.

264. V § 107 odst. 6 se slova ,,az 5* nahrazuji slovy ,,az 4, slova ,,odstavce 5 se nahrazuji slovy
,odstavce 4 a slovo ,,druhé* se nahrazuje slovem ,,treti.

265.V § 108 se na konci odstavce 5 dopliuje véta ,,Utad v zadosti vymezi skuteénost, ke které ma
byt Setfeni provedeno.®.

266. V § 108 se na zacatek odstavce 6 vklada véta ,,Za ucelem Setieni provadéného zpravodajskou
sluzbou nebo policii podle odstavce 5 poskytne Utad informace, kterymi k pfedmétu Setieni
disponuje.*.

267.V § 110 odst. 1 se za slovo ,,pomoci‘ vklada slovo ,,nezbytnych®.
268.V § 110 se dopliuje odstavec 3, ktery zni:
»(3) Fyzickéd osoba nebo podnikatel jsou povinni poskytnout nezbytnou soucinnost pro postup

Utadu podle odstavce 1.%.

269.V § 112 odst. 1 pismeno c) zni:
,,) ucastnik fizeni byl Ufadem vyzvan, aby ve stanovené 1htité ur¢il odpovédnou osobu,*.

270. V § 112 odst. 1 pism. e) se za slova ,,60 dnu‘“ vkladaji slova ,,; Gcastnik fizeni vSak mtize
pozéadat o pteruseni fizeni nejvySe dvakrat®.
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271.V § 112 odst. 1 pismeno f) zni:
,.f) Utadem bylo vydano rozhodnuti o ustanoveni znalce pro vypracovani znaleckého posudku.*.

272. V § 112 odst. 4 se na konci textu véty druhé dopliuji slova ,,, s vyjimkou pokracovani fizeni
provedenim pohovoru®.

273.V § 112 odst. 5 se za text ,,§ 117 vklada text ,,, § 129 odst. 3%,
274.V § 113 odst. 1 pism. b) se slova ,,pism. a), b) nebo ¢)* nahrazuji slovy ,,pism. b), c) nebo d)*.
275.V § 113 odst. 1 pism. e) av § 117 odst. 8 se text ,,odst. 5° nahrazuje textem ,,odst. 4.

276. V § 113 odst. 1 pism. f) se slova ,,nedosahl shody v jednani odpovédnych osob, popiipadé k
jednéni nepovefil pouze jednu odpoveédnou osobu‘ nahrazuji slovy ,,neurcil odpovédnou osobu*.

277.V § 113 odst. 3 se slovo ,,bezpecnostni* zrusuje.
278.V § 116 odst. 1 pism. b) a v § 118 odst. 2 se text ,,odst. 7 nahrazuje textem ,,0dst. 6.
279.V § 116 se odstavec 3 zrusuje.

280.V § 117 se odstavec 6 zrusuje.

Dosavadni odstavce 7 a 8 se oznacuji jako odstavce 6 a 7.

281. V § 118 odst. 1 se slova ,,az 6 nahrazuji slovy ,,a 5 a na konci textu odstavce 1 se dopliuji
slova ,,s uvedenim divodi pro nedodrzeni téchto lhiit*.

282.V § 118 odst. 4 se slova ,,ptislusné¢ho stupné*“ nahrazuji textem ,,(§ 117)%.
283.V § 119 odst. 1 se za slovo ,,nejblizsi* vklada slovo ,,nasledujici®.

284.V § 120 odst. 1 se za slova ,,do zahranic¢i se* vklada slovo ,,zpravidla®.
285.V § 120 odst. 3 se slova ,,ackoliv se v misté doruceni zdrzuje,” zrusuji.

286. V § 120 se odstavec 4 zruSuje.

Dosavadni odstavce 5 az 10 se oznacuji jako odstavce 4 az 9.
287.V § 120 odst. 4 se slovo ,,pobytu® zrusuje.

288.V § 120 odst. 8 se ¢islo ,,10° nahrazuje ¢islem ,,9%.
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289. V § 121 odst. 4 se text ,,pism. b)* nahrazuje textem ,,pism. ¢)*.
290. V § 122 odst. 1 se véta posledni zrusuje.

291. V § 122 odst. 2 se véta Ctvrtd nahrazuje vétou ,,Je-li castnikem fizeni podnikatel, oznacuje se
firmou nebo nazvem, nebo jménem a piijmenim a identifikacnim ¢islem.*.

292. V § 124 odst. 2 se ¢islo ,,15 nahrazuje Cislem ,,11* a na konci odstavce se doplituje véta

wZpravodajské sluzby vytazuji své bezpecnostni svazky nejdiive po uplynuti 11 let od data
posledniho pravomocného rozhodnuti v fizeni.*.

293. V § 127 odst. 2 se slova ,,podnikajici pravnickou osobou‘ nahrazuji slovem ,,podnikatelem®,
slovo ,,jeji* se nahrazuje slovem ,jeho* a na konci textu véty prvni se dopliuji slova ,,; je-li
podnikatel podnikajici fyzickou osobou, musi rozklad obsahovat jeji jméno a piijmeni, nebo firmu,
rodné cislo, bylo-li pfidéleno, poptipad¢ identifikacni Cislo a adresu mista podnikani nebo adresu
pro ucely dorucovani®.

294. V § 135 se na konci textu pismene b) doplituji slova ,,a b)“.

295. V § 135 pism. d) se slova ,,rozsah tdaji dotazniku fyzické osoby v ptipadé€ zddosti podle § 94
odst. 5, dotazniku v ptipad¢€ zadosti podle § 99 odst. 5, zrusuji.

296. V § 135 se pismeno e) zrusuje.

Dosavadni pismena f) az k) se oznacuji jako pismena e) az j).

297. V § 135 pism. f) se za slova ,,jejich nalezitosti* vkladaji slova ,,, rozsah udaji podle § 97 pism.
j)*“aslova,,§ 97 a* se nahrazuji textem ,,§ 97,.

298. V § 135 pism. g) se text ,,pism. ¢)* nahrazuje textem ,,pism. b)*.

299. V § 135 pism. h) se za text ,,§ 94 odst. 1, vklada text ,,§ 94 odst. 2 pism. f),” a slova ,,a § 99
odst. 1 se nahrazuji slovy ,,, § 99 odst. 1 a § 99 odst. 2 pism. f)*.

300. V § 135 pism. 1) se text ,,odst. 2 nahrazuje textem ,,0dst. 3.

301. V § 135 pism. j) se text ,,§ 94 odst. 2 pism. g)* nahrazuje textem ,,§ 94 odst. 2 pism. e)* a text
»$ 99 odst. 2 pism. d)* se nahrazuje textem ,,§ 99 odst. 2 pism. ¢)“.

302.V § 137 pismeno f) zni:
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) vydava na zakladé pisemné zadosti odpoveédné osoby nebo bezpecnostniho feditele kuryrni listy
a v odavodnénych ptipadech zajiStuje piepravu utajovanych informaci, s vyjimkou utajovanych
informaci poskytovanych podle § 78 odst. 1,.

303.V § 137 pism. j) se slova ,,zakonem a“ nahrazuji slovem ,,zdkonem,*.

304. V § 137 se na konci pismene k) tecka nahrazuje slovem ,,, a*“ a dopliuje se pismeno 1), které
zni:

,»1) zajistuje vyzkum a vyvoj v oblasti ochrany utajovanych informaci.*.
305.V § 137a pism. e) se za slovo ,,certifikace vkladaji slova ,,a akreditace®.

306. V § 138 odst. 1 pismeno f) zni:
) nahlizet do trestnich a soudnich spisti a dale do spisti vedenych jinym organem statu v ramci
vykonu jeho plisobnosti a pofizovat si z nich vypisy a kopie,*.

307. V § 138 odstavec 2 zni:

,(2) Utad poskytuje
a) zpravodajskym sluzbam a Ministerstvu vnitra jedenkrat mési¢né seznam
1. osvédceni fyzickych osob, osvédCeni podnikateli a dokladii suvedenim informace o datu
platnosti a datu zaniku jejich platnosti,
2. osob, u kterych rozhodl o nevydani vetejné listiny uvedené v bodu 1, nebo kterym byla platnost
této listiny zrusena, a
3. podnikatelli, k nimz obdrzel podle § 15a odst. 2 nebo 3 prohlaseni podnikatele, a
b) policii, Generalni inspekci bezpe¢nostnich sborti, Celni spravé Ceské republiky a Vojenské
policii jedenkrat mésicné seznam podle pismene a) bodu 1 a 3..

308. V § 138 se za odstavec 2 vklada novy odstavec 3, ktery zni:
,,(3) Ufad vyda zaméstnanci sluzebni prikaz, ktery osvédéuje, ze jeho drzitel je zaméstnancem
Utadu. Vzor sluzebniho prikazu Utad stanovi vyhlagkou.*.

Dosavadni odstavec 3 se oznacuje jako odstavec 4.

309. Za § 138b se vklada novy § 138c, ktery zni:
»3 138¢

Ministerstvo vnitra, policie, Generalni inspekce bezpecnostnich sborti, Vojenska policie a Celni
sprava Ceské republiky oznami neprodlené Utadu okolnosti nasvéd&ujici tomu, Ze drzitel osvédéeni
fyzické osoby, drzitel osvédceni podnikatele nebo drzitel dokladu piestal spliiovat podminky pro
jeho vydani.®.
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310. § 139 zni:
»S 139

Vlada stanovi nafizenim katalog oblasti utajovanych informaci. Katalog oblasti utajovanych
informaci stanovi jeden nebo vice stupnil utajeni, kterymi lze klasifikovat utajovanou informaci.*.

311. V § 140 odst. 1 pism. a) se slova ,,nebo pracovniho poméru* nahrazuji slovy ,,poméru nebo
zéakladniho pracovnépravniho vztahu* a na konci textu pismene se dopliuji slova ,,; za fyzickou
osobu podle véty prvni se povazuje t€Z osoba, ktera zada o zarazeni do aktivni zalohy, byvaly vojak
z povolani, ktery ma byt zafazen do aktivni zalohy, a vojak v aktivni zdloze, pokud maji vykondvat
sluzbu ve sluzebnim zatfazeni u Vojenského zpravodajstvi a nejsou zaroven drziteli osvédceni
fyzické osoby vydané Uradem®.

312.V § 140 odst. 2 se za slova ,,podle odstavce 1 vklada text ,,pism. a)*.
313.V § 140 odst. 4 pism. i) se slovo ,,a“ nahrazuje ¢arkou.

314. V § 140 se na konci odstavce 4 tecka nahrazuje ¢arkou a dopliuji se pismena k) a ), ktera
znéji:

,»K) v souvislosti s postupem podle odstavce 1 pism. a) pozadovat dalSi informace nad rdmec
polozek dotazniku podle § 95 odst. 1 v rozsahu nezbytném pro ovétovani podminek pro vydani
osvédceni fyzické osoby a

1) nahlizet do trestnich a soudnich spist a dale do spisii vedenych jinym organem statu v rdmci
vykonu jeho piisobnosti a pofizovat si z nich vypisy a kopie.*.

315.V § 140 se dopliuji odstavce 7 a 8, které znéji:

»(7) V ramci tizeni podle odstavce 1 pism. a) se ustanoveni § 105 odst. 7, § 112, 114 a 120
pouziji pfiméfene.

(8) Je-li to nezbytné z dlivodu ohrozeni ¢innosti pii plnéni kol v plisobnosti zpravodajské
sluzby podle jiného zdkona, mlize zpravodajska sluzba pouzivat pii ochran¢ utajovanych informaci
zvlastni postupy v oblasti administrativni bezpecnosti, fyzické bezpecnosti, bezpecnosti
informac¢nich nebo komunika¢nich systémi a kryptografické ochrany. Zvlastni postupy stanovi
vlada; navrh zvlastnich postupt predklada vladeé zpravodajskd sluzba prostfednictvim ptislusného
¢lena vlady, a to po souhlasu Ufadu a jde-li o zvlastni postupy v oblasti bezpe&nosti informaénich
nebo komunikacnich systémt a kryptografické ochrany, Narodniho ufadu pro kybernetickou a
informacni bezpecnost. Pouzitim zvlaStnich postupii nesmi byt ohroZzena ochrana utajovanych
informaci. Zvlastni postupy nelze pouzivat pi1 nakladani s utajovanymi informacemi Evropské unie
a Organizace Severoatlantické smlouvy a utajovanymi informacemi vyzadujicimi zvlastni rezim
nakladani.*.

316.V § 141 odstavec 3 zni:

»(3) Ministerstvo vnitra je pfi plnéni ukoll podle tohoto zdkona dale povinno provadét na zadost
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Utadu opatieni k evidencni ochrané osobnich udaji drzitele osvédceni fyzické osoby nebo jeho

ey

manzela (manzelky) nebo partnera (partnerky)3?), ditéte a rodi¢t nebo osoby Zijici s nim ve spole¢né
domadcnosti a tdajii o vozidle provozovanym nebo vlastnénym témito osobami.*.

317.V § 141 se na konci odstavce 4 tecka nahrazuje ¢arkou a doplituje se pismeno g), které zni:

,»g) nahlizet do trestnich a soudnich spist a dale do spisti vedenych jinym organem statu v ramci
vykonu jeho plisobnosti a pofizovat si z nich vypisy a kopie.*.

318. V § 141 odst. 7 se text ,,pism. b)* zrusuje.

319. V § 143 odst. 6 se slova ,,oblasti pisobnosti* nahrazuji slovy ,,plisobnosti v ramci®.

320. V § 144 odst. 4 se véta posledni zruSuje.

321. V § 148 odst. 1 pism. a) se text ,,podle § 103 odst. 2 nebo tdaje uvedené¢ho v zadosti o doklad
podle § 103 odst. 2 nahrazuje textem ,,nebo v zadosti o doklad podle § 103 odst. 3.

322.V § 148 odst. 1 pism. e) se za text ,,odst.* vkladaji slova ,,4 nebo*.

323.V § 148 odst. 1 se na konci pismene 1) slovo ,,nebo* zruSuje.

324. V § 148 se na konci odstavce 1 tecka nahrazuje slovem ,,, nebo* a doplituje se pismeno k),
které zni:

,»K) pisemné¢ nepotvrdi, ze si je védoma povinnosti zachovavat mlcenlivost o utajovanych
informacich, ke kterym méla pfistup, a neumoznit k nim pfistup neopravnéné osob¢, pokud ji v tom
nebrani zvlast’ zdvazné okolnosti, podle § 11a..

325.V § 148 odst. 4 se na konci textu pismene a) dopliuji slova ,,nebo k).

326. V § 149 odst. 1 pism. g) se slovo ,,Ufadem® nahrazuje slovy ,nebo akreditovan Narodnim
uradem pro kybernetickou a informacni bezpecnost®.

327. V § 149 odst. 1 pism. h) se slovo ,,Ufadem® nahrazuje slovy ,Narodnim tfadem pro
kybernetickou a informac¢ni bezpecnost*.

328.V § 149 odst. 1 pism. j) se slovo ,,nebo* zrusuje.
329. V § 149 se na konci odstavce 1 tecka nahrazuje slovem ,,, nebo* a doplituje se pismeno 1),
které zni:

,»1) neozndmi ztratu nebo neopravnéné zniceni nosice obsahujiciho utajovanou informaci.*.

330. V § 149 odst. 3 pism. a) se slova ,,nebo h)“ nahrazuji slovy ,,, h) nebo 1)“.
35



331. V § 150 odst. 1 pism. b) a e), § 152 odst. 1 pism. b) a v § 155 odst. 1 pism. b) a f) se slova
,hebo odcizeni* nahrazuji slovy ,,, odcizeni nebo poskozeni.

332. V § 150 odst. 1 pism. d) a v § 155 odst. 1 pism. e) se text ,,odst. 8 nahrazuje textem ,,0dst.
10°.

333. V § 153 odst. 1 se na konci textu pismene d) dopliuji slova ,nebo obsadi funkci
bezpec€nostniho feditele v rozporu s § 71 odst. 4.

%

334.V § 153 odst. 1 pism. g) se slovo ,,vyznac¢i“ nahrazuje slovy ,.klasifikuje a oznaci®.

335. V § 153 odst. 1 pism. g) a p) se slova ,,seznamu utajovanych informaci“ nahrazuji slovy
,katalogu oblasti utajovanych informaci®.

336. V § 153 odst. 1 se na konci pismene q) dopliuji slova ,,anebo po obdrzeni vyzvy podle § 22
odst. 9,°.

337.V § 153 odst. 1 pism. ee) se slovo ,,nebo* zrusuje.

338. V § 153 se na konci odstavce 1 tecka nahrazuje carkou a dopliluji se pismena gg) az ii), kterd
zZnéji:

,»Zg) nezpracovava a nevede prehled mist nebo funkci podle § 69 odst. 1 pism. b),

hh) nezajisti zaslani jednoho stejnopisu pouceni podle § 11 odst. 2 Utadu, nebo

i) umozni piistup k utajované informaci neopravnéné osobe.*.
339.V § 153 odst. 2 pism. a) se slova ,,nebo g)“ nahrazuji slovy ,,, g), gg) nebo hh)*.
340. V § 153 odst. 2 pism. ¢) se slova ,,nebo ee)* nahrazuji slovy ,,, ee) nebo ii)*.

341. V § 154 odst. 1 pism. e) se slovo . Utadu* nahrazuje slovy ,,Narodniho ufadu pro
kybernetickou a informac¢ni bezpecnost*.

342.V § 155 odst. 1 pism. ¢) se slova ,,nebo p)“ nahrazuji slovy ,,nebo q)“.
343,V § 155 odst. 1 se na konci pismene f) slovo ,,nebo* zrusuje.

344. V § 155 se na konci odstavce 1 tecka nahrazuje slovem ,,, nebo* a doplituje se pismeno h),
které zni:

,»h) nezasle podle § 68 pism. f) rozhodnuti o schvaleni projektu pfemény podle zadkona o pireménach
obchodnich spolecnosti a druzstev.*.
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345.V § 155 odst. 2 pism. a) se slova ,,nebo f)* nahrazuji slovy ,,, f) nebo h)*.

346. V § 155 se doplituje odstavec 3, ktery zni:

»(3) Pokuta od 10 000 K¢ do 70 000 K¢ se ulozi, dopusti-li se podnikatel piestupku podle
odstavce 1 pism. c¢), d) nebo f) opakované. Piestupek podle odstavce 1 pism. c), d) nebo f) je
spachan opakovang, jestlize od nabyti pravni moci rozhodnuti o stejném prestupku, z néhoz byl
obvinény uznan vinnym, do jeho spachani neuplynulo 12 mésict.*.

347. V § 155a odst. 1 se za slovo ,,Podnikatel* vkladaji slova ,,, pravnicka osoba nebo podnikajici
fyzické osoba®.

348. V § 158 se za text ,,§ 75a odst. 4, vklada text ,,§ 77 odst. 8,“ a text ,,odst. 5° se nahrazuje
textem ,,odst. 7.

349.V § 159 se za text ,,§ 116 vkladaji slova ,,a § 144 odst. 4%

CL1II
Prechodna ustanoveni

1. Podminku beztihonnosti podle § 13 nebo § 19a zékona ¢. 412/2005 Sb., ve znéni ¢inném ode
dne nabyti Uc¢innosti tohoto zdkona, spliiuje rovnéz fyzickd osoba nebo podnikatel, pokud
rozhodnuti o podminéném zastaveni trestniho stihani, o podminéném odloZeni podani navrhu na
potrestani nebo o schvéleni narovnani nabylo pravni moci pfede dnem nabyti u¢innosti tohoto
zakona.

2. Platnost oznameni o splnéni podminek pro pfistup k utajované informaci stupné utajeni
Vyhrazené vydané podle § 6 zdkona ¢. 412/2005 Sb., ve znéni G¢inném piede dnem nabyti
ucinnosti tohoto zakona, osob¢ uvedené v § 58a zakona ¢. 412/2005 Sb., ve znéni G¢inném ode dne
nabyti ucinnosti tohoto zdkona, zanikd poslednim dnem 3. mésice ode dne nabyti u€innosti tohoto

zakona, pokud do této doby nezanikla podle § 9 odst. 3 zdkona ¢. 412/2005 Sb.

3. Osoba uvedend v § 58a zakona ¢. 412/2005 Sb., ve znéni G€inném ode dne nabyti ucinnosti
tohoto zakona, musi byt do 3 mésicti ode dne nabyti ucinnosti tohoto zdkona poucena podle § 9
odst. 1 zdkona ¢. 412/2005 Sb.

4. Osvédceni fyzické osoby, osvédCeni podnikatele a doklad vydané ptede dnem nabyti G¢innosti
tohoto zdkona zlstdvaji v platnosti po dobu platnosti, kterd je v nich uvedena.

5. Lhita uvedend v § 124 odst. 2 zdkona ¢. 412/2005 Sb., ve znéni ufinném ode dne nabyti
ucinnosti tohoto zdkona, se pouzije i na bezpecnostni svazky zalozené piede dnem nabyti G¢innosti
tohoto zékona.

6. Podnikatel, ktery je drzitelem osvédCeni podnikatele vydaného pfede dnem nabyti ucinnosti
tohoto zdkona, pfestane po uplynuti doby 12 mésici ode dne nabyti Uc¢innosti tohoto zdkona
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splnovat podminku pro vydani osvédCeni podnikatele podle § 16 odst. 1 pism. d) zakona
¢. 412/2005 Sb., pokud odpovédna osoba ur¢ena podle § 2 pism. e) bodu 13 zakona ¢. 412/2005
Sb., ve znéni t¢inném pifede dnem nabyti Gi¢innosti tohoto zakona, neni

a) jeho individuédlnim statutarnim orgadnem, nebo
b) ¢lenem jeho kolektivniho statutdrniho orgénu.

7. U podnikatele, ktery je drzitelem osvédceni podnikatele vydaného pfede dnem nabyti G¢innosti
tohoto zdkona, po¢ind dnem nabyti uc¢innosti tohoto zadkona bézet obdobi rozhodné pro hodnoceni
naplnéni podminek uvedenych v § 17 odst. 1 pism. d) a v § 17 odst. 2 pism. e) a f) zdkona
¢. 412/2005 Sb., ve znéni t€inném ode dne nabyti ii€¢innosti tohoto zdkona.

ClL. 111
Utinnost

Tento zakon nabyva ucinnosti dnem 1. ¢ervence 2021, s vyjimkou ustanoveni ¢l. I bodu 160,
které nabyva G¢innosti dnem 1. ervence 2023.
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DUVODOVA ZPRAVA
A. Obecna ¢ast

Do navrhu Planu legislativnich praci vlady na rok 2019 byl pro Néarodni bezpecnostni ufad
(dale jen ,NBU*) zafazen legislativni ukol zpracovat a vladé predlozit Navrh zikona, kterym se
meéni zakon ¢. 412/2005 Sb., o ochrané utajovanych informaci a o bezpecnostni zpusobilosti, ve
znéni pozdgjSich predpisti (dale jen ,,navrh zdkona®). Predpoklddany termin nabyti ucinnosti
uvedeného névrhu zdkona je navrzen na 1. leden 2021, pfiCemz ndvrh zdkona nemusi obsahovat
hodnoceni dopadii regulace (RIA), a to na zakladé vyjimky udélené piedsedou Legislativni rady
vlady.

1. Zhodnoceni platného pravniho stavu, véetné zhodnoceni soucasného stavu ve vztahu
k zakazu diskriminace a ve vztahu Kk rovnosti muzu a Zen

NBU podrobil platnou a uéinnou pravni upravu zdkona & 412/2005 Sb., o ochrang
utajovanych informaci a o bezpecnostni zptlisobilosti, ve znéni pozd¢jSich predpisi (déale jen
,»zakon®), pfezkumu uGcinnosti regulace, pficemz bylo zjisténo, Ze stavajici znéni zdkona ne zcela
odpovida aktudlnim tendencim a potfebam praxe v oblasti ochrany utajovanych informaci a
bezpec€nostni zplsobilosti.

Zékon nabyl u¢innosti dne 1. ledna 2006, pti¢emz jeho nejrozséhlejsi novela byla provedena
zédkonem €. 255/2011 Sb. a méla tesit n¢které koncepcni a systémové problémy, které se objevily od
doby nabyti u€innosti zdkona. Hlavnim cilem bylo zkratit dobu bezpecnostniho fizeni, snizit pocet
zadosti o vydani osvédeni a dokladu o bezpecnostni zpiisobilosti fyzické osoby (dale jen ,,doklad*)
a snizit administrativni zat€z Gcastnikli bezpecnostniho fizeni, coZ se podafilo.

Od doby posledni velké novely zdkona vSak doznala praxe v oblasti ochrany utajovanych
informaci daldich poznatkii jak ze strany NBU tak i jinych ustfednich spravnich ufadu,
zpravodajskych sluzeb a ostatnich organd statni spravy, ze kterych plyne potfeba zmén.
Predkladany materidl se tak snaZzi vyslySet pozadavky praxe a odstranit dil¢i nedostatky, které Cini
potize pii aplikaci zakona, a to v oblasti bezpe¢nostniho fizeni nebo ochrany utajovanych informaci
jako takové.

Platna pravni tprava neni diskrimina¢niho charakteru, ani nepfedpoklada moznost vzniku
diskrimina¢niho rizika. Stavajici pravni uprava nema téZ dopad narovnost muzi a Zen, nebot’
aplikace zdkona dotcenymi subjekty se uskuteciiuje vzdy shodné bez ohledu na pohlavi, poptipadé
na povahu pfislusného subjektu.

2. Oduvodnéni hlavnich principu navrhované pravni upravy., véetné dopadu navrhovaného
reSeni ve vztahu k zakazu diskriminace a ve vztahu k rovnosti muzu a Zen

Hlavnim ucelem navrhované pravni upravy je legislativni zména institutdl a pozadavki
v oblasti ochrany utajovanych informaci a bezpecnostni zpiisobilosti, které se s ohledem na
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zkuSenosti z praxe ukéazaly byt problematickymi a €ini tudiZ aplikacni potiZze. Dale je cilem navrhu
zékona narovnat pozadavky souvisejici s novymi legislativnimi tendencemi jako je naptiklad
nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) €. 910/2014 ze dne 23. Cervence 2014 o elektronické
identifikaci a sluzbach vytvarejicich divéru pro elektronické transakce na vnitinim trhu a o zruSeni
smérnice 1999/93/ES a natizeni Evropského parlamentu a Rady 2016/679/EU o ochrané fyzickych
osob v souvislosti se zpracovanim osobnich udaji a o volném pohybu téchto udajii a o zruSeni
smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich udaji). Soucasné se navrhem snazi
predkladatel odstranit nékteré dil¢i nedostatky soucasné platné pravni Upravy, jako je potieba
precizace definice utajované informace, potieba definice pojmu utajované¢ho dokumentu v zakong,
ktery v soucasné pravni upravé ochrany utajovanych informaci absentuje, nebo explicitni vymezeni
okruhu podnikateld, ktefi mohou mit pfistup k utajovanym informacim.

Definice utajované informace, kterd je zakotvena v zdkon¢, nepokryva striktné vzato vSechny
mozné podoby utajované informace. Cilem precizované definice je tak zohlednit téz ustni,
obrazovou nebo zvukovou podobu utajované informace, nebot’ utajovana informace miize existovat,
aniz by byla zachycena na néjakém nosi¢i. V souvislosti s uvedenou upravou na teoreticko-pravni
bazi je cilem nové pravni Gpravy téz explicitn€ zakotvit, Ze se utajovana informace oznaci stupném
utajeni vzdy bez ohledu na jeji podobu. S ohledem na navrzenou upravu definice utajované
informace se nové zavadi pojem utajované¢ho dokumentu, ktery doposud v zakonné pravni tprave
chybél, kdezto praxe a provadéci pravni predpisy s timto pojmem pracuji kazdodenné.

Navrh zakona podstatnym zptsobem sniZuje administrativni zatéz, nebot NBU bude
v piipadé¢ zmény nckterého Udaje obsazené¢ho v osvédceni fyzické osoby, osvédCeni podnikatele
nebo v dokladu vydavat novou vefejnou listinu z vlastni iniciativy, aniZ by bylo nezbytné podat
zadost ze strany fyzickych osob nebo podnikatelti. V souc¢asné dobé musi fyzickd osoba nebo
podnikatel zazadat NBU o vydani nového osvéd&eni nebo dokladu, a to do 15 dnti ode dne zaniku
vetejné listiny zménou nékterého udaje v nich obsazeného, v opaéném piipadé zanikne bez dal§iho
pfistup k utajované informaci.

ZlepsSeni pifinasi téz nova uprava, pokud jde o zaddost o osvédCeni fyzické osoby a o osvédceni
podnikatele pro cizi moc, kdy bude mozné pozéadat soucasné o osvédceni narodni a o osvédceni pro
cizi moc. Podle stavajici apravy mize o vydani osvédceni pro cizi moc pozadat pouze drzitel jiz
vydaného narodniho osvédceni.

Stejné¢ jako platnd pravni uprava, neni ani navrhovanid pravni Uprava diskrimina¢niho
charakteru, ani nepfedpokladd moznost vzniku diskrimina¢niho rizika. Pfedkladand pravni Gprava
nema téz dopad na rovnost muzl a Zen, nebot’ stejn¢ jako je tomu podle stavajiciho legislativniho
znéni se aplikace zdkona dotCenymi subjekty bude uskute¢iiovat vzdy shodné bez ohledu na
pohlavi, popfipad¢ na povahu ptislusSné¢ho subjektu.

3. Vysvétleni nezbytnosti navrhované pravni upravy v jejim celku

NBU v soudinnosti s dal§imi tustiednimi spravnimi ufady, zpravodajskymi sluzbami a
ostatnimi organy statni spravy podrobil zakon pfezkumu ucinnosti regulace, ktery vychazel zejména
z praktickych zkuSenosti v oblasti ochrany utajovanych informaci. Pro zhodnoceni v§ech pozadavki
na zménu zakona, respektive pro piipravu novelizaénich zmén byla v roce 2017 feditelem NBU
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ziizena pracovni skupina, ktera tizce spolupracovala s dalSimi subjekty statni spravy, které zakon
aplikuji. Pfedkladany material je vysledkem dlouhodobéjSich konzultaci a komplexnich piiprav.
NBU spolupracoval rovnéz i s vefejnosti a podnikateli, ktefi se se zakonnou upravou ochrany
utajovanych informaci setkavaji. Informace o tom, ze NBU pfipravuje navrh novely zakona, byla
zvefejnéna na internetovych strankich NBU se stanovenym terminem pro piipadné uplatnéni
pfipominek.

S ohledem na zjisténé aplikacni problémy je navrh zakona v soucasné dobé kyzenou zmeénou,
ktera odrazi pozadavky aktualni praxe v oblasti ochrany utajovanych informaci a bezpe¢nostni
zpusobilosti.

Jednotlivych vySe naznaenych zmén Ize docilit prostiednictvim dil€ich legislativnich tprav.
Vzhledem k tomu nepovazujeme za nezbytné vydat zcela novy zakon, piicemZz navrhujeme
zachovat jinak dobie fungujici stavajici koncepci ochrany utajovanych informaci.

4. Zhodnoceni souladu navrhované pravni upravy s astavnim poradkem Ceské republiky

Na oblast ochrany utajovanych informaci a oblast bezpecnostni zptsobilosti se z hlediska
pravnich ptfedpist, které jsou soucasti Ustavniho poradku, vztahuje zejména ¢l. 17 odst. 4 Listiny
zékladnich prav a svobod, ktery stanovi, ze ,,pravo vyhledéavat a $itit informace lze omezit zdkonem,
jde-li o opatfeni v demokratické¢ spolecnosti nezbytnd pro ochranu prav a svobod druhych,
bezpecnost statu, vefejnou bezpecnost, ochranu vetfejného zdravi a mravnosti“. S ptihlédnutim
k tomuto ¢lanku Listiny zékladnich préav a svobod zakon, omezil piistup k utajovanym informacim
z hlediska zasady ,,nezbytné¢ nutné potiebnosti védeét™ (tzv. princip need-to-know), na zakladé
pfedchoziho provedeni bezpecnostniho fizeni, vydani osvédceni a pouceni. K nejniz$imu stupni
utajeni tedy stupni utajeni Vyhrazené, pak zakon v souladu se zdsadou proporcionality stanovil
namisto bezpe¢nostniho fizeni pozadavek na pfedchozi vydani oznameni o splnéni podminek pro
pfistup k utajované informaci stupné utajeni Vyhrazené (déle jen ,,0znameni*).

Zakon pln¢ respektuje ustavni zakotveni délby moci, a to vcetné¢ soudniho pfezkumu
rozhodnuti NBU jako souasti moci vykonné vydanych podle zédkona a rovnéz i parlamentni
kontroly &innosti NBU zvlastnim kontrolnim organem Poslanecké snémovny. Podle ¢l. 3 odst. 2
tistavniho zakona &. 110/1998 Sb., o bezpeénosti Ceské republiky, ve znéni tstavniho zakona ¢.
300/2000 Sb., je NBU zéaroveii statnim organem povinnym podilet se na zaji§tovani bezpeé¢nosti
Ceské republiky, a to v rozsahu stanoveném zakonem. Té&chto Gistavnich principti se navrhovana
pravni Gprava nijak nedotyka.

Navrh zdkona zaroven respektuje soucasné tendence a snahy o elektronizaci statni spravy a e-
Governmentu, pfiCemz stanoveni podminek pro naklddani s utajovanymi informacemi je
s uvedenym vyvojem pln¢ v souladu.

Navrh zakona je tak plné v souladu s Gstavnim pofadkem Ceské republiky.

5. Zhodnoceni slucitelnosti navrhované pravni apravy s predpisy Evropské unie, judikaturou
soudnich organa Evropské unie nebo obecnvmi pravnimi zasadami prava Evropské unie

V ramci ptedchozich novelizaci zdkona byly v souvislosti s ochranou utajovanych informaci
v rdmci Evropské unie citovany tyto sekundarni ptedpisy Evropské unie:
41



- rozhodnuti Rady 2013/488/EU ze dne 23. zafi 2013 o bezpefnostnich pravidlech na ochranu
utajovanych informaci EU, v konsolidovaném znéni;

- rozhodnuti Komise (EU, Euratom) 2015/444 ze dne 13. biezna 2015 o bezpecnostnich pravidlech
na ochranu utajovanych informaci EU; a

- nafizeni Rady Euratom ¢. 3, kterym se provadi clanek 24 Smlouvy o zaloZeni Evropského
spoleCenstvi pro atomovou energii (Celex 31958R0003).

V této souvislosti je nutné uvést, Ze ochrana utajovanych informaci obecné neni predmétem
harmonizace na Grovni Evropské unie a jednotlivé ¢lenské staty maji plné pravo upravit si tuto
oblast podle svych vlastnich bezpecnostnich a dalSich potfeb. Uvedena rozhodnuti obsahuji pouze
upravu ochrany utajovanych informaci Evropské unie, ktera musi byt ze strany Clenskych stath
v ramci pristupu k témto utajovanym informacim respektovdna. Vzhledem ke skuteCnosti, ze si
samy organy EU v relativné neddavné dobé uvédomily zpochybnitelnost piimé zavaznosti svych
vySe uvedenych rozhodnuti upravujicich ochranu utajovanych informaci EU pro ¢lenské staty a
rovnéZ povinnosti tato rozhodnuti transponovat, bylo pfistoupeno ke sjednani Dohody mezi
Clenskymi staty Evropské unie zasedajicimi v Radé o ochran¢ utajovanych informaci
vyménovanych v zijmu Evropské unie podepsané dne 4. 5. 2011 (Utedni véstnik 2011/C 202/05) a
platné od 1. 12. 2015, kterd v ¢lanku 3 stanovi, ze smluvni strany pfijmou v souladu se svymi
vnitrostdtnimi pravnimi piedpisy veskera vhodnd opatfeni, aby zajistily, Ze Urovenl ochrany
poskytnutd utajovanym informacim podle této dohody je rovnocenna urovni poskytované
bezpecnostnimi pravidly Rady Evropské unie na ochranu utajovanych informaci. Tato bezpecnostni
pravidla jsou upravena rozhodnutim Rady 2013/488/EU, pficemz jak vySe uvedené rozhodnuti
Komise, které pro potifeby ochrany utajovanych informaci na Grovni Komise v podstaté pouze
pfejima text rozhodnuti Rady, tak i uvedené nafizeni Rady Euratom, které¢ obsahovalo pouze dil¢i
upravu ochrany utajovanych informaci, postradd podle této koncepce z praktického hlediska
napfisté pro &lenské staty vyznam a NBU nepredpokladd, Ze by k témto predpisim do budoucna
zpracovaval rozdilové tabulky a aktualizaci tabulky srovnavaci.

NBU se nicméné jiz od vstupu Ceské republiky do Evropské unie z praktickych diivodi snazi
vyhnout dvoukolejnosti pravni Gpravy ochrany utajovanych informaci narodnich a utajovanych
informaci Evropské unie, a navrhované zmény zdkona jsou tudiz vzdy posuzovany rovnéz
z hlediska jejich souladu s vyse uvedenymi evropskymi predpisy. NBU tedy jiz v letech pred
podpisem vyse uvedené Dohody pftistoupil k zajisténi rovnocennosti irovné ochrany tim zpiisobem,
ze utajovanym informacim Evropské unie poskytuje v souladu s nafizenim vlady €. 522/2005 Sb.,
kterym se stanovi seznam utajovanych informaci, ve znéni pozd¢jSich ptredpist (pfiloha €. 1, bod 6)
stejnou ochranu jako informacim narodnim. Z aktualné zpracované srovnavaci tabulky vyplyva, ze
Ceskd pravni Gprava pozadovanou rovnocennost ochrany utajovanym informacim Evropské unie
poskytuje, a pokud by tomu tak nebylo v ptipadech, kdy evropskéd pravni uprava ¢eskému pojeti
ochrany utajovanych informaci nevyhovuje (viz napt. § 60 odst. 6 zdkona), pocita se s piimou
aplikovatelnosti Rozhodnuti Rady zajisténou formulacemi typu ,,v souladu s pozadavky cizi moci.

PrestoZze se fadou novelizacnich bodl zasahuje do textu ustanoveni, kterd jsou vykazovéana
ve srovndvaci tabulce zpracované k rozhodnuti Rady 2013/488/EU jako implementacni, jedna se
v naprosté vétSiné pripadl o zasahy, které slouzi predevsim k uptesnéni a doplnéni stavajici pravni
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upravy bez vlivu na implementaci; nejedna se pfitom ani o ustanoveni reimplementacni. V ptipadé
novelizaénich ustanoveni, kde NBU naopak z bezpe&nostnich pravidel Rady védomé vychazel (viz
novy § l1la upravujici tzv. depouceni, Uprava definice utajované informace v § 2 pism. a) zédkona,
prodlouzeni doby platnosti osvédceni pro piistup k utajovanym informacim stupné¢ utajeni Davérné
a Tajné na 10 let v § 55 a nektera dal$i ustanoveni), byla zpracovéana rozdilova tabulka a v textu
novely jsou tato ustanoveni podtrzena s uvedenim celexového cisla. Rovnéz byla aktualizovana
srovnavaci tabulka s vyznacenim identifikacniho ¢isla novely u v§ech implementa¢nich ustanoventi,
do nichz se zasahuje.

Na zéklad¢ vySe uvedenych skutecnostni lze tedy konstatovat, Ze navrhovana uprava zakona
je pln¢ slucitelnd s predpisy Evropské unie. Navrh zdkona rovnéZz neni v rozporu s judikaturou
soudnich organt Evropské unie a je v souladu s obecnymi pravnimi zasadami prava Evropské unie
(naptiklad zésada pravni jistoty, proporcionality a zdkazu diskriminace).

6. Zhodnoceni souladu navrhované pravni apravy s mezinarodnimi smlouvami, kteryvmi je
Ceska republika vazana., vcietné zhodnoceni sluéitelnosti navrhované pravni upravy
s mezinarodnimi smlouvami o lidskvch pravech a zakladnich svobodach

Navrhovana pravni uprava je pln¢ v souladu s dosud uzavienymi dvoustrannymi
mezinarodnimi smlouvami, upravujicimi oblast vymény a vzdjemné ochrany utajovanych
informaci. Jde o mezinarodni smlouvy tykajici se vzdjemné ochrany utajovanych informaci se
Spolkovou republikou Némecko, Slovenskou republikou, LotySskou republikou, Litevskou
republikou, Estonskou republikou, Ruskou federaci, Ukrajinou, Spojenym kralovstvim Velké
Britanie a Severniho Irska, Italskou republikou, Svédskym kralovstvim, gpanélsk}?m kralovstvim,
republikou Bosna a Hercegovina, Rumunskem, Kyperskou republikou, Albanskou republikou,
Reckou republikou, Azerbajdzanskou republikou, Mad’arskem, Lucemburskym velkovévodstvim,
Svycarskou konfederaci, Francouzskou republikou, Polskou republikou, Portugalskou republikou,
Bulharskou republikou, Spojenymi staty americkymi, Finskou republikou, Norskym kralovstvim,
Makedonskou republikou, Rakouskou republikou, Republikou Slovinsko, Gruzii, Cernou Horou
nebo Chorvatskou republikou.

Navrh zakona je rovnéz plné slucitelny s piedpisy Evropské unie a NATO. V ptipad¢ zavazka
k Organizaci Severoatlantické smlouvy se jedna zejména o Dohodu mezi smluvnimi stranami
Severoatlantické smlouvy o bezpec¢nosti informaci (uvefejnéna sdé€lenim Ministerstva zahrani¢nich
véci €. 75/2000 Sb. m. s.) a o bezpe€nostni standardy NATO (bezpecnostni smérnice C-M (2002)49
- Bezpetnost v ramci NATO). Rovnéz v ptipadé NATO NBU usiluje o zachovani jednotné pravni
upravy tykajici se ochrany utajovanych informaci narodnich a utajovanych informaci NATO a
navrhované zmény zékona tak vzdy posuzuje rovnéz co do souladu s pfisluSnymi ustanovenimi
bezpecnostnich standardi  NATO. Situace vramci poskytovani utajovanych informaci na
mezinarodni trovni je pak o to jednodussi, ze jak ptfedpisy Evropské unie, tak 1 narodni pravni
upravy celé tfady clenskych stath NATO a Evropské unie z uvedenych bezpecnostnich standarda
koncepéné vychazeji.

Z hlediska ochrany lidskych prav a zakladnich svobod cti navrh zdkona prava a zakladni
svobody pfiznavané mezinarodnimi smlouvami o lidskych pravech a zékladnich svobodach jako je

Listina zakladnich prav Evropské unie nebo Umluva o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod a
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jejich protokold.

Oblast ochrany utajovanych informaci spada z hlediska priméarniho prava Evropské unie pod
oblast vnitiniho potfadku, a tudiz je pln€ v gesci jednotlivych ¢lenskych stati.

Na zékladé vyse uvedenych skutecnostni lze konstatovat, Ze navrh zdkona je plné v souladu
s mezinarodnimi smlouvami, jimiZ je Ceska republika vazana, a je plné sluditelny s mezinarodnimi
smlouvami o lidskych pravech a zédkladnich svobodach.

7. Predpokladany hospodarsky a finanéni dopad navrhované pravni upravy na statni

rozpolet, ostatni vefejné rozpo¢ty, na podnikatelské prostfedi Ceské republiky, socidlni
dopady, véetné dopadu na rodiny a dopadii na specifické skupiny obyvatel, zejména osoby
socidlné slabé, osoby se zdravotnim postizenim a niarodnostni menSiny, a dopady na zivotni
prostiedi

Predkladany navrh zakona nepiedpokladd negativni hospodaisky ani finan¢ni dopad. Pro

statni rozpolet, ostatni vefejné rozpodty ani pro podnikatelské prostiedi Ceské republiky
nepiedstavuje zvysSené finan¢ni ndklady. Navrh zdkona si vyzada pouze ndklady na upravu ptfipadné
pofizeni piislusného hardwarového a softwarového systému pro potieby NBU na zabezpedeni jeho
¢innosti. Takové zvysené naklady budou narokovany v prube&hu piipravy na implementaci zakona.
Tyto vydaje jiné rozpoctové kapitoly nepostihnou.

R4

Névrh zakona vzhledem ke své povaze neptedpoklada Zadné socidlni dopady ani dopady na
zivotni prostiedi.

8. Zhodnoceni dopada navrhovaného reSeni ve vztahu k ochrané soukromi a osobnich udaju

Névrh zakona neptinadsi zadné zmény, které by mely dopad ve vztahu k ochrané soukromi
nebo k ochrané osobnich udaji, a to s prihlédnutim k povaze a zamértim predkladané pravni apravy.
Navrhované feSeni tak nema dopad na ochranu soukromi a osobnich udajt.

Na zpracovani osobnich tdaji pifi provadéni bezpecnostniho fizeni a pti dalsSim napliiovani
zdkona se Naftizeni Evropského Parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o
ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich dajii a o volném pohybu téchto
udaji a o zruSeni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich udaji) podle svého ¢l. 2
odst. 2 pism. a) nevztahuje. NBU se pfi zpracovani osobnich Gidaji v tomto piipadé Fidi hlavou IV
zékona ¢. 110/2019 Sb., o zpracovani osobnich udajt.

9. Zhodnoceni korup¢nich rizik

Predkladany navrh zdkona nepiedpokldda zaloZeni korupcnich rizik ani jejich nartst.
Navrhovana pravni uprava ma za cil toliko stanovit podminky pro naklddani s utajovanymi
informacemi, respektive legislativné zajistit ochranu utajovanych informaci. Podstata této pravni
upravy tak nezaklada vznik korup¢nich rizik.

10. Zhodnoceni dopadu na bezpeénost nebo obranu statu

Navrh zdkona neptedpokladd zalozeni rizik v oblasti bezpecnosti nebo obrany statu ani jejich
narast. Naopak jim ma dojit ke zlepSeni fungovani institutii v ramci ochrany utajovanych informaci
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a bezpec€nostni zpiisobilosti, coZ ma beze sporu pozitivni dosah v oblasti bezpecnosti nebo obrany
statu.
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B. Zvlastni ¢ast
Kél 1

K bodu 1 (§ 2 pism. a)

Stavajici definice spojuje utajovanou informaci s jejim zaznamenanim na jakykoli nosic,
pfi¢emZ utajovand informace muze existovat sama o sobé i bez takového zaznamenéani na nosi¢
(naptiklad v ustni podobé€). S ohledem na novou definici, kterd jiz nepracuje bez dalsiho se
zdznamem utajované informace na nosi¢, je nezbytné definovat utajovany dokument, ktery je
zaznamenanou utajovanou informaci. Predpoklada se tedy jeho fyzickd podoba at’ uz elektronicka,
listinnd ¢1 jind hmotna, na které se vyznaci zdkonem pozadované naleZitosti (zejména stupeii
utajeni).

Stejné jako doposud je utajovand informace zalozena na kombinaci materidlniho a formalniho
znaku. Materidlnim kritériem utajované informace je skutecnost, Ze jeji vyzrazeni nebo zneuZiti
miize zpisobit Gjmu zijmu Ceské republiky nebo miize byt pro tento zijem nevyhodné, a
formalnim kritériem utajované informace je to, Ze je uvedena v katalogu oblasti utajovanych
informaci, respektive musi do nékteré z oblasti spadat.

Utajovana informace je tedy informace v jakékoli podobé, kterd je s ohledem na nutnost
zachovani pravni jistoty osob majicich pfistup k této utajované informaci oznacena stupném utajent,
piicemz zplsob oznaCeni stupném utajeni je blize popsan v § 4 navrhu zakona. Utajovana
informace pak musi souc¢asn¢ napliiovat materialni a formalni znak.

Stejné jako doposud zlstava zachovana zéasada plvodce, respektive je to vzdy ptivodce
utajované informace, kdo odpovidd za klasifikaci této utajované informace stupném utajeni.
Pivodce pfi klasifikaci vychazi z katalogu oblasti utajovanych informaci, ktery stanovi jeden nebo
vice stupnti utajeni, kterymi lze klasifikovat utajovanou informaci spadajici do nékteré oblasti
uvedené v tomto katalogu. Dochdzi k opusténi stavajiciho pojeti seznamu utajovanych informaci,
nebot’ tato koncepce mohla evokovat mylny dojem, Zze kazdd informace musi byt uvedena
v seznamu utajovanych informaci, ackoliv postaci, ze je pfislusnd informace podtaditelnd pod
nekterou z polozek uvedenych v seznamu utajovanych informaci. Nové¢ tak bude postaveno na jisto,
ze utajovana informace bude podraditelné pod polozky oblasti utajovanych informaci uvedené
v katalogu oblasti utajovanych informaci.

K bodum 2 a 124 (§ 2 pism. b) a § 58 odst. 5)

Dosavadni pravni uprava ochrany utajovanych informaci neupravovala zdkonnou definici
pojmu utajovaného dokumentu, pficemz v teoreticko-pravni roviné€ je nezbytné rozliSovat jak pojem
utajované informace, tak i pojem utajovaného dokumentu. Ten je nové zakonné definovan v § 2.
Vyhlaska ¢. 529/2005 Sb., o administrativni bezpecnosti a o registrech utajovanych informaci,
ve znéni pozdéjSich predpisi, pouze obsahovala legislativni zkratku ,,utajovany dokument, kterym
byla myslena utajovana informace v listinné nebo nelistinné podob¢.

Utajovanym dokumentem se tak pro potieby ochrany utajovanych informaci, respektive pro
ucely zakona, rozumi jakykoli fyzicky zaznam utajované informace, a to bez ohledu na jeho
podobu. Zistava tedy zachovan koncept, ktery je znam jiz nyni z Upravy utajovaného dokumentu
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podle vyhlasky o administrativni bezpecnosti. V souladu s § 21 navrhu zakona je pak pavodce
povinen na utajovany dokument vyznacit svlij nazev, stupeii utajeni, evidencni oznaceni a datum
jeho vzniku.

V souvislosti s doplnénim nového pismene b) dochazi ke zméné oznaceni nésledujicich
pododstavcti a s tim spojené zméné odkazu na predmétné ustanoveni v rdmci zédkona.

K bodiim 3. 8. 78, 121, 122, 155, 157, 158, 163, 172, 180, 200, 226 a 254 (Pozndmky pod ¢arou)

Aktualizace pozndmek pod Carou.

K bodu 4 (§ 2 pism. e)

Legislativné technické uprava zptesiujici text.

K bodu 5 (§ 2 pism. f) bod 2)

Zékon v ustanoveni § 2 pism. f) stanovi konkrétni fyzickou osobu, kterd plni funkci
odpovédné osoby ve vztahu k ochran¢ utajovanych informaci, u ministerstva, jinych tustiednich
spravnich ufadu, organizacnich sloZek statu, krajii, pravnickych osob nebo podnikajicich fyzickych
osob. Soucasné znéni tohoto ustanoveni pro stanoveni odpovédnych osob nepocitd s tim, ze by
ustfedni spravni Gfad mél kolektivni organ, ktery by stal v jeho cele. Vzhledem k tomu, ze funkci
odpovédné osoby musi zastavat vzdy jedna konkrétni fyzickd osoba, je nezbytné zohlednit ptipad,
kdy bude v ¢ele ustfedniho spravniho ufadu stat hned nékolik osob jako organ kolektivniho typu,
tedy zpravidla ta osoba, ktera stoji v jeho Cele.

Aby nebylo nutné se jako doposud uchylovat k analogii podle dosavadniho § 2 pism. €) bodu
13 zakona (odpoveédna osoba pravnickych osob, kde zakon s moznosti kolektivniho organu pocitd),

bylo bez dalsiho zfejmé, kdo je odpovédnou osobou pro tcely ochrany utajovanych informaci.

K bodu 6 (§ 2 pism. f) bod 5)

Dochézi ke sjednoceni vymezeni odpovédné osoby pro zpravodajské sluzby.

K bodu 7 (§ 2 pism. f) bod 13)

Oproti stavajici pravni tpravé navrh zdkona omezuje moznost, aby v ramci pravnické osoby
byla odpovédnou osobou takova fyzickd osoba, kterd neni statutarnim orgdnem nebo cClenem
kolektivniho statutdrniho organu. S ohledem na povinnosti, které zakon stanovi odpovédné osobé
v oblasti ochrany utajovanych informaci a bezpeCnostni zpusobilosti, neni ucelné a z pohledu
zajiSténi ochrany utajovanych informaci téZ koncep¢ni, aby tyto povinnosti plnila fyzicka osoba
mimo strukturu pfislusné pravnické osoby. Tato uprava tak sjednocuje postaveni odpovédné osoby
s organy statu a instituci a soucasné¢ tim prispiva ke zvyseni jistoty poskytovatelii utajovanych
informaci, jakoz i zvySeni ochrany utajovanych informaci. Soucasné se text upravuje takovym
zpusobem, aby bylo ziejmé, ze bude vzdy pouze jedna fyzicka osoba osobou odpovédnou, a to i
v ptipadé¢, kdy je vice individudlnich statutarnich organti nebo je statutarni orgén kolektivni.
V téchto ptipadech bude pro jedndni ve vécech upravenych zakonem jedna fyzicka osoba jakozto
odpovédna osoba jasné urcena.
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K bodum 9, 10, 65, 75, 82, 84, 90, 293 a 347 (§ 2 pism. g¢) ai), § 21 odst. 2 2 9, § 28 odst. 4, § 31
odst. 5., § 35 odst. 2, § 36 odst. 2, § 37 odst. 4 a 5, § 43 odst. 2. § 69 odst. 1, § 71 odst. 1 a 2, § 73,
§ 76 odst. 1,3 a4,879 odst.3.4a6,8 127 odst. 2, § 153 odst. 1 a § 155a odst. 1)

Precizuje se pouziti pojmu ,,podnikatel” napfi¢ zdkonem. Stavajici terminologie, kterd zlistala
zachovana, respektive znéni nadale obsahujici vycet ,,pravnickd osoba, podnikajici fyzicka osoba a
organ statu“ jsou ty ptipady, které nejsou vazadny na samotny piistup k utajovanym informacim, ale
naopak se poji s plnénim povinnosti v souladu se zdkonem, aniz by muselo nutn€¢ dochazet
k pfistupu daného subjektu k utajovanym informacim. Konkrétné¢ jde napiiklad o povinnosti
souvisejici s vykonem citlivé &innosti nebo povinnost poskytnout informace, které zada NBU pro
potieby bezpeCnostniho fizeni. Takové informace nemusi poskytovat totiz pouze podnikatel,
kterému zdkon umoznuje piistup (viz § 15 ndvrhu zakona), ale v zasad¢ jakykoli subjekt, ktery
potiebnymi informacemi disponuje.

K bodu 11 (§ 4)

Dochazi pouze k upfesiiujici formulaci tak, aby bylo zfejmé, Ze utajovanou informaci
klasifikuje ptivodce, a to v souladu s definici podle § 2 pism. a) navrhu zdkona.

Dale se dopliuje pravidlo pro klasifikaci a oznaceni stupném utajeni pro piipad, kdy je
utajovana informace tvofena dil¢imi utajovanymi informacemi, pficemz kazda dil¢i utajovana
informace je jiného stupné utajeni. Za takovych okolnosti se informace klasifikuje a zaroven oznaci
stupném utajeni podle nejvyssiho stupné utajeni dil¢i utajované informace, popfipadé stupném
vy$§im, pokud piivodce shleda, ze miize vzniknout odpovidajici Gjma zdjmu Ceské republiky.

V pfedmétném ustanoveni se téz dopliuji odstavce stanovujici pozadavky pro oznacovani
utajovanych informaci. Jiz v samotné definici utajované informace je uvedeno, ze kazda utajovana
informace musi byt oznacena stupném utajeni podle zakona. Oznaceni stupném utajeni se provede
v souladu s klasifikaci, kterou ucinil ptivodce, a to bez ohledu na podobu utajované informace.
Klasifikaci se pak rozumi prvotni ,mySlenkovy pochod*“ ptvodce, kdy posoudi mozné dopady
v pfipad¢ vyzrazeni nebo zneuziti utajované informace a v souladu s timto postupem pak ptiradi
konkrétni stupen utajeni. Po klasifikaci utajované informace dojde k jejimu oznaceni, a to bez
ohledu na to, v jaké podob¢ se utajovana informace vyskytuje, zda v podobé hmotné ¢i nehmotné.
Na utajované informaci v hmotné podob¢ se pak stanoveny stupeni utajeni vyznaci (viz dale). Nové
doplnéné odstavce 3 az 5 tak blize upravuji zplisob oznacovani stupném utajeni v zavislosti na
podobé utajované informace.

V ptipadé, kdy je umoznén piistup k utajované informaci prostfednictvim ustniho podani,
neni tedy bez dalsiho ziejmé, Ze se jednd o utajovanou informaci nebo neni ziejmé, jakého stupné
utajeni utajovana informace je, oznaci se ustnim prohlasenim, kterym se da osobam s opravnénym
pfistupem k utajované informaci na védomi, Ze se jednd o utajovanou informaci daného stupné
utajeni a podle toho s ni nadéle nakladaly podle zdkona. Oznacit utajovanou informaci lze v téchto
piipadech 1 jinym vhodnym zptsobem (pokud je utajovand informace zpfistupnéna projekci pii
jednéni, oznaci se naptiklad vhodné umisténou cedulkou tak, aby bylo vSem a po celou dobu
zfejmé, Ze se seznamuji s utajovanou informaci). Listinnd nebo jind hmotnd podoba utajované
informace se oznaci stupném utajeni na jeji fyzické podobé¢ tak, Ze se na ni stupen utajeni vyznaci.
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Utajovana informace v digitalni podob¢ se oznaci stupném utajeni tak, ze se na jejim znézornéni
vyznaci stupeni utajeni, a neni-li to mozné, oznaci se zpusobem jako pii ustnim, obrazovém nebo
zvukovém zpfistupnéni.

K bodu 12 (§ 6 odst. 2 pism. ¢)

Vzhledem k tomu, Ze navrh zakona zavadi vlastni definici bezthonnosti pro potieby vydani
oznameni, osvédceni a dokladu, dopliiuje se odkaz na ustanoveni § 8 zdkona, které obsahuje
definici beztthonnosti pravé pro potieby vydani oznameni.

K bodu 13 (§ 7 odst. 1)

Doplituje se hranice 10 let pro piedloZeni vypisu z evidence Rejstiiku trestit nebo obdobného
dokladu pro potieby vydani oznameni, a to v piipadé cizince, pokud pobyval po dobu delsi nez 6
meésicit 1 vjiném stat¢, nez jehoz je statnim pfislusSnikem. Uvedend zména je v souladu
s obdobnou upravou pro dokladani podminky bezihonnosti pro vydani dokladu v ramci
bezpecnostni zplisobilosti.

K bodim 14 a 15 (§ 8)

Legislativné technickd uprava v souvislosti s doplnénim samostatné definice bezihonnosti
jakozto podminky pro vydani osvédceni. V tomto ohledu dochazi téz ke konkretizaci beztthonnosti
v nadpisu ustanoveni.

K bodim 16 a 21 (§ 9 odst. 1 a § 11 odst. 2 a 3)

Dochazi ke sjednoceni terminologie se zakonem ¢. 499/2004 Sb., o archivnictvi a spisové
sluzb¢ a 0 zméné nekterych zakont, ve znéni pozd¢jsich predpisi.

K bodu 17 (§ 9 odst. 2)

S ohledem na obecné nafizeni o ochrané¢ osobnich udaji (GDPR), respektive na zakon
¢. 110/2019 Sb., o zpracovani osobnich udajii, a pozadavek zejména osob z podnikatelského
prostfedi se navrhuje doplnit explicitni opravnéni k uchovéavani stejnopisu ozndmeni, pouceni
a podkladi pro ovéfeni splnéni podminek podle § 6 odst. 2 pism. a) a c), respektive vypis
z evidence Rejstiiku tresti a prohlaSeni fyzické osoby o svépravnosti. Tento pozadavek je do
zékona v€lenén zejména s ohledem na pravni jistotu adresatl této zakonné normy. Odivodnénost
této Gipravy je dana rovnéz tim, ze NBU v ramci kontroly nebo spravniho fizeni miize zjistovat, zda
méla fyzickd osoba opravnény piistup k utajované informaci stupné¢ utajeni Vyhrazené na zakladé
oznameni a pouceni, a zda prob&hlo ovétovani splnéni podminek pro vydani ozndmeni podle § 6
zakona. Uchovani stejnopisu oznameni, pouceni, vypisu z evidence Rejstiiku trestli a prohlaseni
fyzické osoby o svépravnosti vyplyva z potieby piipadného prokazovani opravnénosti piistupu
k utajovanym informacim.

Ustanoveni § 32 odst. 3 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich,
stanovi, Ze odpovédnost za prestupek zanikd nejpozdéji 5 let od jeho spachani. Z tohoto divodu

NBU povazuje za odiivodnéné nastavit pro vyse uvedené dokumenty, sohledem na piipadné
dokazovani, moznost jejich uchovani po dobu 5 let ode dne zaniku platnosti ozndmeni.
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K bodu 18 (§ 9 odst. 3 pism. f), § 56 odst. 1 pism. f) a § 85 odst. 3 pism. e)

Vzhledem k tomu, ze pfesny okamzik poskozeni ozndmeni neni vzdy prikazny a s ohledem
na pfipadné prokazovani opravnénosti piistupu k utajované informaci se navrhuje vazat zanik
platnosti oznameni na ohlaseni takového poSkozeni, Ze zapisy v ném uvedené jsou necitelné nebo je
porusena jeho celistvost, nikoli na samotné poskozeni. Uvedena koncepce zohlediiuje stavajici
pojeti zaniku oznameni v ptipad¢ ohlaseni jeho odcizeni nebo ztraty.

Obdobné dochazi ke sjednoceni se znénim zaniku podle § 56 odst. 1 pism. e) a § 85 odst. 3
pism. d) zakona, respektive se navrhovanou upravou zajisti vysS§i pravni jistota ve vztahu
k okamziku zaniku platnosti osvédCeni nebo dokladu, nebot’ samotné poSkozeni nebude vzdy
korespondovat s nahlaSenim takového poSkozeni osvédceni nebo dokladu. Uvedend uprava
soucasn¢ usnadni ovéfovani splnéni lhiuty podle § 56 odst. 4 a § 85 odst. 4 zakona, kdy drzitel
osvédéeni nebo dokladu pozada NBU o vydani dokladu nového, a to do 15 dnii ode dne zaniku jeho
platnosti.

K bodim 19 a 20 (§ 9 odst. 5 a 6)

Prodluzuje se doba pro moznost podani pisemné zadosti o vydani nového ozndmeni ode dne
zéaniku platnosti zménou nékterého z udajii v ném obsazenych, nebot’ 1ze objektivné predpokladat,
ze okolnosti spojené naptiklad se zménou jména z divodu siatku jsou ¢asoveé narocné.

Pokud dojde k zéniku platnosti oznameni z diivodu zmény udaje v ném obsazeném, stanovuje
se pozadavek na jeho vraceni tomu, kdo oznameni vydal, s ohledem na prodlouzeni doby z 15 na 30
dnti v odstavci 5, a to do 30 dnli ode dne tohoto zédniku. Uvedend zména zajisti, aby nebylo v drzeni
fyzické osoby oznameni, které neni podle zdkona platné a nelze na zaklad¢ n¢j umoznit ptistup
k utajované informaci.

K bodum 22, 148, 324 a 325 (§ 11a. § 67 odst. 1 pism. j) a § 148 odst. 1 pism. k) a odst. 4 pism.
a)

Dopliluje se institut ,,de-pouceni®, ktery vychazi z tpravy ochrany utajovanych informaci
v ramci NATO, konkrétné ze Smérnice k otazkam personalni bezpecnosti, ktera byla uvefejnéna
Bezpecnostnim vyborem NATO jako doplnék Piilohy ,,C* k bezpe€nostni politice NATO (C-
M/2002/23). Kazdy, kdo ptestane byt zafazen na pracovnim misté nebo piestane vykonavat funkci
podle § 69 odst. 1 pism. b) zakona, bude znovu poucen o své povinnosti zachovavat mlc¢enlivost.
Stejné tak se pouci i osoba, pokud dojde ke skonceni sluzebniho poméru nebo pracovnépravniho,
¢lenského ¢i obdobného vztahu. Zavadény institut ma za cil psobit na zvySeni prevence v ramci
ochrany utajovanych informaci. Doporuceny vzor ,,de-pouceni* bude uvefejnén na internetovych
strankach NBU, pii¢emZ forma neni zakonem stanovena. Zajistit pisemné de-pouceni tak bude
mozné naptiklad v souvislosti s podepisovanim vystupniho listu.

V této souvislosti se doplituje téz povinnost odpovédné osoby zajistit, aby pfislusna fyzicka
osoba pisemné¢ potvrdila, ze byla informovana o své povinnosti zachovavat mlcenlivost o
utajovanych informacich, se kterymi se seznamila, respektive stim souvisejici ukony. Zakon
souCasn¢ stanovi tomu odpovidajici povinnost fyzické osoby podrobit se takovému ukonu a
s ohledem na lepSi vynutitelnost, respektive s cilem navySeni plnéni potfebné soucinnosti se
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navrhuje doplnit novou skutkovou podstatu prestupku, kterou naplni osoba, ktera se nepodrobi ,,de-
pouceni®, aniz by ji v tom brénily zvIast’ zavazné okolnosti.

K bodiim 23 azZ 25 (§ 12 odst. 1)

Nové¢ se koncipuje bezthonnost jakozto podminka pro vydani osvédceni fyzické osoby (§ 13
navrhu zakona), kterd je odliSna od upravy bezihonnosti pro potieby ovétreni splnéni podminek pro
vydani ozndmeni (§ 8 zékona). V souvislosti s novou upravou beztthonnosti pro potieby vydani
osveédCeni fyzické osoby se oproti podminkdm pro vydani ozndmeni pouzije pro prokdzani pouze
podminka plné svépravnosti a dosazeni 18 let véku.

Vypousti se podminka osobnostni zplsobilosti jakozto jedna z podminek pro vydani
osvédceni fyzické osoby a v této souvislosti dochazi k legislativné technické upraveé § 12 odst. 1
pism. c¢) a d).

Dosavadni zkuSenosti z provadéni bezpeCnostniho fizeni ukazaly, ze souCasna koncepce
posuzovani osobnostni zplsobilosti na zakladé jednostranného a subjektivniho vyjadieni zadatele
o vydani osvédéeni zna¢né limituje moznosti NBU hodnotit tuto kli¢ovou otdzku objektivné a
v §irsi perspektivé. Pfi hodnoceni osobnostnich faktorli nelze vychazet izolované pouze zudaji
uvedenych v ¢estném prohlaseni provérované osoby, ale je nezbytné zohlednovat soucasné i minulé
chovani a projevy Setfené osoby v jejich komplexu, kdyz zdrojem takového uceleného poznani jsou
informace ziskané piedevSim v pribéhu jednotlivych bezpec¢nostnich fizeni. Fixace na obsah
stavajiciho prohlaSeni k osobnostni zptisobilosti, jako na prikaz (ne)existence poruchy nebo
abnormality v psychice jedince, je z pohledu dosavadni praxe pfistup, ktery znaéné omezuje
naplnéni zékladni premisy bezpecnostniho fizeni, kterou je tiplné a piesné zjisténi stavu véci. Navrh
zdkona nové pojima tzv. osobnostni zpisobilost jako faktor, ktery bude soucésti koncepce
bezpecnostni spolehlivosti fyzické osoby, coZ je pojem obecnéj$i a mél by napfisté¢ zahrnovat
bezpecnostni rizika v jejich SirSim slova smyslu, nehled¢ na to, v jaké oblasti se takové rizikové
faktory u provéfované osoby vyskytuji ¢i projevuji. Filozofii navrhované zmény v oblasti
posuzovani zdravotniho (psychického) stavu a osobnostni struktury zadatele je vylouceni existence
fenoménu, které predstavuji bezprostfedni nebo eventudlni ohrozeni utajovanych informaci ze
strany jejich nositele, stejné¢ jako je tomu u bezpecnostnich rizik, jejichz vyskyt se v ptipadé
bezpecnostniho fizeni zjistuje aktivni ¢innosti NBU v ramci procesnich tukond a nikoli pouze na
zaklad¢ 0dajt, které Zadatel uvede v podkladovych materidlech. Toto nové pojeti velmi vyznamné
akcentuje zasadu materialni pravdy, ktera celému bezpednostnimu fizeni dominuje. NBU v névrhu
zmeény pravni upravy i nadale reflektuje vyznam informaci sdélenych samotnym tc¢astnikem fizeni,
a uklada zadatelim o vydani osvédCeni vyjadfit se k otdzkam tykajicim se psychického zdravi
v dotazniku fyzické osoby, ktery je nedilnou soucasti podkladovych materiald k provedeni
pfisluSn¢ho bezpe€nostniho fizeni. Pokud bude v ramci bezpe€nostniho fizeni potfeba v tomto
ohledu odborného posouzeni skute¢nosti dilezitych pro rozhodnuti, bude ustanoven znalec.

K bodu 26 (§ 13)

Névrh zdkona nové definuje beztthonnost jakozto podminku pro vydani osvédceni fyzické
osoby, kterd je nastavena Sifeji, nez bezthonnost jakozto podminka pfistupu fyzické osoby
k utajované informaci stupné utajeni Vyhrazené. Navrhovand zména zohlediiuje skutecnost, Ze
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podminka bezuhonnosti osoby, ktera méa mit pfistup k utajovanym informacim stupné utajeni
Divérné a vyssi, je podle soucasné pravni Upravy koncipovana benevolentnéji, nez podminka
beztthonnosti, jako pfedpokladu pro vykon vybranych povolani (napiiklad sluzebni pomér
ptislusnikli bezpecnostnich sborii nebo sluzba statnich zaméstnancii vykondvajicich ve spravnich
uradech statni spravu). Z hlediska bezuthonnosti jsou totiz za stdvajici pravni Upravy kladeny
mirnéj$i naroky na osobu majici pfistup k utajovanym informacim vysSich stupnii utajeni (coz je
z hlediska zajmti Ceské republiky povaZzovano za mimoiadné privilegium svéfené Gizkému okruhu
osob), nez na kuptikladu osoby, které vykonavaji kazdodenni sluzbu ve vét§iné spravnich trada.

K bodu 27 (§ 14 odst. 2 pism. a)

Z davodu terminologického sjednoceni obdobnych skutkovych podstat bezpecnostnich rizik,
respektive negativnich okolnosti (viz § 18 odst. 2 pism. a) a § 84 odst. 2 pism. a) zdkona) se
vypousti nadbyte¢né piivlastky u predmétného rizika. Z vécného pohledu samotna ¢innost v sobé
subsumuje prvek soustavnosti a trvalosti, respektive se opakovani da predpokladat. Zavaznost je
pak sama o sobé& zahrnuta v ¢innosti proti zajmiim Ceské republiky, pfi¢emz zdjem Ceské republiky
je definovan jako zachovani ustavnosti, svrchovanosti a tzemni celistvosti, dale pak zajisténi
vnitiniho potfaddku a bezpecnosti jakoz i mezinarodnich zavazkli a obrany, ochrana ekonomiky a
ochrana zivota nebo zdravi fyzickych osob. Lze tedy konstatovat, ze jakakoli ¢innost proti takto
nastinénym zajmim Ceské republiky v sobé& skryva prvek zavaznosti.

K bodu 28 (§ 14 odst. 2 pism. b)

Formalni uprava.

K bodu 29 (§ 14 odst. 2 pism. d)

Dochazi k piesunu soucasného fakultativniho rizika do rizik obligatornich. Jedna se o ptipady
opakovaného neposkytnuti soucinnosti a nové o neudéleni souhlasu podle § 107 odst. 5 zékona.
Takovou soucinnost nelze v probihajicim bezpecnostnim fizeni nahradit jinymi tkony v fizeni,
tudiz je v dusledku jejiho neposkytnuti ucastnikem fizeni celé fizeni paralyzovano.

V bezpeénostnim Fizeni vychazi NBU vzdy z premisy, Ze statni organ dél4 to, co mu zékon
vyslovné uklada, ze c¢init mize, popiipadé musi a soucasné, ze déla jen to, co sleduje ucel
bezpecnostniho fizeni za podminek respektovani obecnych zasad fizeni. V souladu s § 89 odst. 1
zdkona je povinnosti NBU postupovat tak, aby byl uplné a presné zji§tén stav véci v rozsahu, ktery
je nezbytny pro rozhodnuti. V praxi tak nejcastéji uplatituje institut vyzadani informace podle § 107
odst. 1 zakona a pohovoru podle § 105 zakona. Zakon na rtiznych mistech pfedpoklada, ze nekteré
ukony vyzaduji spolupraci Setiené osoby (v tomto pripade drzitele osvédCeni fyzické osoby), coz je
zakon vyslovné uvadi povinnost provést pohovor, pokud se v priibéhu fizeni vyskytnou skute¢nosti,
které je potfeba objasnit pro zjisténi skute€né¢ho stavu véci. V pisemném navrhu se realizace
pohovoru fadné odtiivodni tak, aby byla ziejma jeho ucelnost.

Pokud jde o ud€leni souhlasu ve smyslu § 107 odst. 5 zdkona, 1 zde zakon vyslovné stanovi,
7e k tomuto opatieni 1ze ptistoupit pouze tehdy, kdyz doposud ziskané informace nejsou dostate¢né
pro zjisténi skute€ného stavu véci. V pisemném navrhu se uvedou podrobné vSechna dosavadni
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zjisténi a odiivodnéni, pro¢ shromazdéné podklady, respektive informace, nelze uspokojive,
spolehlivé a tpln¢ ovérit.

U obou popsanych institutt NBU postupuje na zakladé zakona, transparentng, pii zachovani
pfezkoumatelnosti takového postupu (listiny odavodnujici dany postup jsou zalozeny
v bezpecnostnim svazku), ¢imZz je vyloucena pfipadnd svévole spravniho uUfadu. Navrhované
bezpecnostni riziko tak nepfimo stanovuje drziteli osvédceni povinnost strpét urcité omezeni, je-li
to nezbytné pro zjiSténi stavu véci za situace, kdy objektivn€é nelze rozhodnuti prosté vsech
pochybnosti vydat na zékladé jinych podkladt. Jedna se tedy o nemoznost ze strany NBU obstarat
si €1 ovéfit informace, zapfi¢inénou necinnosti nebo explicitnim odmitdnim soucinnosti ucastnika
fizeni. Z hlediska systematiky zakona je toto bezpecnostni riziko zatazeno mezi rizika obligatorni,
nebot’ imysIné mareni bezpecnostniho fizeni je svoji podstatou dostatecné zavaznou skuteCnosti
odliivodiiujici vydani meritorniho rozhodnuti bez nutnosti podrobit takové chovani spravnimu
uvazeni z hlediska mozného vlivu na schopnost osoby utajovat informace.

K bodiam 30 az 34 (§ 14 odst. 3 a7 6)

Vypoustéji se nékterd fakultativni bezpecnostni rizika pro jejich nadbytecnost, nebot
v aplikacni praxi nebyla vyuzivana. Typové je lze podradit napiiklad pod bezpecnostni riziko
spocivajici v chovani, které ma negativni vliv na diivéryhodnost nebo ovlivnitelnost fyzické osoby.
Déle se vypousteji nékterd bezpecnostni rizika s ohledem na nové pojeti definice beztthonnosti pro
potieby vydani osvédceni fyzické osoby.

Odstraniuje se duplicita znéni s dosavadnim ustanovenim § 14 odst. 6 zakona, pfiCemz toto
ustanoveni je obecnym principem pro vSechna bezpecnostni rizika uvedend v § 14 odst. 3 zékona.
Je proto nadbyte¢né uvadét jako mozné bezpecnostni riziko chovani, které mize ovlivnit schopnost
utajovat informace.

Dochézi k rozsifeni bezpecnostniho rizika i na ptipady, kdy se fyzickd osoba seznamuje
s utajovanymi informacemi, aniz by spliiovala podminky pfistupu podle zakona, respektive, kdy
neni drzitelem osvédceni fyzické osoby nebo nema tzv. need-to-know (neni zde nezbytnd potieba
piistupu k utajované informaci k vykonu funkce, pracovni nebo jiné ¢innosti).

Navrh zmény bezpecnostniho rizika pod pismenem f) souvisi s novou upravou posuzovani
tzv. osobnostni zptsobilosti (viz ¢ast ditvodové zpravy k navrhu vypusténi § 12 odst. 1 pism. ¢) a §
13 zékona). Navrhované bezpecnostni riziko vychazi principidln€ z dosavadniho pojeti osobnostni
zpisobilosti. Dochazi vSak ke zpfesnéni terminu porucha, ktery je nové vyjadien jako porucha
zdravi, at’ jiz v podobé¢ diagnostikované dusevni poruchy nebo takového somatického onemocnéni
postihujiciho vzdy pfimo nebo nepiimo centralni nervovou soustavu, které miize mit negativni vliv
na chovani a prozivani osoby a tim pfenesen¢ na schopnost zajistit utajované informace pted jejich
zneuzitim nebo fadné vykonavat citlivou c¢innost. Navrhovana Uprava jiz nadale nepracuje
s neur¢itym pojmem ,,obtize*, ktery je pfedevSim subjektivni kategorii. Vnimani a sebehodnoceni
vlastniho zdravotniho stavu je specifické a ryze individualni, proto by napfisté nemélo byt v fizeni
podkladem pro rozhodovani ve véci splnéni podminek pro vydani osvédCeni pro pfistup
k utajovanym informacim nebo dokladu. Vyklad pojmu obtize je z odborného hlediska neudrzitelny
a pfedev§im pro adresaty normy nepiedvidatelny z ditvodu neurcitosti vyznamu tohoto terminu.
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Proto navrh pocita s ramcovym vymezenim ostatnich vyznamnych abnormalit psychiky a osobnosti
jednotlivce, které nemaji v zdsad¢ svoji pfi¢inu v onemocnéni, ale vyplyvaji z trvalé struktury
osobnosti a determinuji chovani fyzické osoby takovym zpiisobem, ze mohou byt rizikové ve
vztahu k fadnému naklddéni s utajovanymi informacemi nebo vykonu citlivé ¢innosti. Nejedna se
tedy o specifické poruchy zdravi, nybrzZ o osobnostni charakteristiku, vzorce chovani a postoje
jednotlivce vyrazn€ se vymykajici z bézné populaéni normy, které naruSuji jeho uvazovani a
vnimani okolniho svéta natolik, Ze jsou zpusobilé negativné ovlivnit schopnost a ochotu dodrzovat
spoleCenské normy a z nich vyplyvajici povinnosti. Bezpecnostni riziko podle § 14 odst. 3 pism. f)
navrhu zakona se zjist'uje aktualné a nikoli retrospektivné, cemuz ostatné odpovida jazykovy vyklad
tohoto ustanoveni. ZjiStovani bezpecnostniho rizika tak bude probihat pouze v ramci
bezpecnostniho fizeni.

Z pohledu predvidatelnosti pravni normy je piedkladany navrh vice transparentni
a formulované zptesnéni kritérii pro posuzovani rizikovych faktori osobnosti jednotlivce piispéje
ke zvySeni kvality nasledného znaleckého zkoumani, kdyZ znalecké posudky zaddvané v prib¢hu
bezpecnostniho fizeni budou 1épe parametricky odpovidat pozadavkiim na exaktnost a rovnéz tak
vystupy znaleckého zkoumdani se budou napiisté opirat o jednozna¢né pojmoslovi a zcela jasné
formulace posuzovanych odbornych veli¢in a kategorii v souladu s v§eobecnym stavem védeckého
poznani v oboru psychologie a psychiatrie.

Navrhovana zména se nedotkne vymezeného okruhu osob (pfislusnikii a zaméstnanct
zpravodajskych sluzeb a uréenych pislusnikt Policie Ceské republiky, u nichZ o Zadosti fyzické
osoby rozhoduje Ministerstvo vnitra), jejichz pravni pomeéry jsou jiz v soucasnosti upraveny
zvlastnim zdkonem a specifické postaveni téchto subjektl umoziuje vyuziti zvlastnich metod a
forem ovétrovani zdravotniho stavu, vetné povinnych psychologickych vysetieni.

V navrhu Upravy § 14 odst. 4 dochazi ke zpfesnéni casové lhity pro zjiStovani
bezpecnostnich rizik. Zakon v dosavadnim znéni vaze lhity pro posuzovani bezpecnostnich rizik na
okamzik podéani zadosti o vydani osvédceni fyzické osoby pro pfistup k utajovanym informacim.
Bezpecnostni rizika se vSak vyskytuji (a tedy zjistuji) i v obdobi po vydani osvédceni fyzické osoby
(nikoli pouze v ptipad¢ zadosti o jeho vydani, ale i1 v pfipadech bezpecnostniho fizeni zahajené¢ho
z moci uiedni - § 93 odst. 1 pism. d) navrhu zakona), jejich vyznam vsak plynutim Casu slabne, a
proto je Zadouci vézat zjiStovani bezpecnostnich rizik obecné na probihajici bezpecnostni fizeni,
véetné¢ fizeni o zruSeni platnosti vydaného osvédceni fyzické osoby. U fakultativnich
bezpecnostnich rizik navrh zakona zakladd ,plovouci lhitu“ pro posuzovani bezpecnostni
spolehlivosti, kdyZ jeji hodnoceni zasazuje do realného Casu a nefixuje se na datum podani zadosti o
vydani osvédceni fyzické osoby. Soucasna pravni uUprava paradoxné pifinasi situace, kdy se
fakultativni bezpecnostni rizika v ptipad¢ drzitele osvédceni fyzické osoby pro stupeii utajeni Tajné
posuzuji az 22 let zpétné (od podani zadosti 15 let zpétné s piipoCtenim dalSich 7 let v pripadé
posuzovani podminky bezpecnostni spolehlivosti po dobu platnosti vydaného osvédceni, které je
stanoveno zakonem prave na 7 let), zatimco u osoby, kterd poprvé zada o vydani osvédceni fyzickeé
osoby pro stupenl utajeni Piisné tajné, se bezpecnostni rizika zjistuji za obdobi 20 let zpétné od

podani Zadosti. Nové pojeti je ve vztahu k adresatim pravni upravy spravedlivéjsi a odstraniuje
jejich nerovné postaveni.
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Nové navrhované bezpecnostni riziko opakované neposkytnuti nezbytné soucinnosti nebo
neudéleni souhlasu podle § 107 odst. 5 (§ 14 odst. 2 pism. d) zdkona) bude zjiStovano pouze
v ramci probihajiciho fizeni o zruseni platnosti osvédceni fyzické osoby. Konstatovanim tohoto
bezpec¢nostniho rizika meritornim rozhodnutim dojde k jeho expiraci, retrospektivni lhita se
vtomto piipadé neuplatni. Pfedchozi nesoucinnost ucastnika fizeni konstatovand v rdmci
ukoncéeného bezpecnostniho fizeni pro néj nebude piekazkou v bezpecnostni spolehlivosti v ptipadé
budouciho podani nové zadosti o vydani osvédceni fyzické osoby.

K bodu 35 (§ 15)

Precizuji se podminky pfistupu k utajované informaci, pfi¢emz se explicitné stanovi, u
kterého podnikatele Ize provést bezpecnostni fizeni za ucelem vydani osvédceni podnikatele, na
zéklad¢ kterého bude mit pfistup k utajované informaci. S ohledem na zasadu teritoriality, muze
NBU provétit pouze ty podnikatele, ktefi maji domicil na tizemi Ceské republiky. S ohledem na
obtiZznou vymahatelnost pravni regulace ve vztahu k podnikatelskym subjektiim, které maji domicil
mimo Ceskou republiku, nespada do okruhu podnikateld, ktefi maji p¥istup k utajovanym
informacim podle § 15 navrhu zikona, podnikatelsky subjekt majici domicil v zahraniéi. NBU
zjistuje a provétuje, zda podnikatel spliiuje podminky pro vydani osvédceni podnikatele podle § 16
zakona. S ohledem na skutecnost, Ze jen tuzemské organy statu, pravnické osoby nebo podnikajici
fyzické osoby jsou povinny poskytnout NBU potiebné informace, pokud je maji k dispozici, nebyla
by uprava podtazujici zahrani¢ni podnikatele pod regulaci zdkona ucelna. V piipad¢ zadosti o
vydani osvédéeni podnikatele, kdy by Zadatelem byla zahraniéni pravnicka osoba, NBU by nemohl
takového zadatele dostateCné provétit u piisluSnych organil cizi moci za Gcelem ovéteni splnéni
zakonem stanovenych podminek pro vydani osvédceni podnikatele.

Kontrolovat dodrZzovani pravnich ptfedpisii v oblasti ochrany utajovanych informaci mtze pak
NBU také jen na tzemi Ceské republiky. Ceska pravni Giprava bezpeénostniho fizeni je totiz pro
zahrani¢ni subjekty nevymahatelnd. Z obdobnych divodi neni téz umoznéno, aby zahrani¢ni
pravnickd osoba ucinila prohlaseni podnikatele podle § 15a zakona. Je naopak nadale mozné, aby
zahrani¢ni podnikatel pozadal o uznani bezpe¢nostniho opravnéni vydaného piisluSnym ufadem cizi
moci, a to zejména na zaklad¢ uzaviené mezinarodni smlouvy o vzajemné ochrané utajovanych
informaci. Uzavfeni dvoustranné mezinarodni smlouvy jako podminka at uz pro provedeni
samotného bezpecnostniho fizeni nebo pro uznani bezpecnostniho opravnéni vydaného tfadem cizi
moci pak podle zkusenosti NBU odpovida i zahrani¢nim apravam ostatnich statii — ¢lenskych statd
EU a NATO.

V této souvislosti 1ze uvést, Ze rovnéz rozhodnuti Rady 2013/488/EU v ptiloze €. 1, ¢lanek 6
stanovi, ze vnitrostatni bezpecnostni organy mohou provadét bezpecnostni fizeni tykajici se cizich
statnich pfislusnikl, pokud to vnitrostatni predpisy dovoluji a v souladu s témito predpisy. Ani
Evropska unie tedy neuklada jako povinnost Clenskym statim provadét bezpecnostni fizeni pro
fyzické osoby — cizince, tim méné pak lze ptepokladat, ze by tak zadala pro podnikatele, at’ uz
fyzické nebo pravnické osoby, byt’ toto neni v rozhodnuti vyslovné uvedeno.

Pti splnéni dalSich podminek uvedenych v § 15 navrhu zdkona se konkrétné umoziuje piistup
k utajovanym informacim fyzické osobé s trvalym pobytem na tizemi Ceské republiky zapsané do
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zivnostenského rejsttiku, obchodniho rejstiiku nebo jiné evidence vedené podle jiného zakona, ktera
registruje osoby provozujici podnikatelskou ¢innost. Mezi takové jiné evidence pak miize naptiklad
patfit evidence podle zdkona ¢. 85/1996 Sb., o advokacii, ve znéni pozd¢jsich predpisii, zakona ¢.
523/1992 Sb., o datiovém poradenstvi a Komote dafiovych poradcti Ceské republiky, ve znéni
pozd¢jSich predpist, nebo podle zidkona ¢. 360/1992 Sb., o vykonu povolani autorizovanych
architektli a o vykonu povolani autorizovanych inzenyra a technikli ¢innych ve vystavbé, ve znéni
pozd¢jsich predpisi. Dale pak l1ze pii splnéni dal§ich podminek uvedenych v § 15 ndvrhu zédkona
umoznit piistup k utajovanym informacim pravnické osobé se sidlem v Ceské republice zapsané
v obchodnim rejstiiku.

K bodu 36 (§ 15a odst. 5 pism. ¢)

Zmeéna spociva ve sjednoceni koncepce s dosavadnim znénim ustanoveni § 56 odst. 1 pism. 1)
zakona. K zaniku prohlaseni dojde, pokud bude vydano osvédéeni podnikatele pro stejnou formu
pfistupu podnikatele k utajované informaci (§ 20 zédkona), pro jakou bylo u¢inéno prohlaSeni. Pokud
podnikatel ucinil prohlaSeni podnikatele pro formu piistupu podle § 20 odst. 1 pism. a) navrhu
zakona a bude mu doruceno osvédceni podnikatele na formu pfistupu podle § 20 odst. 1 pism. b)
navrhu zakona, zstava prohlaseni i nadale v platnosti.

K bodu 37 (§ 15a odst. 6)

Z ptedmétného ustanoveni se navrhuje vypustit pfipad, kdy platnost prohlaseni podnikatele
zanikne z divodu zruseni nebo zaniku podnikatele, a to z diivodu, Ze¢ pro NBU neni vyznamna
informace, ze jiz neexistujicimu subjektu zaniklo opravnéni k pfistupu k utajované informaci.

K bodu 38 (§ 16 odst. 1 pism. ¢)

Sjednoceni s terminologii podle § 19 zdkona.

K bodum 39 a 57 (§ 16 odst. 1 pism. e¢) a § 192)

Systematickd zména institutu spravniho poplatku. Nové se vypousti podminka pro vydani
osvédCeni podnikatele, ktera spocivala v thradé¢ spravniho poplatku podnikatelem pii podani
zadosti o vydani osvédceni podnikatele. Vzhledem k tomu, Ze neni koncepéni a systémové vazat
splnéni podminek pro pfistup podnikatele k utajovanym informacim na uhrazeni spravniho
poplatku, navrhuje se takové uhrazeni vazat pifimo na zahajeni bezpe¢nostniho fizeni. Dochazi tak
k pfesunu institutu spravniho poplatku do ustanoveni § 93 odst. 1 pism. b) navrhu zékona.

Soucasné se nové doplituje podminka bezihonnosti jako reakce na pravni Gpravu zakona €.
418/2011 Sb., o trestni odpoveédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim, ve znéni pozdéjSich
predpisii. Rovnéz se doplituje ustanoveni, které stanovi, ktery podnikatel podminku bezihonnosti
spliuje.

K bodu 40 (§ 16 odst. 2)

S ohledem na vypusSténi podminky uhrazeni spravniho poplatku je nov€ stanoveno, ze
vSechny podminky pro vydani osvédceni podnikatele musi byt splnény po celou dobu platnosti
osveédcCeni podnikatele.
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K bodu 41 (§ 17 odst. 1 pism. d)

Zavadi se novy obligatorni ptipad, ktery stanovi za jakych podminek je podnikatel
ekonomicky nestabilni. Vlastni kapital neboli vlastni jméni pfedstavuje zdroje podnikatele slouzici
podnikateli k financovani obchodniho majetku spolecnosti. Zaporna hodnota vlastniho kapitalu
podnikatele je ukazatelem toho, Ze podnikatel nedisponuje Zadnymi prostiedky k financovani
obchodniho majetku spolecnosti a provoz (celkovy chod) spole¢nosti je financovan pouze z cizich
zdrojii (naptiklad vyptjcenych penéz). Cizi zdroje (vypajené penize) vSak nadile zatézuji
podnikatele (iroky) a podnikatel se tak jednak mtize ocitat v podruci véfitelti (vypujciteli) nebo o to
rychleji skonCit v exekuci nebo pfimo v insolvencnim fizeni, nebot’ zaporny vlastni kapitéal je
jednim z indikatora ptedluzeni podnikatele a tedy 1 hroziciho upadku podnikatele. Zaporny vlastni
kapital je souCasn¢ ziejmym ukazatelem toho, ze se jednd o podnikatele v obtizich a muze
podnikateli ztézovat piistup k financovani formou uvérii poskytovanych institucemi s bankovni
licenci nebo piimo takovému pfisunu penéz zamezit. Podnikatel, pokud nebude nahliZet na situaci
zdravym ndhledem, mize pro financovani své ¢innosti vyhledavat ,,alternativni* zdroje, které vSak
mohou byt soucasné rizikovymi faktory, at’ jiz rizikem podle tohoto zdkona nebo rizikem pro
vlastni existenci podnikatele. Snaha o zachovani existence podnikatele pak miize vyvolat jesté
hlubsi rizikové chovani podnikatele nebo jednani, které bude v pifimém rozporu s ochranou
utajovanych informaci.

Pravé dlouhodobost takového stavu nasvédCuje tomu, Ze se nejednd o Sok v ekonomice
podnikatele, ktery by byl podnikatel schopen v relativné kratké dobé prekonat (srov. naptiklad § 3
zédkona ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zpusobech jeho feSeni (insolvenéni zdkon), ve znéni zdkona ¢.
64/2017 Sb.), a v kone¢ném dusledku mize vést k tomu, Ze podnikatel nebude schopen fadné plnit
vSechny své zdvazky vici statu, obchodnim partnerim nebo zaméstnanciim. Takovyto stav tedy
prisvédcuje tomu, ze podnikatel nebude dlouhodobé plnit a poskytovat zaruky odpovédného
zabezpeceni utajovanych informaci, ke kterym bude mit pfistup.

K bodu 42 (§ 17 odst. 2 pism. a) a b)

Dochézi ke sjednoceni terminologie.

K bodu 43 (§ 17 odst. 2 pism. ¢)

Legislativné technickd tprava.

K bodu 44 (§ 17 odst. 2 pism. e) a )
k pism. e):

Zavadi se novy fakultativni piipad, ktery stanovi za jakych podminek je podnikatel povazovan
za ekonomicky nestabilniho. Novy pfipad nesplnéni podminky ekonomické stability podnikatele
reaguje na nepfiznivy vyvoj podnikatelské c¢innosti odrdzejici se v hospodaiském vysledku
podnikatelského subjektu za zdanovaci obdobi ve formé Ucetni ztraty, respektive ztraty, konkrétné
situaci, kdy nejméné po zakonem vymezené Casové obdobi podnikatel opakované dosahuje
zaporného vysledku rozdilu mezi ptijmy (vynosy) a vydaji (ndklady), jde-li o podnikatele, ktery
vede uletnictvi, nebo zaporného vysledku rozdilu mezi piijmy a vydaji, jde-li o podnikajici
fyzickou osobu vedouci dafiovou evidenci.
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Ztrata miZe byt zplsobena riznymi faktory, mimo jiné i zdmérné, a to prostfednictvim tzv.
»danové optimalizace®, jejimz cilem je odvratit plnéni dafiové povinnosti. Ztrata je vSak ve své
podstaté ,,dluh®, ktery se musi vyrovnat. Ze své povahy proto negativné¢ ovliviiuje vysi vlastniho
kapitalu, respektive majetku podnikajici fyzické osoby, protoze odcerpdva financni zdroje
podnikatele, jezZ musi podnikatel vynalozit na kryti ztraty. Ztrata tak realné¢ sniZzuje hodnotu
podnikatele (podniku). Vysledek hospodateni, zisk nebo ztrata je jednim z ukazateld vykonnosti
podnikatele a sledovanym kritériem, podle kterého podnikatele posuzuji investofi, banky,
dodavatelé¢, smluvni partnefi, konkurence. Dlouhodoby stav mize v koneéném disledku vést
k neschopnosti podnikatele dostat svym povinnostem jak vici statu a institucim, tak 1 povinnostem
plynoucim z obchodniho styku. Opravnéné proto zakonem stanovend dlouhodobost ztraty
v kontrastu se zakladnim postulatem a cilem podnikani, kterymi je dosazeni zisku, navozuje
pochybnost o tom, zda je podnikatel schopen dlouhodobé plnit a poskytovat zaruky odpovédného
zabezpeceni utajovanych informaci. Sledovanym ukazatelem pro hodnoceni naplnéni znakl této
fakultativni skutkové podstaty ekonomické nestability je u podnikatele vedouciho ucetnictvi
vysledek hospodafeni za ucetni obdobi v podobé hospodaiského vysledku pred zdanénim. U
podnikajici fyzické osoby vedouci danovou evidenci je pak sledovanym ukazatelem dosazeny
vysledek ze samostatné ¢innosti, kterym je rozdil mezi ptijmy a vydaji za zdaiovaci obdobi (srov. §
7 zékona ¢&.586/1992 Sb., o danich zpfijml, ve znéni pozdé&jSich predpisil). S ohledem na
rozdilnost charakteristik (souhrnu znaki) osoby podnikatele — pravnické osoby a osoby podnikatele
— podnikajici fyzické osoby, jakoZ i postupt a mechanismii mezi ucetnictvim a dafiovou evidenci,
spolu s faktem, Ze takovyto vysledek je oprostén od mozného vlivu (negativniho i pozitivniho) dané
z ptijmu, jsou oba Udaje dostatecné ekvivalentni (obdobné) a poskytuji tak stejnou vypovidaci
hodnotu (srov. napiiklad § 5 odst. 3 véta prvni zakona €. 586/1992 Sb., o danich z pfijmi, ve znéni
pozdéjsich ptedpisii). Negativni okolnosti je tedy rozdil mezi piijmy a vydaji (ndklady), ktery
vykazuje zapornou hodnotu (ztratu), nikoli v§ak danovou ztréatu.

Kk pism.

Zavadi se novy fakultativni pfipad, ktery stanovi, za jakych podminek je podnikatel
ekonomicky nestabilni. Tento novy ptipad nesplnéni podminky ekonomické stability podnikatele je
predstupném hodnoceni obligatorni skutkové podstaty podle odstavce 1 pism. d) navrhu zakona.
Vychazi ze stejnych pfedpokladi, av§ak v navaznosti na fakt, Ze zaporny vlastni kapital je toliko
jednim z ukazateli o pfedluZeni podnikatele a tedy 1 hroziciho ipadku podnikatele a mize se tak
jednat pouze o docasné zhorSeni platebni schopnosti podnikatele, které je podnikatel schopen
v relativné kratké dob¢ prekonat. Z tohoto divodu je predmétnd skutkovd podstata ekonomické
nestability koncipovana jako fakultativni.

K bodu 45 (§ 18 odst. 2)

Kk pism. a) a b):

V ramci obligatornich bezpecnostnich rizik se rozsifuje okruh subjektli, u kterych se v ramci
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zakladni prava a svobody.

Kk zruSenému pism. ¢):
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Podle platného pravniho fadu Ceské republiky je jiz zakazana existence anonymnich akcii.
U vSech akcii bez ohledu na jejich formu a podobu, emitovanych pied 1 po uc€innosti obanského
zékoniku a zdkona o obchodnich korporacich, je mozné zjistit jejich vlastniky. Vzhledem k tomu, ze
akcie na majitele mohou byt podle soucasné pravni Upravy vydavany pouze jako akcie zaknihované
nebo jako imobilizovany cenny papir, diky ¢emuz je mozné zjistit a ovéfit vlastnika 1 této formy
akcie, neni jiz mozné, aby bezpecnostni riziko podle § 18 odst. 2 pism. c¢) zdkona bylo podnikatelem
naplnéno, a proto se vypousti.

k zruSenému pism. d)

Riziko uvedené¢ v dosavadnim wustanoveni § 18 odst. 2 pism. d) bylo pfesunuto do
fakultativnich rizik. Diivodem pro tento postup je fakt, Zze (s odkazem na zpravu OECD: Tax Co-
operation 2010. Towards a level playing field.) existence akcii na majitele (respektive na dorucitele)
ve svétd je po zménach pravni upravy této problematiky v Ceské republice toliko mozna pouze na
Marshallovych ostrovech a Nauru. Tento fakt pak c¢ini dané riziko rizikem téméf mrtvym a
z povahy véci a tim ipravdépodobnosti frekvence pak i nadbytecnym. JelikoZ jej vSak nelze
vyloucit zcela, bylo modifikovano do znéni nové uvedené¢ho ve fakultativnich bezpec¢nostnich
rizicich.

Kk novému pism. ¢):

S ohledem na anonymitu majetku vloZeného do svéfenského fondu, ktery byl zaveden novym
obCanskym zdkonikem (§ 1448 a nasl. obCanského zdkoniku), je stanoveno, aby ptipad, kdy prava
spole¢nika podnikatele s nejméné 10% podilem na zakladnim kapitalu nebo na hlasovacich pravech,
bude vykonavat svétensky spravce a soucasné zakladatel svétenského fondu, spravce svétenského
fondu nebo osoba obmyslend, jeZ ma byt pfijemcem plnéni z tohoto svéfenského fondu, vyviji nebo
vyvijela ¢innost proti zajmim Ceské republiky nebo &innost spoéivajici v potlatovani lidskych prav
anebo takovou c¢innost podporovala, bude u podnikatele shleddn jako obligatorni bezpecnostni
riziko.

Kk novému pism. d):

Riziko opakovaného neposkytnuti soucinnosti bylo presunuto z fakultativnich rizik do
obligatornich. Zaroven bylo rozsifeno o ptipad, kdy ucastnik tfizeni neudéli souhlas s postupem
podle § 108 odst. 7 zdkona. Neposkytovani souCinnosti v fizeni stejn¢ jako neud¢leni souhlasu
s postupem podle § 108 odst. 7 zdkona je jednoznacnym projevem vile ucastnika fizeni
vyjadfujicim jeho postoj k fizeni. NBU se tak nemiize sezndmit se viemi okolnostmi, které
potiebuje zjistit pro vydani rozhodnuti, pficemz pohnutky k takovému jednani a postoji tcastnika
fizeni mu zpravidla ziistavaji skryty.

K bodu 46 (§ 18 odst. 3 pism. a)

Vypousti se riziko uvedené v dosavadnim ustanoveni § 18 odst. 3 pism. a) zdkona, které Ize
subsumovat pod nov¢ navrhované fakultativni riziko spocivajici v chovani ¢lena statutarniho organu
nebo kontrolniho organu nebo prokuristy, které ma negativni vliv na divéryhodnost nebo
ovlivnitelnost podnikatele.

K bodu 47 (§ 18 odst. 3 pism. a) a h)
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Dochazi k legislativné technické precizaci textu.

K bodu 48 (§ 18 odst. 3 pism. ¢)

Doplnuje se nové fakultativni bezpecnostni riziko spocivajici v chovani nebo cCinnosti
podnikatele, statutdrniho orgdnu nebo jeho c€lena, ¢lena kontrolniho organu nebo prokuristy, které
ma negativni vliv na davéryhodnost nebo ovlivnitelnost podnikatele.

Jednd se o obdobu bezpecnostniho rizika v oblasti persondlni bezpec¢nosti, tudiz se jedna
o chovéani nebo cinnost, které mohou mit negativni vliv na davéryhodnost nebo ovlivnitelnost
takovym zplsobem, ze bude osoba vyhodnocena jako nedivéryhodna nebo ovlivnitelna. V ramci
bezpeénostniho fizeni tak maze NBU dojit k zavéru, Ze bylo naplnéno bezpeénostni riziko, a to
pravé s ohledem na chovani nebo ¢innost v rdmci struktury podnikatele, které ve svém disledku
maji v negativnim slova smyslu vliv na davéryhodnost nebo ovlivnitelnost. Tam, kde bude takovy
negativni vliv identifikovan, bude téz existovat mozné riziko z pohledu ochrany utajovanych
informaci.

Ne kazdé jednani osoby naplni beze zbytku znaky &innosti proti zdjmiim Ceské republiky
nebo porusovani pravnich predpist v intenzité ptedvidané v ustanoveni § 18 odst. 3 pism. f) zékona.
Definovand osoba se vSak dlouhodobé, opakované, ve vétsi mife nebo rozsahu nebo s vyssi
intenzitou nebo rozsahem zptisobeného néasledku dopousti spole¢ensky neakceptovatelného chovani
nebo pravné hrani¢niho jedndni (asocialni nebo antisocialni jednéni), které je diky postaveni osoby
ve struktufe podnikatele zpisobilé negativné ovliviiovat jednani nebo chod nebo vnitini
mechanismy podnikatele nebo ma dopady na podnikatele ve smyslu poSkozovani dobrého jména
podnikatele. Jako takovéto okolnosti Ize uvést situace, pii kterych tato osoba jedna v rozporu
s obecné uznavanymi pravidly chovani, sama o sob€ se nedopousti protipravniho jednani, avSak jeji
jednani je v rozporu s dobrymi mravy nebo s pozadavky na vykon zastavané funkce, jeji jednani je
jednanim pravné hrani¢nim, kdy vSak nelze jednoznaéné dovodit existenci bezpecnostniho rizika
podle citovaného ustanoveni § 18 odst. 3 pism. f) zakona a podobné. Piikladem muize byt osoba
v pozici tzv. ,,bilého koné*, hrani¢ni jedndni s negativnim vlivem na podnikatele nebo opakované
nebo dlouhodobé asocialni jednani, které je zpiisobilé vyvolavat pochybnosti o osobé v definované
pozici a tim 1 o solidnosti podnikatele, jakoz i probihajici trestni (spravni) fizeni, kde jsou dany
skutecnosti potvrzujici jednani takovéto osoby, skryté schvalovani, podnécovani nebo nabadani
k jednani jinymi osobami, jednajicimi za podnikatele nebo ve prospéch podnikatele.

Predmétné bezpe€nostni riziko se soucasné vztahuje k jednani a vztahim nebo vazbam
podnikatele. Uvedené bezpecnostni riziko reaguje na takové chovani nebo projevy podnikatele,
které mohou mit negativni vliv na jeho divéryhodnost nebo ovlivnitelnost nebo takové vztahy nebo
vazby podnikatele, které mohou mit pfimy dopad na divéryhodnost podnikatele nebo ovlivnitelnost
podnikatele a tim 1 schopnost podnikatele zabezpecit ochranu utajovanych informaci.

Bezpecnostni riziko mlze spocivat v jednani nékteré fyzické osoby z fad podnikatele, ktera
jedna v rozporu s pravnim fadem Ceské republiky (napf. mimo ramec zdkona &. 256/2004 Sb.,
o podnikdni na kapitdlovém trhu, ve znéni pozd&jSich ptedpist), dopousti se spolecensky
neakceptovatelného chovéani nebo pravné hrani¢niho jednéni nebo jednd zptisobem, ktery ovliviiuje
dobré jméno podnikatele nebo porusovani pravniho tadu, nerespektovani pravidel nebo takové
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ovlivitovani je béznym standardem nebo piimo firemni kulturou podnikatele a projevuje se v jeho
jednani. SoucCasné¢ mifi 1 na fakt, Ze pfesn¢ neustanovené osoby zitad orgadni podnikatele,
managementu podnikatele, osob opravnénych za podnikatele jednat, osob z vlastnické struktury
podnikatele nebo osob s vlivem na jednani podnikatele mohou mit vazby nebo vztahy na osoby,
které jsou samy o sobé zdrojem rizika nebo se tyto osoby rekrutuji z rizikového prostiedi nebo
mohou mit Uzké kontakty na rizikové prostfedi a skutecnost, ze podnikatel udrzuje vazby
s takovymi osobami, pak miize vyvolavat pochybnosti 0 mozném ovliviiovani podnikatele, tedy
divéryhodnosti podnikatelova prostedi, jednani, podnikatelem tvrzenych skute¢nosti nebo o jeho
nezavislosti v rozhodovéani a jedndni. Uvedené skuteCnosti timto maji pfimou souvislost se
schopnosti podnikatele dostdt povinnostem stanovenym na poli ochrany utajovanych informaci,
nebot” takovyto podnikatel neni schopen poskytovat zaruky odpovédného zabezpecCeni utajovanych
informaci, ke kterym bude mit pfistup.

K bodu 49 (§ 18 odst. 3 pism. e)

Bezpecnostnim rizikem miZe byt pravomocné odsouzeni spole¢nika, ktery ma rozhodujici
vliv na fizeni podnikatele.

K bodu 50 (§ 18 odst. 3 pism. f)

V souvislosti s nové formulovanym rizikem v § 18 odst. 2 pism. a) zakona dochazi k uprave
dikce tohoto bezpecnostniho rizika. Naplnéni tohoto bezpecnostniho rizika se pak mize prokazat
v bezpe€nostnim fizeni u subjektii, které se dopustily umyslného poruseni pravnich predpisu, které
svou intenzitou nedosahuji ¢innosti proti zajmim Ceské republiky, piesto vsak maji vliv na
bezpecnostni spolehlivost podnikatele.

K bodu 51 (§ 18 odst. 3 pism. h)

Riziko ve stavajicim ustanoveni § 18 odst. 3 pism. h) zdkona se nové rozsifuje takovym
zpiisobem, ze se zohlediiuje vztah jakékoli osoby, ktera ma vliv na jedndni podnikatele, k fyzickym
nebo pravnickym osobam nebo k cizi moci, které vyvijely nebo vyvijeji ¢innost proti zajmam Ceské
republiky. Drive bylo zapotiebi, aby takova osoba méla vliv na jednani podnikatele na zakladé
pracovnépravniho, ¢lenského nebo jiného smluvniho vztahu.

NBU zaznamenava piipady, kdy existuji vlivové vztahy k podnikateli ze strany osob, které
vSak k nému nemaji zadny, dosavadni pravni upravou stanoveny vztah. Jedna se o osoby, které
nepusobi v orgdnech podnikatele, prokufe podnikatele, ve vlastnické struktufe podnikatele, ve
struktufe podnikatele obecné ani nejsou s podnikatelem svazany smluvnég, avSak naptiklad diky
svému jedinecnému, specifickému nebo vysadnimu postaveni na trhu nebo svym vztahlim a vazbam
na razné vlivové skupiny, ¢i osoby disponujici ,,moci® nebo postavenim, takto ovliviiuji nebo
pusobi na osoby v organech, prokufe, vlastnické struktufe nebo managementu podnikatele k plnéni
svych stanovenych cilti nebo dosaZeni svych zajmi, které mohou pramenit ze zajmi jich samotnych
nebo cilit a zajml osob, v jejichz prospéch ony samy jednaji, pficemz soucasné existuje vztah téchto
osob k osobam nebo cizi moci, které vyvijeji nebo vyvijely ¢innost proti zajmim Ceské republiky.
Soucasna pravni Gprava vsak tyto situace nepostihuje.

K bodu 52 (§ 18 odst. 3 pism. {)
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Bezpecnostni riziko pod dosavadnim pismenem j) bylo pfesunuto do rizik obligatornich.

K bodu 53 (§ 18 odst. 3 pism. k) aZ m)
k pism. k):

Uvedené bezpecnostni riziko se vztahuje k jednani podnikatele, které se negativné promita do
fungovani trzniho hospodaistvi 1 statu. Jedna se o jev, pfi kterém subjekt po delsi dobu nebo
opakovanég, vii€i vice subjektim nebo ve svém souctu ve zna¢ném rozsahu bez zjevnych divodu
neplni své finan¢ni zavazky, a to i ptesto, ze podle dosahovanych hospodaiskych vysledkii za ucetni
obdobi disponuje dostatecnymi prostfedky k jejich plnéni. Na zaklad¢ téchto skutecnosti tak nelze
na podnikatele pohlizet jako na subjekt v ekonomickych nesnazich a tim napliujici ncktery
z ptipadi ekonomické nestability. Takovéto chovani podnikatele vSak ma piimy dopad do
odvodové povinnosti a tim i na pfijmovou stranku statniho rozpoctu a Cinnosti zabezpeCované
statem.

Na poli obchodnim se jedna o jev, kdy podnikatel neuhrazenim svych zdvazkli mize vystavit
obchodniho partnera neptiznivé ekonomické situaci, ktera se nasledné promitd do hospodaiské
¢innosti obchodniho partnera, jim dosahovanych ekonomickych vysledkli a odvodové povinnosti.
Pro podnikatele pak plyne vyhoda ztitulu financovani jeho vlastni obchodni ¢innosti, nebot’
disponuje ,,volnymi* prostiedky a tim de facto na ukor svého dodavatele beziiro¢né financuje svij
provoz cizimi zdroji, coZ mu skyta nemalou konkurenéni vyhodu z hlediska zdroji. Prikladem mize
byt pfipad ekonomicky siln€jStho subjektu ,,zneuzivajiciho® své postaveni ve vztahu
k poddodavatelim, kdy ackoli smluvné zadrzuje ¢ast plnéni ze smlouvy vici dodavateli ve formée
tzv. zaddrzného, coz je bézny jev napiiklad ve stavebnictvi, ktery slouzi pro kryti dodavatele za
nedodélky nebo vady dila, toto zadrzné nevyplati s odkazem, Ze nebylo vyzadano, nebo na zakladé¢
jinych skute¢nosti, napfiklad neopodstatnénych reklamaci vic¢i poddodavateli uplatituje sankce
neziidka az do vyse nevyplaceného zadrzného a teprve az pod pohriizkou soudniho sporu nebo
nafizeného soudniho jednani vypléaci zadrzné, zpravidla ve formé smiru a zpravidla téz pouze cast
zadrzného s tim, ze slabsi subjekt tento fakt akceptuje, nebot’ si je védom ,,sily* jeho odbératele a
faktu, ze neakceptovanim by se vystavil riziku, Ze se na Zadnych zakazkach pro tohoto dodavatele
jiz nebude podilet. Obdobné pak naptiklad u mensich castek plnéni zadrzuje platby a vyckava na
reakci jeho dodavatele (poddodavatele), nereaguje na vyzvy k zaplaceni nebo platby pod rliznymi
zaminkami odklada. V obchodnim styku se uplatiiuje cela plejada zplisobi, jakymi se subjekty snazi
vyhnout fddnému plnéni za dodané dilo (sluzby) a 1 popisovany piiklad ma fadu mutaci.

Uvedené jednani neptiznivé ovlivituje cash-flow (penézni toky) ,,slabSich* subjektli a mohou
je vystavovat do pozice druhotné platebni neschopnosti ¢i byt pro ,,slabsi* subjekt ptimo likvidaéni,
coz muze byt i zamérem ,,silnéjSiho* pro omezeni konkurence, at’ jiz ve svém zajmu nebo v zajmu
jiného, sptatelen¢ho subjektu.

Obdobu lze jisté¢ hledat i v chovani podnikatelskych subjektti ve vztahu k plnéni odvodovych
povinnosti. Napiiklad zadrzovani, zdrzovani nebo nepravidelné az narazové odvadeéni plateb vici
zdravotnim pojiStovndm, spravé socidlniho zabezpeceni, finanénimu Gfadu nebo nerovnomeérné
plnéni takovychto povinnosti bez toho, ze by pro takovéto chovani mél podnikatel
»oporu“ v nedostateném toku finan¢nich prostiedkil, a proto zdroje uréené pro povinné odvody
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vyuzival naptiklad pro zabezpe€eni chodu své hospodaiské ¢innosti.

Zaveérem lze uvést, ze timysIlné neplnéni finan¢nich zavazkli de facto deformuje volnou
hospodaiskou soutéZ a principy trzniho hospodaistvi Ceské republiky a negativné se promita i do
odvodovych povinnosti stejné jako negativné ovliviiuje pfijmovou stranku prostfedkii urc¢enych na
¢innosti zajiStované statem a jejich distribuci. Uvedené skutecnosti timto maji pfimou souvislost se
schopnosti podnikatele dostdt povinnostem stanovenym na poli ochrany utajovanych informaci,
nebot’ takovyto podnikatel neni schopen poskytovat zaruky odpovédného zabezpeceni utajovanych
informaci, ke kterym bude mit pfistup.

k pism. 1):

Divodem navrhované pravni upravy je moznost zamezit piistupu podnikatell
s netransparentni nebo neovéfitelnou majetkovou strukturou k utajovanym informacim, a to
zejména s ohledem na nemozZnost zajistit neménnost, respektive ovéfitelnost vlastnické struktury
v jakoukoli chvili za Gc¢elem ovéteni spliiovani podminek pro vydani osvédceni podnikatele, zde
zejména podminky bezpecnostni spolehlivosti, a tim neschopnost garantovat fadné zajisténi ochrany
utajovanych informaci.

Zakonné podminky pro vydani osvédCeni jsou otdzkou narodni bezpecnosti. Je pravem
Clenského statu Evropské unie upravit okruh subjektd, kterym umozni pfistup k utajovanym
informacim, pfi respektovani podminek danych primarnim pravem Evropské unie a judikaturou
Soudniho dvora Evropské unie. Umoznéni piistupu podnikatele k utajovanym informacim neni
narokem, ale privilegiem, které stat ud€luje, pokud jsou splnény jim stanovené podminky, a to za
zakladniho pfedpokladu, Ze je zde divod, aby podnikatel o vydani osvédceni zadal. Jednd se
o problematiku $ir$i, kdy nejen Ze v ramci teritorialni ptisobnosti NBU (Ceska republika) neni
mozné zjistit vlastnickou strukturu podnikatele na pocatku nebo v prub¢hu fizeni, ale stejné tak neni
mozné zjistovat (oveéfovat) vlastnickou strukturu kdykoli v pribéhu drzeni platného osvédceni
podnikatele. Nemoznost zji§tovat vlastnickou strukturu je pak tzce svazana se schopnosti NBU
oveéfovat splnéni podminek pro vydani osvédCeni podnikatele a po dobu platnosti osvédceni
podnikatele, zejména pak podminky bezpecnostni spolehlivosti podnikatele a schopnosti zabezpecit
ochranu utajovanych informaci v pfisluSném druhu zajisténi. ZvySenou miru rizika u zahrani¢nich
spolecnosti a tim i1 nutnost existence této skutkové podstaty pak lze shledat zejména ve vztahu
k zemim, které znesnadiiuji zjiStovani nebo pfimo umoziiuji zastieni vlastnickych vztahii respektive
zastieni faktickych vlastnikli dané spolecnosti.

Negativnich jevi, pro které je nezbytné rozkryvani vlastnickych struktur podnikatelskych
subjektl a zjistovani skuteénych majitelll, je celd fada. Lze mezi né zatradit napiiklad porusovani
pravnich predpisii v oblastech poskytovani dotaci z fondi Evropské unie, vefejnych zakazek, prani
Spinavych penéz, poruSovani mezinarodnich sankci a protiteroristickych opatfeni, dale pak
ekonomickou kriminalitu, vyhybani se korporatnim danim nebo pohnutky v zajmu jinych subjekti
spocivajici v pasobeni ve prospéch cizi moci, etablovani struktur cizi moci, pfislusnost k cizi moci,
snahy nebo ¢innosti k zakryvani ptisobeni a ¢innosti cizi moci.

k pism. m):
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Uvedené bezpecnostni riziko uzce souvisi s pfedchozim nové formulovanym bezpecnostnim
rizikem. Nemoznost zjistovat vlastnickou strukturu je uzce svazana se schopnosti NBU ovéfovat
splnovani podminek pro vydani osvédceni podnikatele a po dobu platnosti osvéd¢eni podnikatele,
kdy za absence relevantnich prostfedkli k ovéfovani (zjistovani) vlastniki podnikatele je déna
1 absence relevantnich prostfedkt k vylouceni existence bezpecnostnich rizik u takovychto osob a
tim schopnosti NBU garantovat spliiovani podminek pro vydani osvédéeni podnikatele. Tudiz i pies
skute¢nost, z¢ NBU bude vlastnicka struktura znama, nemusi mit prostiedky k tomu, aby byl
schopen vyloucit existenci bezpecnostniho rizika, nebot’ spolecnikem podnikatele s rozhodujicim
vlivem na fizeni podnikatele, je zahrani¢ni osoba.

K bodu 54 (§ 18 odst. 4)

V souvislosti s doplnénim bezpecnostniho rizika uvedené¢ho v § 18 odst. 2 pism. a) navrhu
zékona, se upravuje 1 text § 18 odst. 4 zdkona, ktery vymezuje rozhodujici vliv pro Gcely stanoveni
bezpecnostniho rizika. Ustanoveni zjednoduSuje a zptehlediiuje vykladova pravidla pro pojmy
»~rozhodujici vliv a ,vliv¥. U pojmu ,rozhodujici vliv* pak ,posiluje jeho vyklad. Pojem
,»VvIiv* rozsifuje nejen na ovlivilovani jednani podnikatele formou psanych i nepsanych pravidel, ale
i formou jiného plisobeni na jednani podnikatele.

Bezpecnostni spolehlivost podnikatele je zjiStovana na podkladé vymezeni skutkovych
podstat bezpe€nostnich rizik, které se mohou vyskytovat u podnikatele. Jednotlivé skutkové
podstaty rizik jsou vyspecifikovany s ohledem na subjekty a jejich cinnosti, které mohou
vyznamnym nebo G¢innym zptisobem ovlivnit ¢innost podnikatele.

K bodu 55 (§ 18 odst. 5)

Doplituje se vykladové pravidlo pro zptisob posuzovani fakultativnich bezpecnostnich rizik.

K bodu 56 (§ 19 odst. 2)

Explicitn¢ se uptesiiuje stavajici podminka pro vydani osvédceni podnikatele, ktera musi byt
splnéna po celou dobu jeho platnosti.

K bodu 58 (§ 20 odst. 1 pism. b)

Dochézi k precizaci textu ustanoveni.

K bodum 59 a7z 67 a 70 az 74 (§ 21 odst. 1a5az7a9a10,8§22 odst. 1 az4,6a7,8§ 23,8149
odst. 1 pism. a), b) ad) a § 153 odst. 1 pism. i)

Legislativné technické zmény souvisejici s nové definovanym zadkonnym pojmem ,,utajovany
dokument®.

K bodu 60 (§ 21 odst. 5)

Explicitné se dopliluje, ze se do administrativnich pomicek zaznamenavéa téz sezndmeni
s obsahem utajovaného dokumentu, pficemz v jakych ptipadech nebo jakym zplisobem stanovi
vyhlaska o administrativni bezpe€nosti. Nadale tedy plati, Ze se kontrolni list vytvaii vzdy pro
utajovany dokument stupné utajeni Divérné a vyssi.

K bodum 68, 69 a 336 (§ 22 odst. 4 a9 a § 153 odst. 1 pism. q)
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Umozituje se, aby organ statu pozadal NBU o ovéfeni divodnosti utajeni nebo ovéieni
stanoveni spravného stupné utajeni utajované informace, ktera je dilezitd pro fizeni vedené pied
timto organem statu, pficemz takové posouzeni je pro dal$i pribéh fizeni nezbytné. Jednd se
o soudni fizeni, spravni fizeni a dal§i fizeni, pokud jsou vedeny pied organem statu. Zadost Ize tedy
podat pouze v rdmci probihajiciho fizeni pfed organem stitu, v némz se utajovana informace
vyskytuje. Pokud NBU obdrzi od organu statu zadost o posouzeni opravnénosti stanoveni stupné
utajeni nebo o posouzeni zda divody pro utajeni odpovidaji stanovenému stupni utajeni, posoudi
z odborného hlediska, zda jsou v daném piipadé u utajované informace dodrzeny vSechny
zékonem predpoklddané skuteCnosti pro jeji klasifikaci. Predmétnou utajovanou informaci musi
mit NBU pro tyto potieby k dispozici, zpravidla tak bude ve formé listinného utajovaného
dokumentu.

NBU zaSle své posouzeni orgénu statu, ktery o posouzeni pozadal, a v piipadé zjiSténi
nespravnosti v klasifikaci pfedmétné utajované informace NBU soucasné vyzve plvodce, aby
provedl zménu v klasifikaci utajované informace nebo zrusil stupen utajeni.

Zakon a celd koncepce ochrany utajovanych informaci obecné je postavena na principu
odpovédnosti piivodce za stanoveni stupné utajeni informace. Utajovanou informaci klasifikuje
a ozna¢i pivodce, ktery za stanoveni stupné utajeni nese odpovédnost. Stejné tak zménu nebo
zruSeni stupné utajeni je opravnén provést pouze puivodce utajované informace, pficemz o takové
zméné je povinen neprodlené pisemné informovat adresaty piislusné utajované informace (viz § 22
odst. 6 az 8 zakona). Pro pfipady, kdy pivodce zanikl bez pravniho néastupce nebo pravni nastupce
nespliiuje podminky pfistupu k utajované informaci, pocita zakon jiz nyni s postupem, kdy zruSeni
nebo zménu stupné utajeni provede NBU po zjisténi, ze pominul diivod pro utajeni informace,
diivody pro utajeni neodpovidaji stanovenému stupni utajeni nebo byl-li stupeni utajeni stanoven
neopravnéné. NBU je garant, ktery dohliZi na dodrzovani povinnosti v oblasti ochrany utajovanych
informaci a na spravnou aplikaci zdkona. NBU vsak v ramci posouzeni nebude bez dal§iho rusit
nebo ménit stupen utajeni utajované informace, které neni sam ptivodcem. Pokud dojde k zdkonem
piedvidané a upravované situaci, provede zménu nebo zruSeni stupné utajeni na zaklad¢ zjisténi
ze strany NBU sam piivodce utajované informace.

V piipadé, kdy bude ptivodcem utajované informace zpravodajska sluzba, provede vyse
uvedené ovéteni, zda diivody pro jeho utajeni odpovidaji stanovenému stupni utajeni nebo zda byl
stupeni utajeni stanoven opravnéné, piislusna zpravodajska sluzba.

V souvislosti s doplnénim pfedmétného ustanoveni se upravuje téz skutkova podstata, ktera
spociva v nesplnéni povinnosti ptivodce zménit nebo zrusit stupen utajeni.

K bodu 72 (§ 23 odst. 2 pism. b)

Vyhlaska o administrativni bezpec¢nosti upravuje téz administrativni pomucky vedené
v elektronické podobé. Z diivodu pravni jistoty se navrhuje specifikaci administrativnich pomucek
vypustit.

K bodum 76 a 77 (§ 30 odst. 1 pism. ¢) azZ e)

Upravy akceptuji terminologii uzivanou v evropskych technickych normach.
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Do roku 2009 platila technicka norma CSN EN 50131-1 Poplachové systémy - Elektrické
zabezpecovaci systémy a termin elektrické zabezpecCovaci signalizace (dale jen ,,EZS*), byl ptfevzat
do zakona. Od roku 2009 zacala platit novela technické normy CSN EN 50131-1 Poplachové
systétmy — Poplachové zabezpeCovaci a tisiové systémy, kterd feSi problematiku EZS a byla
slouéena s technickou normou CSN EN 50135 (tisfiové systémy). Odborna veiejnost misto EZS
zacala pouzivat anglickou zkratku I&HAS (Intruder and Hold-up Alarm System) a postupem casu
byla v ¢eském prostiedi zazita zkratka PZTS nebo se také pouzivd zkratka PZS (poplachovy
zabezpecovaci systém). Termin ,,poplachové zabezpecCovaci systémy* je navrzen pouzit i v zakong¢.
Tistiové systémy jsou samostatné vyc€lenény v § 30 odst. 1 pism. e) zakona.

Podobna zména je také u bezpeCnostnich kamerovych systémi. Stavajici zkratka CCTV
(Closed Circuit Television - Specialni televizni systémy) se nahrazuje zkratkou VSS (Video
Surveillance System), v ¢eském piekladu pak dohledové videosystémy. V soucasné dob¢ s ndzvem
CCTV plati pouze jedna technickd norma CSN EN 50132-5-3 a od roku 2009 do roku 2016 bylo
s terminem ,,CCTV* 8 norem zruSeno. Mezi roky 2014 az 2016 bylo vydano 7 technickych norem
tfady CSN EN 62676 Dohledové videosystémy pro pouziti v bezpeénostnich aplikacich. Vzhledem
k Sirokému rozsahu aplikaci VSS, naptiklad v oblasti bezpecnosti, prevence, vetfejné bezpecnosti
nebo dopravy je navrzeno pouzit termin ,,dohledové videosystémy* téz v zakong.

K bodu 79 (§ 30 odst. 3)

Uprava vychazi z aktudlnich zkuSenosti ze zahraniénich operaci, kde jsou ke stfezeni rovnéz
vyuzivany bezpecnostni agentury cizi moci (koali¢nich partnertt).
K bodu 80 (§ 34 odst. 1)

Zména ma za cil aktualizovat a zobecnit stavajici znéni, které pouziva pouze pojem pocitac,
pfi¢emz v soucasné dob¢ lze jiz operovat i s jinymi zafizenimi plnicim stejnou funkci.

K bodim 81,97, 305 a 326 (§ 34 odst. 2, § 53 pism. ¢), § 137a pism. e¢) a § 149 odst. 1 pism. g)

V ramci mezinarodni spoluprace jsou vyjma néarodnich certifikovanych informacnich systému
provozovany i akreditované informacni systémy, jejichz provozovatelem je cizi moc. Zpisobilost
informacniho systému cizi moci pro nakladani s utajovanymi informacemi pak ovéfuje Narodni
tfad pro kybernetickou a informacni bezpeénost pravé formou akreditace. Upravou dochazi k
narovnani absence pravni upravy akreditace zminénych informacnich systémt, které jsou
akreditovany Narodnim ufadem pro kybernetickou a informacéni bezpecnost.

K bodu 83 (§ 37 odst. 3)

Cilem navrhované tupravy je ptesnéji definovat, které¢ cinnosti ve vztahu k materidlu
zajistujicimu funkci kryptografického prostiedku je dostacujici ponechat v pilsobnosti jen
schvalovanych kryptografickych pracovist a které vyzaduji certifikované kryptografické pracoviste.

K bodum 85 a 87 (novy § 37b a § 41 odst. 4)

Kategorie kontrolovana kryptograficka polozka CCI (angl. Controlled Cryptographic Item) je
Jiz upravena v zakong. Zpravidla jsou takto oznaCovany zejména kryptografické prostiedky a
materidl k zajisténi funkce kryptografického prostfedku, které jsou ur€eny pro pouziti v ramci
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Severoatlantické aliance (NATO) nebo jejich cClenskych statd. Potfeba zajistit soucinnost
s neClenskymi staty koalice nebo pro partnerskd spojeni se pouzivaji kryptografické prostredky a
materidl k zajisténi funkce kryptografického prostiedku, pro které jsou podminky manipulace
souhrnné oznaceny CI (angl. Controlled Item). Vzhledem k urcit¢é podobnosti postupii pro
manipulaci s materidlem kategorie CCI a CI se navrhuje tuto skute¢nost zohlednit navrhovanou
zménou a tim vytvofit predpoklady pro aplikaci definovanych postupli pro manipulaci s takovym
materidlem, pro které neni v zakoné opora.

K bodu 86 (§ 38 odst. 2 pism. b)

Dochazi k explicitnimu doplnéni pozadavku na to, Ze pracovnik kryptografické ochrany musi
byt drzitelem nejen osvédceni fyzické osoby, ale téz musi disponovat poucenim.

K bodu 88 (§ 42 odst. 1 pism. b)

Kuryr kryptografického materidlu nemusi splitovat zvySené pozadavky na ptistup k utajované
informaci z ditvodu manipulace s uzavienou kryptografickou zasilkou. Upravou dojde k odstranéni
dil¢itho nedostatku soucasné pravni Gpravy (absentujici povinnost byt drzitelem pouceni), véetné
sniZzeni naro¢nosti na personalni zajisténi prepravy kryptografického materialu.

K bodu 89 (§ 42a)

Divodem doplnéni piedmétného ustanoveni je zajiSténi pokryti piistupu k utajované
informaci z oblasti kryptografické ochrany i jinymi osobami, nez témi, které provadi vykon
kryptografické ochrany. Takové osoby budou muset byt drzitelem platného osvédceni ptislusSného
stupné utajeni a drzitelem osvédceni o zvlastni odborné zpisobilosti pracovnika kryptografické
ochrany.

K bodu 91 (§ 45 odst. 1,3 a 5)

Navrhuje se doplnit jednaci oblast do vyctu prostor, u nichz dochazi ke kontrole, zda
nedochazi k tiniku utajovanych informaci kompromitujicim vyzafovanim. Nedochazi k rozsifeni na
vSechna mista urena k projednavani utajovanych informaci stupné utajeni Divérné a vyssi, ale
jedna se pouze o jednaci oblasti ur¢en¢ k pravidelnému projednavani. Pti této formulaci nedochazi k
narlstu nakladf ani mnoZstvi posuzovanych prostor.

K bodu 92 (§ 45 odst. 5)

Stanovuje se, Ze zpravy a protokoly o provedeném meéteni zafizeni, zabezpeCené oblasti,
jednaci oblasti nebo objektu podle § 45 odst. 3 zakona, které jsou provozovany zpravodajskymi
sluzbami, se ukladaji u piislusné zpravodajské sluzby a Néarodnimu tufadu pro kybernetickou
a informacni bezpecnost se predkladaji na jeho zadost.

K bodu 93 (§ 46 odst. 16)

Podle platného znéni § 46 odst. 16 vede NBU a Narodni titad pro kybernetickou a informaéni
bezpecnost seznam organil statu a podnikatelii, s nimiz uzaviel tzv. smlouvu o zajisténi Cinnosti
podle § 52 zakona. Vzhledem k pfirozené potiebé konspirace ¢innosti zpravodajskych sluzeb je
7adouci nezvefejiiovat skutenost, z¢ byla vyse uvedena smlouva uzaviena mezi NBU nebo
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Nérodnim ufadem pro kybernetickou a informa¢ni bezpeénost a zpravodajskymi sluzbami Ceské
republiky.

K bodu 94 (§ 46 odst. 17)

Jedna se o pravni Gpravu, kterd vychazi z pozadavku praxe.

K bodim 95 a 96 (§ 48 odst. 3)

Dlvodem navrhované zmény je zajistit soulad s predpisy NATO a Evropské unie, pficemz
prodlouzeni doby platnosti certifikdtu informacniho systému snizi téz administrativni zat¢z a snizi
tlak na vazané personalni zdroje.

K bodu 98 (§ 54 odst. 2 pism. g) a odst. 3 pism. e)

Osvédceni fyzické osoby a osvédceni podnikatele nelze vydat v elektronické podobé, vydava
se v tisténé podobé na ceninovém papiru, ktery obsahuje ochranné prvky.

K bodu 99 (§ 54 odst. 3 pism. a)

Pravnicka osoba je dostatecnym zplisobem identifikovana prostfednictvim obchodni firmy
nebo nazvu a identifikaCnim cislem, pokud jde o podnikatele - fyzickou osobu, potom postaci
jméno, ptijmeni a identifikacni ¢islo osoby. Z tohoto diivodu se jevi jako nadbytecné spojovat zanik
osvédceni podnikatele s nové vypusténymi udaji. SniZzeni rozsahu uvadénych udaji soucasné snizi
administrativni zatéz ve vztahu k podnikateliim, ktefi zménili své sidlo, a snizi tak i pocet ukont
provadénych ze strany NBU.

K bodum 100 a 104 (§ 54 odst. 4 a § 56 odst. 1 pism. 9)

Navrhuje se oproti stavajici upraveé stanovit, Ze v pfipadé¢ zmeény nékterého tidaje obsazeného
v osvédéeni fyzické osoby nebo v osvédéeni podnikatele vyda NBU osvédéeni nové, a to bez
predchozi zadosti fyzické osoby nebo podnikatele. Nové osvédéeni bude na strang& NBU vydano
zpravidla do 5 dni. Dojde tak ke snizeni administrativni zatéze ze strany fyzickych osob a
podnikatelti. Nové nebude vyzadovéno, aby v pfipadé zmény udaje obsazeného v osvédéeni
pisemné zadali do 15 dnti ode dne zaniku jeho platnosti (ode dne zmény nékterého z udajii v ném
obsazenych) NBU o vydani nového osvéd&eni, jako je tomu doposud. P¥istup k utajované informaci
pfitom neni do doby doruceni nového osvéd€eni dotCen. V minulosti ¢inilo potiZze zejména
opozdéné podani Zadosti o vydani nového osvédéeni. NBU zjisti zménu tdaje ze zakladnich
registrli v ramci vykonu své pusobnosti sam a v navaznosti na toto zjisténi vyda osvédceni nové.
Ustanoveni § 54 odst. 2 zakona stanovi naleZitosti osvéd€eni fyzické osoby. Jedna se tak o zménu
kteréhokoli udaje, ktery se zméni.
Po novele zdkona bude u podnikatele — obchodni korporace nebo pravnické osoby, ktefi mohou mit
podle § 15 navrhu zdkona pfistup k utajovanym informacim — v osvédceni podnikatele uvedena
pouze obchodni firma/nazev a ICO, u podnikajici fyzické osoby pak pouze jméno, ptijmeni a ICO.
Zménou ICO dochazi k zaniku podnikatele, tudiz zménou v tomto piipadé bude pouze zména
obchodni firmy nebo zména jména a piijmeni.

NBU bude postupovat obdobné i pii zméné tdaje uvedeného v osvédéeni pro cizi moc
a v dokladu.
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K bodim 101 az 103 (§ 55)

Noveé se navrhuje prodlouzit platnost osvédCeni fyzické osoby a platnost osvédceni
podnikatele v piipadé stupné utajeni Tajné z dosavadnich 7 let na 10 let a v pfipad¢ stupné utajeni
Divérné z dosavadnich 9 let téz na 10 let. Uvedend tprava je v souladu s Upravou NATO a
soucasné snizi administrativni zatéz drzitell osvédceni, ktefi budou potiebovat i nadale ptistup
k utajované informaci pfislusSného stupné utajeni i po uplynuti doby platnosti jejich osvédcéeni.
Navrzend zména pfitom nejde proti principim ochrany utajovanych informaci, nebot’ zde i nadale
funguji zadkonné mechanismy, které kontroluji po celou dobu platnosti osvédceni fyzické osoby
nebo osvédceni podnikatele, zda fyzickd osoba nebo podnikatel 1 nadéle spliiuji podminky pro
vydani osvédceni (viz § 110 zakona).

K bodum 105 az 107 a 113 (§ 56 odst. 1 pism. g) azZ i) a k) a § 56a odst. 1)

Noveé se zohlediuje téz zanik osvédceni fyzické osoby v piipad¢ prevedeni priislusnika
zpravodajské sluzby do jiné zpravodajské sluzby Ceské republiky nebo na nové sluzebni misto
v jiném bezpecnostnim sboru, a ptipad zaniku dnem, kdy za¢ne byt fyzicka osoba osobou uvedenou
v § 141 odst. 1 zékona.

K bodu 108 (§ 56 odst. 1 pism. m) a n)

Zrusuji se divody zaniku osvédceni fyzické osoby a osvédceni podnikatele, podle kterych
zanikalo osvéd¢eni dnem doruceni rozhodnuti o nevydéani osvédceni pro stejny stupen utajeni nebo
pro stejnou formu pfistupu podnikatele k utajované informaci. Pokud se tedy v ramci dalSiho
bezpecnostniho fizeni zjisti, ze drzitel osvédCeni by nemél nadéale mit piistup k utajované informaci,
vyda NBU rozhodnuti o zruseni jeho platnosti. Platnost osvédéeni pak zanikne dnem vykonatelnosti
takového rozhodnuti NBU, aniZ by dochazelo k nemoznosti drzitele vyuZit opravného prostiedku
podle zakona a nedochazelo k neodiivodnénému prodleni pii vykonu prace osoby pro cizi moc.

K bodim 109, 110, 114, 119, 145 a 150 (§ 56 odst. 2 a 3, § 56a odst. 2, § 57 odst. 9 pism. b), § 66
odst. 1 pism. b) a § 68 pism. a)

Legislativné technické Upravy v navaznosti na zmény pododstaveli vramci § 56 odst. 1
zakona.

K bodiim 109, 166, 169 a 319 (§ 56 odst. 2, § 75a odst. 1 a 2 a § 143 odst. 6)

Dochazi k legislativné technickym tpravam, a to s ohledem na zavedenou legislativni zkratku
v § 52 a dale s cilem sjednotit terminologii v ramci zakona pouzivanou ve vztahu k oblasti vécné
pusobnosti utajované informace.

K bodu 111 (§ 56 odst. 4)

V souvislosti s nové navrzenym postupem NBU pii zaniku platnosti osvédéeni fyzické osoby
nebo podnikatele v ptipadé¢ zmény nekterého z udaji v ném obsazeném (viz § 54 odst. 4 navrhu
zakona) dochazi k vypusténi poZzadavku na podani Zadosti o vydani nového osvédceni do 15 dnli
ode dne jeho zaniku.

Pokud fyzicka osoba nepoda zadost o vydani nového osvédceni v piipad¢ jeho zéniku podle §
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56 odst. 1 pism. e) nebo f) zdkona, bude povinnosti Utadu pisemné vyrozumét odpovédnou osobu
o zaniku platnosti osvédceni fyzické osoby, a to po marném uplynuti 15 denni lhity od ohlaSeni
rozhodné skute¢nosti pro zanik osvédceni.

K bodu 112 (§ 56 odst. 5)

Vzhledem k tomu, Ze osvédceni fyzické osoby zanikd dnem doruceni nového osvédceni, mize
nastat situace, ze bude nezbytné umoznit fyzické osobé pfistup k utajované informaci, pficemz
nebude z organiza¢niho hlediska mozné zajistit pouceni, které zanikem osvédceni expirovalo.
Z uvedeného diivodu se navrhuje stanovit, ze pfistup k utajované informaci neni dotcen, pokud
bude fyzicka osoba poucena do 15 dnli ode dne zaniku osvédceni praveé z diivodu, Ze bylo doruceno
osvédceni nové. Ochrana utajovanych informaci neni takovou konstrukci nového ustanoveni nijak
dotcena.

K bodu 115 (§ 56a odst. 2 pism. a)

Terminologicka uprava.

K bodu 116 (§ 57 odst. 3)

Podle dosavadniho znéni zidkona je mozné pozadat o osvédCeni fyzické osoby nebo
podnikatele pro cizi moc pouze v ptipadé, kdy je pfislusna fyzickd osoba nebo podnikatel v daném
okamziku jiz drzitelem osvédceni narodniho. Navrh zdkona se tak snazi umoznit, aby bylo mozné
podat zadost o vydani osvédceni fyzické osoby nebo podnikatele pro cizi moc soucasné s zaddosti
o vydani narodniho osvédcéeni fyzické osoby nebo podnikatele podle § 94 a 96 zakona, poptipade
v prub¢hu bezpecnostniho fizeni o této zadosti.

K bodu 117 (§ 57 odst. 8)

Doplituje se, ze NBU vyda nové osvédéeni pro cizi moc, pokud dojde ke zméné nékterého
udaje v ném obsazeného. Soucasné se dopliiuje moznost, obdobné jako je tomu v § 56 odst. 4 nebo
§ 85 odst. 4 zédkona, do 15 dnl ode dne zaniku platnosti osvéd€eni pro cizi moc podle § 56 odst. 1
pism. e) a f) zdkona (ohldSenim odcizeni osvédCeni nebo jeho ztraty a ohlaSenim takového
poskozeni osvédCeni, ze zapisy v ném uvedené jsou necitelné nebo je porusena jeho celistvost)
pozadat o vydani nového. NBU v takovém piipadé vyda nové osvédéeni pro cizi moc do 5 dnii od
doruceni Zadosti.

K bodu 118 (§ 57 odst. 9 pism. a)

Nov€ navrhované znéni ma za cil upfesnit, Ze platnost osvédceni fyzické osoby nebo
podnikatele pro cizi moc zanikd okamzikem zaniku platnosti osvéd€eni fyzické osoby nebo
podnikatele, pokud nejde o zanik platnosti ohlaSenim jeho odcizeni nebo ztraty nebo ohlasenim
takového poskozeni, ze zapisy v ném uvedené jsou necitelné nebo je porusena jeho celistvost.
K zaniku platnosti osvédceni fyzické osoby nebo podnikatele nedojde, pokud fyzicka osoba nebo
podnikatel pozada ve lhité 15 dnii o vydani nového osvédceni podle § 56 odst. 4 zakona.

K bodu 120 (§ 57 odst. 10)

Ustanoveni stanovi piipady, kdy je drZitel osvéd&eni pro cizi moc povinen jej odevzdat NBU.
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Oproti pivodni upravé dochéazi ke sjednoceni s povinnosti pro vraceni osvédceni podnikatele podle
§ 68 pism. a) zakona. Odpada tedy disproporce a povinnost vracet NBU osvédéeni podnikatele pro
cizi moc v ptipad¢ zruseni nebo zaniku podnikatele, pficemz tato povinnost zde nebyla a neni
v piipadé¢ osvédceni podnikatele narodniho. Pokud drzitel osvédceni fyzické osoby nebo
podnikatele nepozadd o vydani nového osvédCeni podle § 56 odst. 4 zdkona, dojde k zéniku
osvédceni fyzické osoby nebo podnikatele pro cizi moc, pficemz zde vznikne povinnost odevzdat
do 15 dntt NBU osvédéeni fyzické osoby nebo podnikatele pro cizi moc. Tato povinnost vznika téZ
v piipad¢ doruceni nového osvédCeni pro cizi moc v souvislosti s postupem podle § 57 odst. 8
navrhu zakona.

K bodu 123 (§ S8 odst. 3)

Zohlediuje se uprava v zakon¢ ¢. 221/1999 Sb., o vojacich z povolani, ve zné€ni pozd¢jsich
predpist, kterd umoznuje, aby vojak, ktery je pfisluSnikem Vojenského zpravodajstvi, byl ur¢en do
zvlastni dispozice, pficemz tento ma obdobné postaveni jako piisluSnik zpravodajské sluzby

zatfazeny do zalohy zvlastni podle zdkona ¢. 361/2003 Sb., o sluzebnim poméru pfislusnikti
bezpecnostnich sborl, ve znéni pozdéjsich predpisti.

Navrhuje se umoznit pfistup k utajované informaci cizi moci fyzické osobé jednajici
ve prospéch zpravodajské sluzby, informatorovi nebo fyzické osobé, které je poskytovana zvlastni
nebo kratkodoba ochrana podle zvlaStniho pravniho ptfedpisu, nebo piislusniku zpravodajské
sluzby, ktery je zafazen v zdloze zvlastni, a to pouze za predpokladu, ze je takovy piistup v souladu
s pozadavky této cizi moci. V praxi to pak bude znamenat, ze musi byt vradmci umoznéného
pfistupu k utajované informaci cizi moci jasné prokazatelné, Ze k pfistupu doSlo v souladu
s pozadavky cizi moci, tedy bud’ na zaklad¢ souhlasu bez udélenych podminek, nebo se souhlasem,
ktery je podminén dodrZenim stanoven¢ho postupu. Toto ustanoveni zlepsi mezinarodni spolupraci
zpravodajskych sluzeb, aniz by dochézelo ke sniZzeni ochrany utajovanych informaci.

K bodu 125 (§ 58 odst. 6)

Pfedmétné ustanoveni taxativng stanovuje, které osoby maji pistup k utajované informaci cizi
moci bez platného osvédceni fyzické osoby podle § 58 odst. 1 a 4 zdkona. Navrhuje se rozsiftit tento
piistup téZ pro moc soudni, ktera zde oproti moci vykonné a zdkonodarné absentovala, a to pouze
pro pfipad, kdy ma soudce rozhodnout ve véci, kde se vyskytuje utajovana informace cizi moci,
pficemz soud tak pfi svém rozhodovani miZe obsah pfislusné utajované informace cizi moci
vyhodnotit. Dale se dopliiuji osoby ministra obrany a ministra vnitra. Ministr obrany se ve velké
mife seznamuje a ucastni mnoha utajovanych jednani NATO a mél by mit z titulu své funkce
k témto informacim pfistup. Ministr vnitra je osobou, ktera z pozice své funkce zastfesuje mimo
jiné Centrum proti terorismu a hybridnim hrozbam, které je soucasti Odboru bezpecnostni politiky
Ministerstva vnitra. Uvedené pracovisté¢ Ministerstva vnitra tizce spolupracuje s bezpecnostnimi
organy cizi moci, zejména s organy Evropské unie a NATO. K zajisténi fidici a kontrolni ¢innosti
ministra vnitra v oblasti bezpeénosti a vefejného potadku v Ceské republice je nezbytné, aby ministr
vnitra byl opravnén k pfistupu k utajované informaci vSech stupiiil utajeni bez platného osvédceni a
pouceni podle ustanoveni § 58 odst. 1 zdkona, vetné utajované informace cizi moci.

Pted prvnim piistupem k utajované informaci cizi moci budou taxativné vyjmenované osoby
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informovany o pravech a povinnostech v oblasti ochrany utajovanych informaci cizi moci, pfi¢emz
pisemnd forma neni vyzadovana.

K bodiim 126 a 130 (§ 58a, 58b a § 61)

Navrhované ustanoveni zavadi zvlastni pfistup k utajované informaci stupné utajeni
Vyhrazené bez platného ozndmeni po pfedchozim pouceni, a to pro pfislusniky bezpecnostnich
sbort podle zakona ¢. 361/2003 Sb., pro statni zaméstnance podle zédkona ¢. 234/2014 Sb., o statni
sluzbé, ve znéni pozd¢jSich predpist, pro vojaky v ¢inné sluzbé podle zdkona ¢. 221/1999 Sb. a pro
statni zastupce. Tento zvlastni pfistup k utajované informaci stupné utajeni Vyhrazené vsak bude
vazan pouze na vykon sluzebniho nebo pracovniho poméru, a to v rozsahu nezbytném praveé pro
jejich vykon. Soucasné musi byt splnén predpoklad, ze je takova osoba poucena a zatazena na misté
nebo vykonava funkci, na které¢ je nezbytné mit pfistup k utajovanym informacim, a které jsou
uvedené v piehledu podle § 69 odst. 1 pism. b) zdkona.

Cilem navrhu zékona je snizeni enormni administrativni zatéze, kterd je spojena s vydavanim
ozndmeni a s oveéfovanim splnéni podminek pro jeho vydéani. Jak pro ptislusniky bezpecnostnich
sborl podle zdkona ¢. 361/2003 Sb. tak pro statni zaméstnance podle zdkona ¢. 234/2014 Sb.,
vojaky v ¢inné sluzb¢ a statni zastupce je podminka beztthonnosti konstruovana velmi podobné¢ jako
v zakon¢. Odpadne tak agenda spojena s ovétfovanim splnéni podminek provadéjici se kazdych pét
let ode dne jeho vydani, ptipadné i pred uplynutim této lhity, pokud existuji divodné pochybnosti
o tom, Ze osoba prestala spliiovat n¢kterou z podminek pro vydani ozndmeni.

Pokud bude fyzickd osoba nezbytné nutné potifebovat v ramci vykonu své funkce, pracovni
nebo jiné ¢innosti piistup k utajované informaci cizi moci nebude nezbytné provést ovéfeni splnéni
podminek pro pfistup k utajované informaci stupné utajeni Vyhrazené. Pokud to bude cizi moc
vyzadovat, bude mozné vydat oznameni.

V ramci zpravodajskych operaci nebo za ucelem sdéleni povinnosti stanovenych zdkonem
neni vzdy mozné ze strany zpravodajskych sluzeb vyuzit ustanoveni § 58 odst. 3 zédkona, nebot’
neprobiha zadné tam predvidané fizeni. Jednorazovy piistup k utajovanym informacim bez platného
osvédceni bude umoznén nejen osobam jednajicim ve prospéch zpravodajské sluzby, ale v ptipadé
potifeby také dalsim osobam podle pozadavku zpravodajské sluzby. Tento pozadavek souvisi
zejména s potfebou vyzadovat pouziti zpravodajské techniky naptiklad Bezpecnostni informacni
sluzbou 1od subjektl, které nedisponuji patficnym osvédcenim a pfitom jsou povinni plnit
povinnosti vyplyvajici z ustanoveni § 97 zakona €. 127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich,
ve znéni pozdéjsich predpist.

Uvedeny postup se nevztahuje na stupen utajeni Pisné tajné.

K bodu 127 (§ 59a)

V konkrétnich trestnich fizenich se muze objevit potieba vést informace v utajeném rezimu.
Pocet osob provéfenych pro nejvyssi stupné utajeni je vSak pomérné nizky, coZz muze zejména
v ptipadech, kdy véc nesnese odkladu, plisobit nemalé obtize, ma-li byt predchazeni bezprostiedné
hrozicim nebo zamezeni probihajicim trestnym CcCiniim anebo vySetfeni trestnych &int jiz
dokonanych spésné. Ptispét k feseni situaci tohoto druhu je u¢elem navrzeného ustanoveni, které
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umozni piistup k utajovanym informacim s vyS$$im stupném utajenim, nez na které je vydano platné
osveédceni fyzické osoby, v ramci trestniho fizeni. Pfi spIlnéni zdkonnych podminek bude umoznén
pristup vymezenych osob v rdmci konkrétniho trestniho fizeni k utajované informaci se stupném
utajeni az o dva stupné vyS$im, nez na ktery je vydéano platné osvédceni této osoby. Zejména piijde
o trestni Fizeni Fesici trestné Giny proti Ceské republice, cizimu statu a mezinarodni organizaci podle
[X. hlavy zvlastni ¢asti trestniho zdkoniku. I v dalSich situacich vyzadujicich mimotadné postupy
se vSak mulze objevit potfeba nakladani v utajovaném rezimu. Potiebny pocet osob s osvédéenim
fyzické osoby vSak nemulze byt v konkrétnim piipadé beze zbytku ptredvidan, pfi¢emz zejména
rozsah provéfeni téchto osob pro nejvyssi stupné utajeni bude vzdy pomérné nizky. To mize ve
vyjimecnych piipadech, kdy véc nesnese odkladu a kdy se pracuje ve velké Casové tisni, zptisobovat
nemalé obtiZze pro uspésné piedchdzeni bezprostfedné hrozicich ¢i probihajicich trestnych ¢inti ¢i
pro Uspésné vysetieni trestnych ¢ind jiz dokonanych. Za vSechny ptipady lze jmenovat zpracovani
informaci v trestnim fizeni v pfipadé reakce na teroristicky utok.

K bodu 128 (§ 60 odst. 1)

Z divodu lepsi predvidatelnosti institutu zvlastniho pfistupu kutajované informaci
za mimotadnych okolnosti se navrhuje preformulovat znéni predmétného ustanoveni tak, aby bylo
ziejmé, ze mimoradny piistup musi byt provazan s &innosti souvisejici s ucasti Ceské republiky
v ozbrojeném konfliktu v zahrani¢i nebo v zachranné nebo humanitarni akci v zahranici, a na ptipad
vyhléaseni valecného stavu a v pfipad¢ stavu ohrozeni statu, nouzového stavu nebo stavu nebezpeci.
Déle se zohlediuje piistup osob podle piedmétného ustanoveni, kdy se jedna o drzitele osvédcenti,
priCemz stupeil utajeni osvédceni nepostacuje pro nezbytny piistup k utajované informaci.

Mezi vycet mimotfadnych stavli se dopliuje stav kybernetického nebezpeci. Umoznéni
pfistupu k utajovanym informacim fyzickym osobam ¢i podnikatelim, ktefi nejsou drziteli
osvédCeni fyzické osoby, resp. podnikatele, ¢i nemaji pfistup k utajovanym informacim stupné
utajeni Vyhrazené, je za stavu kybernetického nebezpeci nezbytné, nebot’ v pripad¢ vyhlaseni stavu
kybernetického nebezpeci dochazi k rozSifeni osobni plsobnosti zdkona ¢. 181/2014 Sb., o
kybernetické bezpecnosti a o zméné souvisejicich zédkonti (zdkon o kybernetické bezpecnosti), ve
znéni pozdéjSich predpisti, na poskytovatele sluzeb elektronickych komunikaci, subjekty zajist'ujici
sit¢ elektronickych komunikaci a subjekty zajistujici vyznamné sité. Tyto subjekty nemusi byt a
zpravidla ani nebudou drZziteli shora uvedeného osvédceni a nebudou mit standardné k utajovanym
informacim stupné utajeni Vyhrazené pfistup, avSak zpfistupnéni utajovanych informaci témto
subjektim muze byt za stavu kybernetického nebezpeci nezbytné pro G¢inné provadéni reaktivnich
protiopatfeni vydanych Narodnim ufadem pro kybernetickou a informacéni bezpecnost. Pro ohrozeni
¢i naruseni kybernetické bezpec¢nosti je nadto charakteristicky rychly pribéh udalosti, ktery
zpravidla vyzaduje okamzitou reakci a neni tak moZné napi. spoléhat na splnéni standardnich
podminek pro pfistup kutajovanym informacim témito subjekty az po vyhldSeni stavu
kybernetického nebezpeci. Zpfistupnénim utajovanych informaci shora uvedenym subjektim
rovnéZz neptedstavuje poruseni zasady proporcionality pii feSeni krizové situace, jelikoz stav
kybernetického nebezpeci vyhlasuje feditel Narodniho ufadu pro kybernetickou a informacni
bezpecnost pouze v piipadé kritického ohrozeni nebo naruSeni kybernetické bezpecnosti,
v disledku kterého mohou byt ohrozeny ¢i poSkozeny fundamentalni narodni zajmy a proces jeho
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vyhlasovani je analogicky s upravou krizového zakona.

Ptistup k utajovanym informacim Evropské unie v mimotadnych situacich se v souladu s § 60
odst. 6 zakona prednostné fidi pozadavky cizi moci, tj. Evropské unie, a to v¢etné pozadavku na
pisemné povoleni tohoto ptistupu.

K bodu 129 (8§ 602a)

Nové ustanoveni explicitné stanovi, Ze pfistup k utajované informaci ma i pravnicka osoba,
kterd neni podnikatelem podle zdkona, avSak tento pfistup nezbytné potfebuje k vykonu své hlavni
¢innosti. Takové pravnické osobé bude umoznén pfistup k utajované informaci, pokud zajisti
ochranu utajovanych informaci pro ptislusny stupeni utajeni a budou plnény dalsi povinnosti podle
zékona, a to obdobné jako je tomu u organu statu. Bude se tedy jednat pouze o tuzemské pravnické
osoby, nebot’ na cizi subjekty se uplatni ustanoveni upravujici poskytovani utajovanych informaci
v mezinarodnim styku, popfipad¢ institut uznani bezpecnostniho opravnéni vydaného tradem cizi
moci. V praxi se jedna napiiklad o vysoké Skoly nebo spolky.

K bodum 131 az 133, 135 a 136 (nadpis § 62, § 62 odst. 1, odst. 2. 5 a 6)

Dochézi ke zméné konstrukce ustanoveni, kdy nové 1 jeho nadpis zni ,,Uznani bezpecnostniho
opravnéni vydaného Gfadem cizi moci®, na rozdil od dosavadni koncepce, kdy se hovoftilo pfimo
o samotném piistupu k utajované informaci, nikoli o institutu, ktery tento pristup umoznuje.

Upravuji se naleZitosti zadosti, tak aby zohlednovaly riizné typy drziteld bezpe€nostniho
opravnéni, ktefi zadaji o jeho uznani. Navrh souCasné reaguje na nové zavedeny pojem
»podnikatel.

Explicitné se stanovi, zdivodu vykladovych probléml v aplikaéni praxi, Ze uznani
bezpec¢nostniho opravnéni opraviuje fyzickou osobu nejen k samotnému piistupu k utajované
informaci pfislusného stupné utajeni, ale téZ umoziuje v piipad¢ potieby vstup dotcené fyzické
osob¢ do zabezpecené oblasti ptislusné kategorie a podnikateli ptistup k utajované informaci.

K bodu 134 (§ 62 odst. 4)

NBU uznavé bezpeénostni opravnéni na zékladé Zadosti nepodnikajici fyzické osoby nebo
podnikatele, ktefi jsou drziteli bezpe¢nostniho opravnéni, ptiCemz zadost Ize podat 1
prostiednictvim ufadu cizi moci, ktery ma v piisobnosti ochranu utajovanych informaci. Pokud neni
nebot’ je nezbytna soucinnost tohoto ufadu. Z tohoto divodu se navrhuje v téchto piipadech
prodlouzit lhiitu pro zaslani uznani bezpec¢nostniho opravnéni z 10 na 20 dnd.

K bodiim 137 az 143 (§ 63)

Precizuji se ustanoveni, ktera upravuji postup a pravidla pro zprosténi mlcenlivosti. Stejné
jako doposud zprostuje mlcenlivosti odpovédna osoba organu statu, do jehoz oblasti vécné
plusobnosti nalezi utajovand informace, kterou je nezbytné projednat pred organem statu, ktery o
toto zprosSténi zada. Soucasné se pak navrhuje stanovit obsah této zZadosti a ujasnit tim pozadavky na
postup upraveny jednotlivymi organy v ramci procesu zpro§tovani ml¢enlivosti. Zadost o zpro§téni
mlcenlivosti tak konkrétné musi identifikovat fizeni, v ramci kterého ma ke zprosténi mlcenlivosti
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dojit, vysvétlit diivodnost a rozsah zprosténi a dale identifikovat utajovany dokument, poptipade
oznacit véc, ke které se utajovana informace, vii€i niz ma byt zprosténi u¢inéno, vztahuje.

Pokud se jednd o oblast vécné piisobnosti, oslovi se ten organ statu, ktery ma predmétnou
utajovanou informaci ve své piisobnosti. Nemusi jit o identifikaci vSech existujicich garanti v dané
oblasti, nybrz o urceni takového organu statu, ktery je schopen zprosténi mlc¢enlivosti téZ s ohledem
na § 63 odst. 7 navrhu zakona posoudit.

Déle dochazi klegislativné¢ technické upravé odstavce 3, respektive rozdéleni jeho
pododstavct.

K bodu 144 (§ 65 odst. 1)

Doplnuji se oznameni a prohlaSeni podnikatele do vyctu listin, které v ptipad¢ jejich nalezeni
je kazdy povinen neprodlené odevzdat NBU, Policii Ceské republiky nebo zastupitelskému tiadu,
nebot’ z hlediska ochrany utajovanych informaci neni Zadouci, aby listina, ktera umoziuje piisluSné
fyzické osobé nebo podnikateli ptfistup k utajované informaci stupné utajeni Vyhrazené, nebyla
odevzdana citovanym institucim za ucelem eliminace rizika jejiho zneuziti. Nedodrzeni této
povinnosti bude téz sankcionovano v souladu s § 148 odst. 1 pism. b) zakona.

K bodum 146, 151 a 331 (§ 66 odst. 1 pism. ¢). § 68 pism. b). § 150 odst. 1 pism. b) a e) a § 155
odst. 1 pism. b) a f)

Upravuje se povinnost fyzické osoby, kterd ma pfistup k utajované informaci, a to
v souvislosti s nové naformulovanym zplisobem zéniku platnosti osvédceni podle § 56 odst. 1 pism.
f) navrhu zakona, ktery je nyni spojen az s ohldSenim poskozeni osvédCeni fyzické osoby nebo
podnikatele. S ohledem na tuto zménu se modifikuje téz skutkova podstata piestupku.

K bodu 147 (§ 66 odst. 1 pism. e)

Doplnuje se povinnost fyzické osoby, kterd ma pfistup k utajovanym informacim neprodlené
oznamovat tomu, kdo provedl jeji pouCeni ztratu nebo neopravnéné zni¢eni nosi¢e obsahujiciho
utajovanou informaci. Zaroven se dopliuje téz nova skutkova podstata, kterd sankcionuje porusené
této povinnosti (viz § 149 odst. 1 pism. 1).

K bodu 148 (§ 67 odst. 1 pism. i)

Doplnuje se oznamovaci povinnost odpovédné osoby, pokud jde o skute¢nost ukonceni nebo
preruseni provozu informacni systému, aby mohl Narodni ufad pro kybernetickou a informacni
bezpecnost plnit efektivné tkoly v rdmci vykonu své plisobnosti. Tento pojem neni vazan ani tak na
Cas, jako spiSe na diivod. Jedna se o stav, kdy neni mozné informacni systém pouzivat, nikoli o stav
kdy se informaéni systém nepouziva. Zejména jde o ptipady, kdy neni z néjakych diivodl obsazena
role provozniho nebo bezpecnostniho spravce, nebo dochdzi napf. ke stavebnim tupravam
zabezpecené oblasti. Za pferuSeni provozu se nepovazuje stav, kdy neni informacni systém
pouzivan z divodu neexistence utajovanych informaci, kdy je standardné¢ provadéna provozni a
bezpecnostni sprava.

V § 69 odst. 1 pism. e) a f) zdkona o ochrané utajovanych informaci a o bezpecnostni
zpusobilosti jsou stanoveny nésledujici povinnosti pro pravnické a podnikajici fyzické osoby a
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organy statu na tiseku ochrany utajovanych informaci
- provozovat jen informaéni systém, ktery je certifikovan Narodnim dfadem pro
kybernetickou a informac¢ni bezpecnost a pisemné schvalen do provozu,
- zastavit provoz informacniho systému, ktery nespliuje podminky v certifikaéni zprave,
a zajistit ochranu utajované informace v ném a o téchto skutecnostech informovat Narodni
ufad pro kybernetickou a informacni bezpecnost.

Navrhuje se pfidani povinnosti pravnické osoby nebo podnikajici fyzické osoby, které maji
pfistup k utajované informaci, a organu statu k hlaSeni pozastaveni nebo ukonceni provozu
informacniho systému. Tento pozadavek vychazi z logiky, ze pokud je povinnosti hlasit zastaveni
provozu informacniho systému v ptipad€ nesplnéni podminek stanovenych v certifikacni zpravé
vcetné zajisténi ochrany utajovanych informaci obsazenych v informacnim systému, pak je stejné
dualezité poskytnout Narodnimu ufadu pro kybernetickou a informac¢ni bezpecnost obdobné hlaseni
v ptipad€, Ze provozovatel pozastavil provoz informac¢niho systému, nebo jeho provoz ukoncil.
I v ptipad€ pozastaveni ¢i ukonceni provozu informaéniho systému z viile pravnické nebo fyzické
osoby nebo organu statu je totiz nezbytné zajistit ochranu utajovanych informaci, které
v informacnim systému byly zpracovavany.

Narodni ufad pro kybernetickou a informac¢ni bezpecnost plni funkci Narodniho stfediska pro
bezpecnost informacnich systémi a je Gstfednim spravnim organem v oblasti ochrany utajovanych
informaci v informac¢nich a komunikacnich systémech, proto musi mit vzdy aktudlni piehled
o provozovanych certifikovanych informacnich systémech. V ptipad¢ pozastaveni nebo ukonceni
provozu informac¢niho systému vSak zdkon o ochrané¢ utajovanych informaci a bezpecnostni
zpusobilosti tuto nezbytnost nereflektuje. Povinnost pozastavit provoz informac¢niho systému je
dana naptiklad v situaci, kdy pravnickd nebo podnikajici fyzicka osoba piestane byt opravnénou
k pfistupu k utajovanym informacim (zejména uplynutim doby platnosti ptivodniho opravnéni a
pozdnim podanim zadosti o opravnéni nové). V takovém piipad¢ je nezbytné, aby byly zabezpeceny
informace v informa¢nim systému tohoto subjektu, a to ¢asto v kooperaci s Narodnim ufadem pro
kybernetickou a informacni bezpecnost. Ten se vSak v soucasnosti o této situaci mize dozveédet
pouze na zékladé sdéleni NBU, a to navic jen v piipadé opravnéni k piistupu k utajovanym
informacim stupn¢ utajeni Divérné a vyssi; v pripad¢ stupné utajeni Vyhrazené vSak neexistuje ani
tato moznost. V pfipad¢ pozastaveni nebo ukonceni provozu informacniho systému z vlastni viile
(bez souvislosti s trvanim platnosti opravnéni k pfistupu k utajovanym informacim) neexistuje
zadna moznost, aby se Narodni ufad pro kybernetickou a informacni bezpecnost tuto skutecnost
dozvédél jinak, nez od subjektu, ktery o tomto ukonceni nebo pozastaveni provozu informacniho
systému rozhodl.

Administrativni zatéZ navrhovaného opatieni je minimalni. V Ceské republice je k provozu
certifikovdno 600 az 700 informacnich systémi, za normalnich okolnosti jsou vSak tyto informacni
systémy pouzivany a neni v zajmu subjektu, ktery je provozuje, provoz téchto informacnich
systémtl pozastavovat nebo ukoncovat. Odhaduje se, Ze by se povinnost hlésit pozastaveni nebo
ukonceni provozovani informa¢niho systému tykala péti az deseti podnikateli rocné, a to typicky
v situaci, kdy podnikatel méni misto, kde bude informac¢ni systém provozovat, ale v rozhodné dobé
jesté nedisponuje opravnénim zpracovavat utajované informace na novém miste.
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Navrhované opatfeni spo¢ivd pouze v oznameni o pozastaveni nebo ukonceni provozu
informacniho systému a poskytnuti informaci, jak byla nebo bude zajiSténa ochrana utajovanych
informaci obsazenych na nosic¢ich informaci pouzivanych v ramci tohoto informac¢niho systému.
V3se muze probéhnout elektronicky prostfednictvim datové schranky.

K bodum 149 a 153 (§ 67 odst. 2 a § 68a pism. a)

Legislativné technicka uprava.

K bodum 152 a 342 (§ 68 pism. ¢) a § 155 odst. 1 pism. ¢)

Dochézi k legislativné technické upravé sohledem na zménu oznaceni pododstavci
v ustanoveni § 97.

Drziteli osvédéeni podnikatele je nové stanovena povinnost pisemné oznamit NBU zfizeni
nebo zruSeni zabezpetené oblasti kategorie Vyhrazené tak, aby mél NBU piehled téZ o
zabezpecenych oblastech kategorie Vyhrazené. V soucasné dobé tato povinnost v zakoné stanovena
neni, coz ¢ini potiZze zejména s ohledem na planovani rozsahu kontroly.

K bodu 154 (nadpis § 69)

Upravuje se nadpis, pokud jde o vycet subjektil, a to s ohledem na nové definovany pojem
podnikatele pro potieby zékona.

K bodu 156 (§ 69 odst. 1 pism. m) a § 79 odst. 8 pism. ¢)

Terminologické precizace ve vztahu k evidenci v registru utajovanych informaci.

K bodu 159 (§ 71 odst. 3)

Uvedenou zménou se uptesiuje, ze v piipadé, kdy funkci bezpecnostniho feditele vykonava
sama odpovédnd osoba, neni vyzadovdno pisemné stanoveni povinnosti bezpecnostnimu fediteli
odpovédnou osobou podle § 71 odst. 3 zakona.

K bodu 160 (§ 71 odst. 4)

Zakotvuje se pozadavek na osobu bezpecnostniho feditele, kdy bude nezbytné, aby takova
osoba splnovala podminky pro pfistup k utajované informaci nejvyssiho stupné utajeni, ktera
u organu statu nebo pravnické osoby vznikne nebo mu je poskytnuta. Bezpecnostni feditel plni fadu
zékonnych povinnosti a plni jednu zkliCcovych roli v oblasti ochrany utajovanych informaci,
piicemz se jevi jako systematické a zadouci, aby osoba ve funkci bezpecnostniho feditele méla
pristup k utajované informaci alespon takového stupné utajeni, se kterym piislusny orgéan statu nebo
pravnické osoba naklada.

S ohledem na zakonné lhity pro prib¢h bezpecnostniho fizeni se pro navrhovanou Upravu
ve vztahu na pozadavek ovéfeni bezpecnostnich fediteli pro splnéni podminek pro pfistup
k utajované informaci stanovi odlozena ucinnost, a to dva roky ode dne nabyti u¢innosti navrhu
zakona.

K bodu 161 (§ 71 odst. 5)

Funkci bezpecnostniho feditele nelze vykondvat u vice subjekti soubé&zné. S ohledem na
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explicitni Upravu pfistupu pravnické osoby k utajovanym informacim se navrhuje promitnout
uvedené téZ do tohoto ustanoveni, které ma za cil zajistit kvalitni vykon funkce bezpecnostniho
teditele.

K bodu 162 (§ 74 odst. 1 pism. b)

Dopliiuje se absentujici zohlednéni zavazkd vyplyvajicich zé&lenstvi Ceské republiky
v Organizaci Severoatlantické smlouvy, ze kterych vyplyva poskytovani utajovanych informaci.

K bodiim 164 a 165 (§ 75 odst. 2)

Legislativné technicka uprava. Ustanoveni § 73 zakona stanovi postup pro orgéan statu,
pravnickou osobu a podnikatele, pficemz neni zapotiebi blize definovat subjekty pro potieby
nalezitosti zadosti podle § 73 zakona.

Soucasn¢ dochazi k legislativné technické tupravé odkazu obsazeného v predmétném
ustanoveni.

K bodum 167 az 169 (§ 75a odst. 2)

Upfesiiuje se znéni upravujici bezpe€nostni instrukei, kdy se explicitné stanovi, ze se pfi
vytvareni bezpecnostni instrukce v piipadé ptipravy smlouvy, pfi jejimz plnéni je nutny pfistup
k utajované informaci cizi moci, zohlediuji pozadavky cizi moci.

K bodim 170 a 173 (§ 76 odst. 1 a § 77 odst. 6)

Stanovuje se, ze v ptipad¢ poskytovani utajované informace pro potieby fizeni v souvislosti
s &lenstvim Ceské republiky v mezinarodni organizaci nebo v souvislosti s mezinarodnimi zavazky
Ceské republiky, postaéi pro vydani povoleni pisemné stanovisko tstiedniho spravniho tfadu, do
jehoz oblasti vécné plsobnosti utajovand informace nélezi, poptipad€é zpravodajské sluzby nebo
Policie Ceské republiky. Uvedeny navrh mé za cil urychlit moZnost plnéni mezinarodnich zavazkd
v ramci probihajicich fizeni, ve kterych je nutné téZ projednat utajované informace.

Soucasné se stanovi, ze poskytovani utajované informace stupné utajeni Duvérné a vyssi
v mezinarodnim styku pro potieby fizeni v rdmci plnéni mezinarodnich zavazkt Ceskou republikou
se uskutecniuje zpravidla kuryrni pfepravou nebo prostiednictvim diplomatické posty prepravované
diplomatickym kuryrem, pfi€emZz 1 zde bude povinnost poskytovat utajované informace
prostiednictvim ustiedniho registru.

K bodu 171 (§ 76 odst. 3)

Legislativné technicka uprava.

K bodiim 174 a 302 (§ 77 odst. 8 a § 137 pism. f)

Dochazi k systematickému pfesunu obsahu ustanoveni § 137 pism. f) zdkona do hlavy
upravujici poskytovani utajovanych informaci v mezindrodnim styku, a to z divodu uZzivatelské
privétivosti a jednotnosti vramci Clenéni zdkona. SoucCasné se stanovi obsahové nalezitosti
kuryrniho listu stim, Ze podrobnosti a pfesny obsah upravuje vyhldska o administrativni
bezpecnosti.
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K bodu 175 (§ 78 odst. 1)

Legislativné technicka Uprava aktualizace vyCtu primarniho prava odkazy na smlouvy ve
vztahu k ¢lenstvi Ceské republiky v Evropské unii.

K bodu 176 (§ 79 odst. 3)

Legislativné technicka uprava souvisejici s evidenci a kontrolou v rdmci registri utajovanych
informact.

K bodu 177 (§ 79 odst. 5)

Navrhuje se preformulovat ustanoveni z diivodu lepsi uzivatelské srozumitelnosti.

K bodu 178 (§ 79 odst. 7)

Nahrazuje se pouziti terminu kontrola za termin ,,dohled”, nebot” dosavadni termin mohl
vyvolavat mylny dojem, ze se jednd o kontrolu podléhajici tupravé kontrolniho tadu. Jako
ptihodnéjsi se proto z diivodu vyssi pravni jistoty jevi pouZiti terminu dohled nad ¢innosti registrii.

K bodu 179 (§ 79 odst. 8 pism. f)

RozSifuje se zmocnéni pro Upravu postupu pii zruseni registru. Legislativni ukotveni postupu
pfi zruSeni registru poskytuje pravni zéklad pro zajiSténi ochrany utajovanych informaci cizi moci
pti aplikaci v praxi, kdy ke zruSeni registru dochdzi.

K bodu 181 (§ 80 odst. 2)

Uznani bezpecnostniho opravnéni je zékonny institut, ktery opraviiuje k piistupu k utajované
informaci. K vykonu citlivé ¢innosti je podle zdkona rovnéz opravnéna fyzickd osoba, jez je
drzitelem osvédceni fyzické osoby. V ramci noveliza¢niho bodu se tak odstrafiuje disproporce mezi
drziteli osvédéeni fyzické osoby a fyzickymi osobami, kterym bylo NBU uznano bezpe¢nostni
opravnéni vydané ufadem cizi moci.

K bodu 182 (§ 81 odst. 1 pism. a)

Narovnavaji se podminky pro vydani dokladu s podminkou stanovenou pro vydani osvédceni
fyzické osoby, pokud jde o pozadavek na fyzickou osobu, aby byla statnim ob¢anem Ceské
republiky nebo statnim pfisluSnikem clenského stdtu Evropské unie nebo Organizace
Severoatlantické smlouvy. Nastaveni osobni plisobnosti zakona je v sou¢asném znéni zakona pftilis
Siroké a v praxi ¢ini obtize pfi provérovani spolehlivosti statnich ptislusnika tietich zemi, zejména
s ohledem na omezené moznosti ziskat k takovym osobam relevantni informace majici ptivod
vyluéné v cizing, &asto navic v teritoriu, které lze ze zahrani¢né-politického hlediska Ceské
republiky povaZovat za rizikové.

K bodum 183, 184 a 186 (8§ 81 odst. 1 pism. d) a odst. 2. § 82 a § 83)

NBU je schopen ovéfit si, zda fyzicka osoba neni omezena na svépravnosti, a to ze zédkladniho
registru obyvatel (viz § 138a odst. 2 pism. f) zadkona). Z tohoto diivodu se navrhuje vypustit
pozadavek na dolozeni prohlaSeni fyzické osoby o svépravnosti.

Shodné jako v pfipadé podminek pro vydani osvédceni fyzické osoby se vypousti podminka
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osobnostni zpusobilosti jakozto jedna z podminek pro vydani dokladu. Podle dosavadni praxe
nebyla tato podminka v praxi dostatecné¢ pravné uchopitelnd a predvidatelnd, a to zejména
s ohledem na jeji oveéfovani primarn¢ na zaklad¢ prohlaseni o osobnostni zptisobilosti.

Pro definici bezthonnosti jakoZzto podminky pro vydani dokladu se pouzije ustanoveni
definujici bezthonnost jakozto podminku pro vydani osvédceni fyzické osoby.

Blizsi odiivodnéni ke zméndm v oblasti osobnostni zptsobilosti je obsazeno k odiivodnéni k §
12 odst. 1 a § 13.

K bodu 185 (§ 81 odst. 3)

Doplnuje se analogicka tprava jako je zakotvena v ptipadé¢ podminek pro vydani osvédceni
fyzické osoby (viz § 12 odst. 2 zdkona).

K bodu 187 (§ 84 odst. 2 pism. a)

Legislativné technické tprava.

K bodu 188 (§ 84 odst. 2 pism. ¢)

Dochézi k presunu fakultativni negativni okolnosti (piivodné upravené v § 84 odst. 3 pism. e)
zakona) mezi negativni okolnosti obligatorni, kdy se jednd o opakované neposkytnuti soucinnosti
anove o neudéleni souhlasu podle § 109 odst. 2 zdkona. Takovou soucinnost nelze v probihajicim
bezpecnostnim fizeni nahradit jinymi tkony v fizeni, tudiz je celé fizeni paralyzovano. Z hlediska
systematiky zakona je tato negativni okolnost zatfazena mezi okolnosti obligatorni, nebot’ umyslné
maieni bezpecnostniho fizeni je svoji podstatou dostatecné zévaznou skutecnosti odivodiujici
vydéani meritorniho rozhodnuti bez nutnosti podrobit takové chovani spravnimu uvazeni z hlediska
mozného zneuziti vykonu citlivé ¢innosti fyzickou osobou.

K bodu 189 (§ 84 odst. 3)

Negativni okolnost doposud uvedend pod pismenem a) se vypousti pro jeji nadbytecnost,
nebot’ v aplikacni praxi lze takovou situaci podradit pod negativni okolnost spocivajici v chovani,
které ma negativni vliv divéryhodnost nebo ovlivnitelnost fyzické osoby a mize vést ke zneuziti
vykonu citlivé ¢innosti. Obdobné se vypousti té€Z negativni okolnosti doposud uvedené pod pismeny
b) a f), a to zejména s ohledem na nové pojeti definice bezithonnosti pro potieby vydani dokladu.

Zdtvodnéni nové negativni okolnosti pod pismenem c¢) je blize popsano v odiivodnéni k § 14
odst. 3 pism. f).

K bodu 190 (§ 84 odst. 4)

Prodlouzeni lhiity pro zjiStovani vyjmenovanych negativnich okolnosti koresponduje s pravni
upravou ovétovani podminek pro vydéani osvédceni fyzické osoby. Je Zadouci, aby totozné skutkové
podstaty obligatornich negativnich okolnosti a obligatornich bezpecnostnich rizik nebyly
posuzovany odlisné (v tomto piipad¢ z hlediska plynuti ¢asu), pfedev§im s ohledem na to, Ze se
nebezpedi pro zajmy Ceské republiky, bez ohledu na to, zda jsou tyto zajmy ohroZeny v souvislosti
s vykonem citlivé ¢innosti, nebo umoznénim piistupu k utajované informaci.

80



Negativni okolnost podle § 84 odst. 2 pism. ¢) ndvrhu zédkona bude zjiStovana pouze v ramci
probihajiciho fizeni o zruSeni platnosti dokladu. Konstatovanim této negativni okolnosti meritornim
rozhodnutim dojde k jeji expiraci, retrospektivni lhiita se v tomto piipad¢ neuplatni. Nesoucinnost
ucastnika fizeni pro n¢j nebude hendikepem ve spolehlivosti v pfipadé budouciho podani nové
zadosti o vydani dokladu.

Negativni okolnost podle § 84 odst. 3 pism. c¢) ndvrhu zadkona se zjistuje aktualné a nikoli
retrospektivné, cemuz ostatné¢ odpovida jazykovy vyklad tohoto ustanoveni. Zjistovani negativni
okolnosti tak bude probihat pouze v rdmci bezpecnostniho fizeni.

K bodu 191 (8§ 85 odst. 1)

Nové se navrhuje prodlouzit platnost dokladu z dosavadnich 5 let na 10 let. NavrZzena zména
pritom nejde proti principim ochrany utajovanych informaci, respektive bezpecnostni zpusobilosti,
nebot’ zde 1 nadéle funguji zdkonné mechanismy, které kontroluji po celou dobu platnosti dokladu,
zda fyzicka osoba i1 nadéle splituje podminky pro jeho vydani (viz § 110 zékona).

K bodu 192 (§ 85 odst. 2 pism. f)

Doklad nelze vydat v elektronické podobég, vydava se v tisténé podob¢€ na ceninovém papiru,
ktery obsahuje ochranné prvky.

K bodim 193, 195 a 197 (§ 85 odst. 3 pism. f) a odst. 5a 6 a § 87 odst. 1 pism. a)

Navrhuje se oproti stavajici upraveé stanovit, Ze v ptipadé¢ zmény nékterého tidaje obsazeného
v dokladu, vyda NBU doklad novy. Dojde tak ke sniZeni administrativni zatéZe ze strany fyzickych
osob, respektive nebude na né kladen pozadavek podle § 85 odst. 4 zakona, aby v ptfipadé¢ zmény
tidaje obsazeného v dokladu pisemné pozadaly NBU o vydani nového dokladu, a to do 15 dnii ode
dne zaniku jeho platnosti (ode dne zmény nékterého z idajii v ném obsazenych). Moznost vykonu
citlivé ¢innosti pfitom neni do doby doruceni nového dokladu dotéena.

Vzhledem k povinnosti pravnické osoby, podnikatele a orgdnu stitu zajistit vykon citlivé
¢innosti fyzickou osobou, ktera je drzitelem dokladu nebo osvédceni fyzické osoby (viz § 86 pism.
a) zékona), je nutné, aby tyto subjekty byly informovany o zaniku platnosti dokladu projevem vile
jeho drzitele. Jedna se o analogii pravni upravy jako u osvédceni fyzické osoby, kdy je tato
povinnost NBU stanovena v § 56 odst. 3 zékona.

K bodu 194 (§ 85 odst. 4)

V souvislosti s nové navrzenym postupem NBU pfi zaniku platnosti dokladu v pfipadé zmény
nékterého zudajii vném obsazeném (viz § 85 odst. 5 navrhu zdkona) dochazi k vypusténi
pozadavku na podéani zadosti o vydani nového dokladu do 15 dnti ode dne jeho zaniku.

Pokud fyzicka osoba nepodéd zadost o vydani nového dokladu v ptipadé jeho zaniku podle §
85 odst. 3 pism. d) nebo e) zakona, bude povinnosti NBU pisemné vyrozumét odpovédnou osobu
o zaniku platnosti dokladu, a to po marném uplynuti 15 denni lhiity od ohlaSeni rozhodné
skutecnosti pro zanik dokladu.

K bodu 196 (§ 86 pism. e)
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NBU potiebuje z pohledu vykonu své ptisobnosti byt informovan o zahajeni vykonu citlivé
¢innosti, jakoz 1 o jejim ukonceni z pfislusnych divodi. Navrh zakona upravuje pozadavek na
pisemné oznameni, jehoz adresatem je NBU, pokud jde o pfesné datum zahéjeni a ukonéeni vykonu
citlivé ¢innosti.

K bodu 198 a 331 (§ 87 odst. 1 pism. b) a § 152 odst. 1 pism. b)

Upravuje se povinnost v souvislosti s nové naformulovanym zpisobem zaniku platnosti
dokladu podle § 85 odst. 3 pism. e) navrhu zakona, ktery je nyni spojen az s ohlaSenim poskozeni
dokladu. S ohledem na tuto zménu se modifikuje téz skutkova podstata prestupku.

K bodu 199 (§ 88 odst. 3)

Legislativné technickd Gprava.

K bodiim 201 a 255 (§ 89 odst. 3 a § 105 odst. 3)

Ustanoveni nové obecné upravuje pravo Ucastnika fizeni, ktery prohlasi, Ze neovlada cesky
jazyk, na tlumoc¢nika, kterého si obstara na své nalady. Tato uprava doposud v zédkoné zcela
chybéla. Predkladanym znénim ma byt postaveno najisto, Ze v bezpecnostnim fizeni zahdjeném na
zéaklad¢é zadosti ticastnika tizeni 1 v bezpecnostnim tizeni podle § 101 zékona, které je zahajovano
z moci Ufedni, si Gcastnik fizeni obstard tlumocnika na své ndklady. Ackoliv se v piipad¢€ fizeni
podle § 101 zakona jedna o fizeni vedené ve vefejném z4jmu, je zde vychdzeno z predpokladu, ze
predmétem fizeni je (na rozdil naptiklad od fizeni o piestupcich) vefejna listina, které se ucastnik
fizeni mize dobrovolné vzdat (vefejnou listinu vratit organu, ktery ji vydal), ¢imz dojde k zastaveni
bezpecnostniho fizeni a financni prostiedky ze statniho rozpoctu, vynalozené na tkony souvisejici
s tlumocenim, by byly vynalozeny nehospodérné.

K bodu 202 (§ 89 odst. 7)

Uprava smétuje k tomu, aby nebylo pravo nahlizet do spisu tcastnikem fizeni, respektive jeho
zastupcem, limitovano dobou ptfed vydanim rozhodnuti. Toto pravo tak bude zachovano tcastniku
fizeni po celou dobu prubéhu bezpecnostniho fizeni.

K bodu 203 (§ 90 odst. 6)

Reditele NBU, jakoZto vedouciho Ustfedniho spravniho orgénu, neni mozné vyloudit pro
podjatost, nebot’ nikdo jiny neni opravnén rozhodovat misto n¢j. Toto ustanoveni je souladné se
soudni judikaturou a rovnéz tak s obecnou upravou ve spravnim fadu.

K bodu 204 (§ 92 pism. a)

Legislativné technicka uprava.

K bodim 205,206 a 208 (§ 93 odst. 1 pism. 2) ab) a § 93 odst. 3)

V souvislosti s vypusténim thrady spravniho poplatku podnikatelem pii podani zadosti
o vydani osvédéeni podnikatele jakozto podminky pro vydani osvédceni podnikatele, se nove
navrhuje vazat zahajeni bezpec¢nostniho fizeni u podnikatele na okamzik kumulativniho splnéni
podani zadosti podle § 96 zakona a zaplaceni spravniho poplatku. Dochézi tak k pfesunu institutu
spravniho poplatku do ustanoveni § 93 odst. 1 pism. b) navrhu zakona.
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Uvedena zména systematiky napravuje stav, nebot’ spojuje okamzik zahajeni fizeni nejen
s podanim zadosti, ale i praveé s thradou spravniho poplatku. Bez thrady spravniho poplatku nebude
bezpecnostni fizeni o zadosti podnikatele zahdjeno a statu tak nevzniknou s tim spojené naklady.
Okamzik zahajeni bezpecnostniho fizeni o zadosti podnikatele je spojovan s kumulativnim
splnénim obou podminek (podéani Zadosti a thrada spravniho poplatku), a je odvozovan od toho,
ktera ze skuteCnosti nastane pozdéji.

K bodum 207 a 251 (§ 93 odst. 2 a § 102 odst. 2)

Dochézi k presunu ustanoveni z divodu vécné souvislosti, respektive jednotnosti pravni
upravy zahdjeni bezpec¢nostniho fizeni.
K bodiim 209, 215, 241 a 245 (§ 94 odst. 1, § 94 odst. 2 pism. f), § 99 odst. 1 a § 99 odst. 2 pism.
]

V souladu s pozadavkem na elektronizaci sluzeb statu ve vztahu k obCaniim navrhovana
zména ve zpusobu podani zddosti o vydani osvédceni fyzické osoby a Zadosti o doklad zavadi
koncept samostatné¢ zadosti fyzické osoby, kterd miize byt poddna rovnéz cestou informacniho
systétmu datovych schranek nebo prostfednictvim jiného rozhrani garantujiciho elektronickou
identifikaci zadatele na stran¢ jedné, a samostatného potvrzeni divodnosti zadosti odpovédnou
osobou na strané druhé. Soucasny stav, kdy platnd uprava v zasad¢ omezuje formu podani zadosti o
vydani osvédceni nebo dokladu pouze na listinnou podobu, nebot” Zadost obsahuje rovnéz pole pro
potvrzeni diivodnosti zadosti odpovédnou osobou, pficemz pravni piedpisy stanovuji nutnost
podpisu obou subjektl, v podstaté brani Gcastnikiim Fizeni komunikovat s NBU elektronicky pii
zaruCeni ovéfeni totoZznosti, ¢imZ omezuje jejich pravo na volbu zpisobu a formy podani vici
organu statni spravy. Dochéazi rovnéz k vypusténi nutnosti oznaceni mista nebo funkce, na které je
vazéna nutnost pfistupu k utajovanym informaci v zadosti fyzické osoby, a tento parametr bude
soucasti samostatného zdlvodnéni nutnosti pfistupu kutajované informaci potvrzeného
odpovédnou osobou. Timto se pienasi administrativni zatéz ze zadatele o vydani osvédceni na jeho
odpovédnou osobu, ktera je garantem zajisténi ochrany utajovanych informaci v rdmci orgéanu statu,
pravnické osoby nebo podnikatele.

K bodu 210 (§ 94 odst. 2 pism. a), § 96 odst. 2 pism. a) a § 99 odst. 2 pism. a)

S ohledem na zakon ¢. 297/2016 Sb., o sluzbach vytvaiejicich duvéru pro elektronické
transakce, ve znéni zdkona €. 183/2017 Sb., respektive nafizeni Evropského parlamentu a Rady
(EU) €. 910/2014 ze dne 23. Cervence 2014 o elektronické identifikaci a sluzbach vytvarejicich
divéru pro elektronické transakce na vnitinim trhu a o zruseni smérnice 1999/93/ES, se navrhuje
vypustit pozadavek na dolozeni dotazniku fyzické osoby, podnikatele a dotazniku podle § 99 odst. 2
pism. a) zédkona téz v podob¢ listinné, nebot’ pro potieby bezpecnostniho fizeni postaci dotaznik
v podobé¢ elektronické.

K bodu 211 (§ 94 odst. 2 pism. ¢) a d)

Pozadavek na dolozeni prohlaSeni k osobnostni zptisobilosti se vypousti z diivodu vypusténi
osobnostni zpiisobilosti jakoZto podminky pro vydani osvédcéeni fyzické osoby.

NBU je schopen ovétit si, zda fyzickd osoba neni omezena na svépravnosti, a to ze zakladniho
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registru obyvatel (viz § 138a odst. 2 pism. f) zdkona). Z tohoto diivodu se navrhuje vypustit
pozadavek na dolozeni prohlaseni fyzické osoby o svépravnosti.

K bodum 212 a 244 (§ 94 odst. 2 pism. ¢) a § 99 odst. 2 pism. e)

Umoznuje se dodat fotografii fyzické osoby, kterd odpovidd jeji soucasné podobé, téz
v digitalni podobé.

K bodu 213 (§ 94 odst. 2 pism. d)

Upravuje se znéni pfedmétného ustanoveni takovym zplsobem, aby bylo ziejmé, Ze neni
zapotiebi zasilat cely vypis, ale postaci vypis udajii pro obdobi podle § 14 odst. 4 zakona.

K bodim 214 a 277 (§ 94 odst. 2 pism. e), § 96 odst. 2 pism. d), § 99 odst. 2 pism. d), § 113
odst. 3, § 116 odst. 1 pism. b), § 138 odst. 1 pism. j), § 146 odst. 1 a § 148 odst. 1 pism. a)

Legislativné technickd tprava.

K bodum 216 a 246 (§ 94 odst. 5 a § 99 odst. 5)

Opakovana Zadost o vydani nového osvédceni fyzické osoby nebo dokladu bude obsahové
korespondovat s zadosti prvotni. Navrh sméfuje ke snizeni administrativni zatéze pro ucastniky
fizeni. Vyraznym zplsobem se zjednodusi a zpiehledni cely proces vypliovani podkladovych
materiald. Praxe ukazala, ze vypliovani toliko zmén v podkladech v ptipadé opakovanych zadosti
bylo pro vefejnost matouci a s odstupem c¢asu zadatelé prirozené¢ zapominaji, jaké tdaje v historii
uvadali, jaké podklady dokladali a jaké zmény tdajit NBU oznamovali. Nové podané Zadosti
(ptedevsim dotazniky fyzické osoby) pak trpi vadou netplnosti, coz vede k nezddoucim obstrukcim
fizeni - vyzyvani UcCastniki fizeni k odstranéni nedostatkli Zzadosti, prodluzovani celého
bezpecnostni fizeni, nadbytecnd administrativni zatéZz ucastnikdl fizeni. Uvedend zmeéna je
kompenzovana navrhovanym prodlouzenim délky platnosti osvéd€eni fyzické osoby pro stupeni
utajeni Diivérné a Tajné a rovnéZz dokladu na 10 let. Zadatelé tedy sice budou vypliiovat podkladové
materidly pro opakované bezpecnostni fizeni v plném rozsahu, cely tento proces pro né vsak bude
srozumitelngj$i a uzivatelsky piivétivejsi, pricemz se prodlouzi i frekvence podani dalSich
opakovanych zadosti, coz ve svém dusledku vetejnosti pfinese odlehceni v procesu bezpecnostniho
provétovani.

Ptestoze bude zadost o nové osvédceni nebo doklad podana v zdkonnych lhitach, nebude
fyzické osobé umoznén piistup k utajovanym informacim ani vykon citlivé Cinnosti, pokud
dosavadni osvéd€eni nebo doklad pozbydou své platnosti, aniz by byly vydany nové vetejné listiny.

K bodiim 217 a 247 (§ 94 odst. 6 a § 99 odst. 6)

Néavrh zédkona nové v § 14 odst. 4 a § 84 odst. 4 jednoznaéné zakotvil tzv. plovouci lhiitu pro
ovétovani bezpecnostnich rizik a negativnich okolnosti a vztahl ji nikoli k momentu podéani zadosti,
ale nové k probihajicimu bezpeénostnimu fizeni. Z diivodu pravni jistoty tak bude NBU nyni
oveétovat podminky pro vydani vetejné listiny u vSech zadateld o vydani osvédceni a dokladu stejné,
a to z hlediska plynuti Casu.

K bodum 218, 219 a 224 (§ 94 odst. 6 a 7 a § 95 odst. 1 pism. m)
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Legislativné technicka uprava.

K bodiim 220 aZz 225, 227,229 2249 (§9Sodst. 1 a2 a § 100)

Vypousti se polozky dotazniku, které si je NBU schopen zjistit ze zakladnich registri nebo na
zéklad€¢ vykonu své plsobnosti. V souvislosti s tim dochézi k legislativné technickym tUpravam
v ramci dalSich odstavc.

Soucasti dotazniku bude zivotopis, ktery bude nové tvofit jeho samostatnou polozku.

Nové se téz dopliuje polozka dotazniku fyzické osoby, kterd spodiva ve zdravotni a jiné
odborné péci souvisejici se zdravotnim stavem fyzické osoby, ktera miize mit negativni vliv na jeji
schopnost utajovat informace, pfi¢emz podrobnosti stanovi provadéci pravni piedpis.

K bodu 228 (§ 95 odst. 2)

Prohlaseni o pravdivosti a Gplnosti udaji je soucasti zadosti o vydani osvédceni podle § 94
odst. 1.

K bodu 230 (§ 96 odst. 5)

Zmény v bezpe¢nostni dokumentaci podnikatel oznamuje NBU podle § 68 pism. c) zékona,
aby je nehlasil opakované, dopliuje se predmétnd povinnost do ustanoveni omezujicitho rozsah
hlasenych zmén ve vztahu k bezpecnostni dokumentaci.

K bodu 231 (§ 97 pism. b)

Nové se stanovi pozadavek na uvedeni osob ve vlastnické struktufe podnikatele, a to az po
kone¢ného (skutecného) vlastnika, a dale téz osob, které jsou mimo vlastnickou strukturu
podnikatele, avSak maji fakticky rozhodujici vliv na podnikatele.

Uvedeny stav reflektuje zmény pravnich ptredpisii i vznik evidence skute¢nych majiteld. I pies
tento fakt viak NBU nemusi byt schopen zjistit vlastnickou strukturu podnikatele nebo vlastnickou
strukturu v relevantnim, zdkonem ptedpokladaném rozsahu, a to zejména v okamziku, kdy jsou na
vlastnické struktuie podnikatele ucastny dalsi pravnické osoby a v zésad¢ pak predev§im zahrani¢ni
pravnické osoby. Svou Cinnosti neni schopen zjistit ani osobu, kterd stoji mimo vlastnickou
strukturu, av§ak ma fakticky vliv na podnikatele, nebot’ vztah takovéto osoby neni zpravidla zaloZen
na zadné vetejné dostupné skutecnosti. Bez relevantniho zji$téni osob, které maji kapitalovy vztah
k podnikateli, pfimy i zprostiedkovany, nebo rozhodujici vliv na podnikatele, se snizuje schopnost
NBU vylougit existenci bezpe&nostniho rizika podnikatele stejné jako jiné negativni okolnosti, které
se mohou vztahovat nejen k podmince bezpecnostni spolehlivosti podnikatele, ale téz k podmince
ekonomické stability podnikatele a k podmince schopnosti podnikatele zajistit ochranu utajovanych
informaci. Samotné znéni § 108 zakona pak skyta NBU dostateénou oporu pro takovyto postup,
kdyz pravé v odstavci 1 predpoklada ovétovani skutecnosti, tedy i oveétovani vlastnické struktury.
V neposledni fad¢ je nezbytné zminit i fakt, ze ziskani informaci k vlastnické struktute podnikatele,
respektive k osobdm, které¢ maji vliv na podnikatele, miize vyznamnou mérou ovlivnit délku trvani
bezpecnostniho fizeni.

Desetiprocentni vyse podilu na hlasovacich pravech je odvozena od vyznamnosti vlivu na
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podnikatele. Uvedend vySe podilu na zakladnim kapitilu, respektive hlasovacich pravech je
dostate¢né¢ vyznamnou hodnotou, se kterou lze spojovat nasledek v podobé¢ vlivu na jedndni
podnikatele. Oporu pro takto stanoveny vliv odvozeny od vyse podilu, respektive podilu na
hlasovacich pravech, lze shledat jak v dosavadni pravni Upravé dané zdkonem, tak naptiklad
obchodni zdkonik) nebo stavajici pravni Gpravé obchodnich korporaci [§ 375 a néasledujici zdkona €.
90/2012 Sb., o obchodnich spole¢nostech (zakon o obchodnich korporacich)], upravujici souvislosti
k pojmu ,,vytésnéni minoritniho akcionaie* (téz squeeze-out), kdy podil ve vysi presahujici prave
hodnotu 10 % (tedy naptiklad uz podil ve vysi 10,01 %) na zdkladnim kapitdlu, respektive na
hlasovacich pravech, znamena takovy podil na podnikateli, pfi kterém neni mozné uplatnit, podle
textace aktualni pravni upravy obchodnich spole¢nosti, nuceny pirechod ucastnickych cennych
papirti. Hranice ptesahujici 10 % na hlasovacich pravech na podnikateli tedy zarucuje dostate¢né
relevantni vliv na chod spolecnosti. Podplirné lze rovnéz zminit 1 ustanoveni § 82 zikona
o obchodnich korporacich vztahujiciho se k povinnosti zpracovat zpravu o vztazich mezi ovladanou
a ovladajici osobou, kdy podle § 82 odst. 2 pism. d) zdkona o obchodnich korporacich je povinnou
polozkou uvedeni jednani na popud nebo v zajmu ovladajici osoby nebo ji ovladanych osob, pokud
se takovéto jednani tykalo majetku, ktery presahuje 10 % vlastniho kapitalu ovladané osoby (tedy
jiz zminovanych 10,01% podilu). Naopak hranici nedosahujici hodnoty alespon 10 % na
hlasovacich pravech lze povazovat za margindlni a ve své podstaté moznost podileni se na
zéasadnich rozhodnutich o sméfovani spolecnosti za spiSe iluzorni. DalSim z ptedpisii, ktery pracuje
s hodnotou 10 % na hlasovacich pravech, je ndvrh zdkona o provétovani zahrani¢nich investic.

Desetiprocentni vyse podilu je souasné dostate¢n& aprobovana i dlouhodobou praxi NBU.
Dosavadni pravni uprava (viz vzor dotazniku podnikatele — pfiloha ¢. 5 vyhlasky o priimyslové
bezpecnosti), obsahovala hranici 10 % podilu na zédkladnim kapitalu pouze u akciové spolecnosti.
Z pohledu obchodnich spolecnosti pak zaklddala nepomér v rozsahu poskytovanych udaji a plnéni
naslednych povinnosti, jako je hlaSeni zmén 0daji uvedenych v zZadosti podnikatele. Na zakladé
praxe NBU viak lze konstatovat, Ze s podilem mensim, nez je pravé vyse podilu na zikladnim
kapitalu (hlasovacich pravech) dosahujici alesponi vyse 10 %, lze jen téZko spojovat vliv na jednani
podnikatele, a to 1 pii respektovani ustanoveni § 414 zakona o obchodnich korporacich, které
upravuje institut ndhradni valné hromady a za danych podminek spojuje s timto institutem pfijeti
rozhodnuti a tim i vliv na sméfovani spolecnosti, av§ak v redlném Zivoté si 1ze takovouto situaci jen
stézi predstavit. Pravé na zakladé praxe a téz praktickych zkuSenosti aprobovanych v rozhodovani
NBU se jevi jako dostatené relevantni udaj informace o spole¢nicich podnikatele, ktefi maji na
podnikateli nebo na osobach ve vlastnické struktuie alesponn 10% podil, a to at’ jiz na zakladnim
kapitilu nebo na hlasovacich pravech. Ustanoveni tak sou¢asné sjednocuje piistup Utadu
k obchodnim korporacim.

Rozsiteni o sledovani podilu na hlasovacich pravech vychazi z faktu, ze mezi vysi vkladu do
spole¢nosti a faktickym podilem na hlasovacich prdvech muze existovat diametralni rozdil. V praxi
lze shledat situace, kdy podilem na vkladu mensi spolecnik mé vétsi podil na hlasovacich pravech
nez podilem na vkladu vétsi spoleénik. V provadécim predpisu pak bude stanoveno, ze 10% podil
se zohlediiuje kdekoli ve vlastnické struktufe (jakékoli pozici ve vlastnické struktuie), tudiz pokud

86



ma piimy podil na podnikateli ve vysi 3 % a dale pak na osobé€ spole¢nika pravé 10 % nebo vyssi,
bude v dotazniku podnikatele uveden jak na pozici ptimého spolecnika s podilem 3 %, tak 1 na
pozici spolecnika s podilem 10 % nebo vysSim.

K bodu 232 (§ 97 pism. ¢)

Pozadavek na uvedeni osoby tichého spolecnika neni novym institutem, nybrz se jedna

vvvvvv

K bodu 233 (§ 97 pism. d)

Upravuje se dosavadni polozka dotazniku podnikatele tak, ze se zuzuje rozsah poskytovanych
idaji, nebot’ se jedna o informace, které miize NBU ziskat vlastni ¢innosti. Ustanoveni by mélo
zahrnovat viechny Géty, na nichZ jsou penézni prostiedky, a to v jakékoliv méng, vedené v Ceské
republice 1 zahrani¢i bankovnimi 1 nebankovnimi poskytovateli platebnich sluzeb, ovSem
s vyjimkou téch, jez si NBU mize zjistit sam na zakladé priilomu do bankovniho tajemstvi podle
zvlastnich predpist.

K bodu 234 (§ 97 pism. )

Napravuje se nedostatek soucasné pravni Upravy spocivajici v netplném vyctu. Jedna se
pouze o legislativné technickou upravu bez dopadd.

K bodu 235 (§ 97 pism. g) a h)

Kk pism.

Konkretizuje se soucCasnd pravni uprava tim, ze se zuZuje a konkretizuje rozsah
poskytovanych udaji vedenych u subjektti s bankovni licenci o udaje, které¢ mize NBU ziskat
vlastni ¢innosti.

k pism. h):

Konkretizuje se rozsah poskytovanych tdaji v polozce dotazniku podnikatele. Poskytnuté
udaje budou podkladem nejen pro ucely ovéfovani spliiovani podminek pro vydani respektive
drzeni osvéd&eni podnikatele, ale téZ pro dohledovou a kontrolni ¢innost NBU, napiiklad vykon
kontroly ochrany utajovanych informaci podle zdkona. Pokud je smlouva uzaviena se
zpravodajskou sluzbou, postaci, aby podnikatel udaje dolozil pouze pisemnym potvrzenim
odpovédné osoby piislusné zpravodajské sluzby.

K bodu 236 (§ 97 pism. j)

Nové¢ se definuje poloZka dotazniku podnikatele upravujici zajmové obchodni partnery, jez
spolupracuji s podnikatelem. Rozsah téchto obchodnich partneri bude stanoven provadécim
pravnim pfedpisem.

K bodu 237 (§ 97 pism. p)

Legislativné technicka uprava.

K bodu 238 (§ 97 pism. r)

Do dotazniku podnikatele se dopliuje nova polozka obsahujici seznam funkci a osob, u
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kterych podnikatel pfedpoklada ptistup k utajovanym informacim. Nejednd se o novou povinnost,
nybrz se presouvd polozka soucasnou pravni Upravou zafazena do bezpeCnostni dokumentace
podnikatele upravené v § 98 zakona, konkrétné polozka pod pismenem d). Nova uprava piinese
zjednoduSeni i vétsi uzivatelsky komfort pro adresaty pravni regulace.

K bodu 239 (§ 98 pism. a)

Dochézi k modifikaci pfedmétného ustanoveni v souladu s nové naformulovanym znénim §
97 pism. h) navrhu zakona.

K bodu 240 (§ 98 pism. d)

V souvislosti s pfesunem uvedené polozky do dotazniku podnikatele se vypousti uvedena
polozka z bezpecnostni dokumentace s tim, ze se presouva do polozek obsazenych v dotazniku
podnikatele. Uvedena zména pifindsi vétSi komfort pro Zadatele, protoze v ramci dotazniku
podnikatele vypliiuje tdaje preddefinovanym zplisobem.

K bodu 242 (§ 99 odst. 2 pism. b) a e)
k pism. b):

Pozadavek na doloZeni prohlaSeni k osobnostni zptsobilosti se vypousti z diivodu vypusténi
osobnostni zptlisobilosti jakozto podminky pro vydani dokladu.

k pism. e):

NBU je schopen ovéfit si, zda fyzicka osoba neni omezena na svépravnosti, a to ze zédkladniho
registru obyvatel (viz § 138a odst. 2 pism. f) zdkona). Z tohoto diivodu se navrhuje vypustit
pozadavek na dolozeni prohlaseni fyzické osoby o svépravnosti.

K bodum 243 a 248 (§ 99 odst. 2 pism. d) a § 99 odst. 7)

Legislativné technicka uprava.

K bodu 250 (§ 101 odst. 4)

Navrhuje se explicitné¢ doplnit ustanoveni, podle kterého se pro fizeni o zruseni platnosti
osvédceni fyzické osoby, osvédceni podnikatele nebo dokladu pouziji ustanoveni o tukonech
v bezpeCnostnim fizeni pfiméefené, nebot’ spolu tyto fizeni vécné souvisi a je zapotiebi vyuzit
nekteré instituty pro zjiStovani potfebnych informaci v téchto fizenich.

K bodu 252 (§ 103 odst. 1)

Uprava znéni predmétného ustanoveni ma za cil ujasnit, 2¢ NBU mize pozadovat upfesnéni
udaji uvedenych v Zadosti fyzické osoby, podnikatele nebo zadosti o doklad téz v ramci postupu
podle § 110 zékona.

K bodu 253 (§ 103 odst. 2)

Novou formulaci se stavi najisto, z2 NBU je opravnén pozadovat pro ovéfeni splnéni
podminek pro vydani osvédceni fyzické osoby nebo podnikatele a dokladu poskytnuti nezbytné
soucinnosti. Jedna se o faktické naplnéni smyslu § 110 odst. 1 zdkona v situaci, kdy k osobé nebylo
zahdjeno fizeni o zruSeni platnosti vetejné listiny, nicméné je nezbytné provadét ukony k vylouceni
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¢1 potvrzeni existence divodnych pochybnosti o splnéni podminek pro vydani osvédceni fyzické
osoby, osvédceni podnikatele nebo dokladu.

K bodiim 256 az 259 (§ 106)

Méni se znéni ustanoveni upravujici vyuZiti znalce pro potieby ovéfovani osobnostni
zpisobilosti, nebot’ doslo k jejimu vypusténi jakozto podminky pro vydani osvédéeni fyzické osoby
a dokladu.

NBU ustanovi znalce rozhodnutim, pfi¢emz proti tomuto rozhodnuti nelze podat rozklad.
Rozhodnuti o ustanoveni znalce se pfisluSnému znalci doruci a tcastnik fizeni se o tom vyrozumi.
Znalec je NBU ustanoven v souladu s § 9 zékona €. 36/1967 Sb., o znalcich a tlumocnicich, ve
znéni zékona €. 444/2011 Sb., po pfedchozim projednani, jedna se tedy o konsenzualni vztah mezi
znalcem a organem vetfejné moci. Okolnosti, které davaji znalci pravo (a soucasné ukladaji
povinnost) tkon neprovést, jsou dostatecné¢ vymezeny v § 11 zdkona o znalcich a tlumo¢nicich a
rovnéZz tak v § 90 odst. 7 navrhované zmény zdkona. Procesni prava znalce jsou adekvatné
garantovana, a proto neni pfiznani prava na opravny prostiedek znalci v této situaci oditvodnitelné.

K bodu 260 (§ 107 odst. 2)

Navrhuje se rozsiteni okruhu osob, u kterych lze provést Setfeni zpravodajské sluzby, a to
o manzela, manzelku, partnera nebo partnerku, a to v pfipadech, kdy tyto osoby nemusi vzdy zit
s ucastnikem ve spole€né domacnosti, coz je nyni predpokladem jejich dislednéjSiho provéfeni pii
bezpecnostnim fizeni pro stupen utajeni Tajné, a¢ pfirozen¢ mohou s Ucastnikem fizeni sdilet
informace, finance a majetek nebo socialni vazby.

K bodiim 261 az 266 (§ 107 a 108)

Navrhuje se zpfesnéni textace v pfedmétnych ustanovenich. BliZz§im vymezenim podstaty
7adosti, ktera od NBU sméfuje v ramci bezpe¢nostniho fizeni k zpravodajskym sluzbam, dojde
zejména smerem k vefejnosti k lepsi pfedstavivosti ve vztahu k obsahu tohoto ustanoveni. Navrzena
uprava neni koncepéniho charakteru, ale zohlednuje praxi spoluprace dotéenych organt v ramci
bezpecnostniho fizeni.

K bodiim 267 a 268 (§ 110)

NBU po dobu platnosti osvédéeni fyzické osoby, podnikatele a dokladu provéiuje, zda
fyzickd osoba nebo podnikatel spliiuji podminky pro jejich vydéani. Tyto podminky se provéiuji
prostiednictvim tkonl v bezpecnostnim fizeni podle § 107 a nasl. zdkona, které jsou pro potfebna
zjiSténi nezbytné. Vzhledem k tomu, Ze zakonny mechanismus podle § 110 zdkona je jednim
z institutll zajiSt'ujici ochranu utajovanych informaci a bezpecnostni zptsobilosti, stanovuje se jako
koncepc¢ni a s ohledem na pravni jistotu nezbytné explicitné stanovit, ze jak fyzicka osoba, tak
i podnikatel jsou povinni pro potieby tohoto postupu poskytnout NBU nezbytnou sou¢innost.

K bodim 269 a 276 (§ 112 odst. 1 pism. ¢) a § 113 odst. 1 pism. f)

V ptipadé subjektt, u kterych plisobi kolektivni statutarni organ, je podle § 2 pism. f) bod 13
navrhu zdkona odpovédnou osobou pouze ta fyzicka osoba, ktera je jednanim ve vécech upravenych
zdkonem uréena. Pokud takto uréena neni, NBU vyzve téastnika fizeni pro potieby dalsiho jednéni,
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aby ve stanovené lhuté¢ konkrétni odpovédnou osobu urcil. V takovém piipadé se bezpecnostni
fizeni prerusi. Pokud ucastnik fizeni ve stanovené lhut€ odpovédnou osobu neurci, NBU
bezpecnostni fizeni rozhodnutim zastavi.

K bodu 270 (§ 112 odst. 1 pism. e)

Jde o omezeni moZnosti opakované preruSovat fizeni. Zména reaguje na zneuzivani tohoto
institutu  fizeni ze strany zadateld, jehoz disledkem je neumérné prodluzovani pribéhu
bezpecnostniho fizeni a tim i zvySovéani nakladid pro provedeni bezpecnostniho fizeni na strané
statu, nebot’ nékteré ukony v fizeni musi byt v ndvaznosti na béh ¢asu provadény opakovangé.

K bodu 271 (§ 112 odst. 1 pism. f)

Formalni aprava znéni v souvislosti se zménou ustanoveni § 106 zakona.

K bodu 272 (§ 112 odst. 4)

Doplnuje se vyjimka, kdy se ucastnik fizeni nevyrozumi o pokraCovani v bezpecnostnim
fizeni po pominuti prekazek, pro které bylo fizeni pferuSeno, a to v pfipadé€, kdy se v ném pokracuje
provedenim pohovoru s timto ucastnikem fizeni, nebot’ z dlivodu osobni pfitomnosti na tomto
ukonu je jiz dal$i vyrozumivani redundantni.

K bodu 273 (§ 112 odst. 5)

Nové se navrhuje, aby po dobu pieruseni bezpecnostniho fizeni nebézela lhiita 15 dnii od
doruéeni rozkladu pro predlozeni fediteli NBU. Dosud, i kdyz rozklad nema nalezitosti a NBU
postupuje podle § 127 zakona, Ihiita pro predloZeni rozkladu fediteli NBU bé&zi.

K bodum 274, 275 a 278 (§ 113 odst. 1 pism. b) a e), § 116 odst. 1 pism. b), § 117 odst. 8 a § 118
odst. 2)

Legislativné technicka uprava.

K bodiim 279, 320 a 349 (§ 116 odst. 3, § 144 odst. 4 a § 159)

Do rezimu spravniho fadu se z diivodu pravni jistoty zahrnuje i fizeni o udé€leni poradkové
pokuty podle § 144 odst. 4 zakona, nebot’ dosud postradalo jasnou procesni upravu.

Spravni fad se na bezpecnostni fizeni nepouzije, nebot’ se jednd o spravni fizeni sui generis a
vylouceni byt’ subsidiarniho pouziti spravniho tadu bylo i cilem zdkonodarce. S ohledem téz na
dosavadni judikaturu, lze konstatovat, ze se pro bezpecnostni fizeni uplatni pouze zékladni zasady

¢innosti spravnich organti (viz § 177 spravniho fadu).

K bodu 280 (§ 117 odst. 6)

Navrhuje se odstranit dispropor¢ni nastaveni vymezujici limitni ¢asovy usek pro realizaci
Setfeni (zejména z pohledu Setfeni zpravodajskych sluzeb v prostfedi) k ucastnikovi fizeni podle
§ 109 odst. 2 zakona. K témto disledkim vede skuteCnost, Ze rozsah a naroCnost Setfeni ke
spolehlivosti jsou pln¢ srovnatelné s Setfenim k bezpecnostni spolehlivosti, ato is ohledem na
obory ¢innosti, v nichz jsou ucastnici fizeni v ptipad¢ Setieni podle § 109 odst. 2 zadkona aktivni
(napt. oblast obchodu s vojenskym materidlem ¢i insolvence). Lhlita pro postoupeni vysledku
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Setfeni v téchto ptipadech jednoznacéné vyplyva z dikce § 117 odst. 7 ndvrhu zakona.

K bodu 281 (§ 118 odst. 1)

Navrhuje se uvést divody pro nedodrzeni lhit pro sdéleni vysledkli Setieni ze strany
zpravodajské sluzby nebo Policie Ceské republiky.

K bodiim 282 a 289 (§ 118 odst. 4 a § 121 odst. 4)

Legislativné technicka uprava.

K bodu 283 (§ 119 odst. 1)

Upftesnéni z diivodu pravni jistoty, ze zdkonodarce povazuje za nejblizsi pracovni den az den
nasledujici.

K bodiim 284 az 288 (§ 120)

Cilem upravy je zefektivnit dorucovani pisemnosti fyzickym osobam. Nové se pisemnosti
fyzickym osobam, které nemaji zfizenu datovou schranku, nedorucuji na adresu pobytu, nybrz na
libovolnou adresu v Ceské republice, touto osobou uréenou (napiiklad adresa zaméstnavatele).
Odpada tedy potieba ovéfovat, zda se adresat na misté doruceni zdrzoval ¢i nikoli. Nova uprava je
souladné s obecnou upravou doruc¢ovani ve spravnim tadu.

K bodu 290 (§ 122 odst. 1)

Ustanoveni je nesystematické, nebot’ obchodovani s vojenskym materidlem lze vykonavat i na
zakladé€ jinych opravnéni, nezZ je doklad podle zakona.

K bodu 291 (§ 122 odst. 2)

Dochazi k upravée terminologické neptesnosti v oznaceni ,,podnikajici pravnicka osoba.

Oznaceni Ucastnika fizeni se upravuje v souladu s identifikacnimi udaji, které jsou obsazeny
v osvédcéeni podnikatele.

K bodu 292 (§ 124 odst. 2)

V navrzeném ustanoveni se zkracuje lhita, kterd musi uplynout, aby byl vyfazen bezpecnostni
svazek, a to z 15 na 11 let od data posledniho pravomocného rozhodnuti, nebot’ aplikacni praxe
prokazuje, Ze tato lhita postacuje k odhaleni moznych rezidui bezpec¢nostnich rizik. Zkraceni lhity
pro vyfazovani bezpecnostnich svazkl plné€ koresponduje rovnéz s navrhovanou dobou prodlouzeni
platnosti osvédceni fyzické osoby a dokladu na 10 let. Lhiita 11 let pro zahajeni procesu vyfazovani
svazku je tak optimalizovand i z hlediska zachovani fyzické podoby referen¢niho spisového
materidlu z pfedchoziho bezpe€nostniho fizeni, ktery bude v praxi k dispozici i pro ucely provedeni
nasledného bezpecnostniho fizeni v pifipad€ podani dal§i Zadosti. Soucasné se snizuji naroky na
logistiku a pfedev$im dojde k eliminaci eventudlnich budoucich nékladl na budovéani a provoz
novych ulozen v disledku enormniho nartstu poctu vyfizenych spisi. S ohledem na vyznam
dokumentii pro bezpec¢nostni fizeni osob zatazenych ve zpravodajské sluzbé je s ptihlédnutim
k dosavadni praxi nezbytné umoznit prodlouzeni doby stanovené pro vyfazeni bezpecnostniho
svazku vedeného zpravodajskou sluzbou.
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K bodu 293 (§ 127 odst. 2)

Konkretizuji se formalni nalezitosti rozkladu podadvaného podnikajici fyzickou osobou.

K bodiim 294 az 301 (§ 135)

Upravuje se zmociiovaci ustanoveni, a to konkrétné s ohledem na vypusténi podminky
osobnostni zpisobilosti pro vydani osvédéeni fyzické osoby a dokladu, a dale se zmocnéni rozsituje
na bliz8i konkretizace rozsahu udaji uvadénych podnikatelem v polozce dotazniku podle § 97 pism.
j) zakona, nebot’ v zakoné by takova konkretizace piisobila komplikované a nepfehledn&. Uprava
v provadécim pravnim piedpisu umozni vétsi popisnost tohoto ustanoveni a prispéje tak
k poskytovani relevantnich udajt a tim 1 k pravni jistoté podnikateld, a to at’ jiz v pozici ucastnika
fizeni nebo v pozici drzitele osvédCeni podnikatele pii plnéni povinnosti podle § 68 pism. d)
zékona. U zadosti o vydani osvédc¢eni podnikatele podané podle § 96 odst. 1 zdkona se bude jednat
o udaje za poslednich 5 let, u podnikatelti podavajicich hlaSeni zmén podle § 68 pism. d) zdkona a
téZ u podnikatell podéavajicich Zadost o vydani osvé€dceni podnikatele podle § 96 odst. 4 zakona pak
o udaje z posledniho roku.

K bodu 303 (§ 137 pism. j)

Legislativné technicka uprava.

K bodu 304 (§ 137 pism. 1)

S ohledem na vyvoj digitalniho utajovaného dokumentu je nezbytné a koncepcni zatradit do
vyétu zékladnich ukold a opravnéni NBU téZz vyzkum a vyvoj v oblasti ochrany utajovanych
informaci.

K bodum 306 a 317 (§ 138 odst. 1 pism. f), a § 141 odst. 4 pism. g)

NBU bude vyuzivat pfedmétné opravnéni zejména ve vztahu k piestupkovym spisim a
spisim vedenym ke kdzeniskym prestupkim a karnym provinénim. V ramci posuzovani
bezpecnostni spolehlivosti, respektive pfi posuzovéani, zda je u ucastnika fizeni pfitomno
fakultativni bezpe&nostni riziko (negativni okolnost), je NBU podle § 14 odst. 6 (§ 84 odst. 5)
zakona povinen piihlédnout k rozsahu, charakteru a k chovani fyzické osoby v obdobi podle § 14
odst. 4 (§ 84 odst. 4). Tyto okolnosti, které jsou Casto rozhodné pro posouzeni piitomnosti
bezpecnostniho rizika (negativni okolnosti), vSak vétSinou vyplyvaji pouze ze spravniho spisu
(napt. ze sveédeckych vypovédi) a vrozhodnuti, které bylo v takovém fizeni vydano, nejsou
zminény, nebo uvedeny v celém rozsahu. Soucasné je nutno pfipomenout, Ze v souladu s ustdlenou
judikaturou neni mozné pii posuzovani bezpecnostni spolehlivosti (spolehlivosti) vychazet
z informaci shrnutych v rozhodnuti jiného organu statu, ale je v takovém piipadé nezbytné, aby
predmétnd informace byla obsahem bezpecnostniho svazku v primarni podobé. Bez patfi¢éného
opravnéni toto viak NBU neni schopen naplnit. Praxe se setkdvé i se situacemi, které pozaduji
nahlédnuti 1 do typové€ jinych spisti vedenych k jinym fizenim, nez jsou piestupkova fizeni (napf.
spisy vedené ke stavebnimu fizeni nebo k zadosti o poskytnuti dotace). I v takovych ptipadech jsou
pak takové spisy jedineénym zdrojem informaci, které NBU neni schopen obstarat jinak. Absence
zdkonného opravnéni tak brani v pfistupnu k informacim obsaZenych v ptislusném spisu vedeném
organem statu. V piipadé neposkytnuti takovych informaci NBU postupuje podle § 107 (§ 109)
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zékona a dozadé informace, které piredpokladd, ze by mohly byt obsahem spisu, coz s sebou nese
riziko opétovného dozadani v pripad¢ nedostatecnosti prvni odpovédi a v zavéru k prodlouzeni
celého fizeni. Odpovéd dozadaného organu také obsahuje reprodukované informace, nikoliv
v primarni podobé. Obdobné ustanoveni se navrhuje zavést téZ pro zpravodajské sluzby a
Ministerstvo vnitra, ¢imz se narovna stavajici disproporce v opravnéni NBU a zpravodajskych
sluzeb a Ministerstva vnitra, pfi¢emz postaveni je v ptipad¢é postupu podle § 140 odst. 1 pism. a),
respektive § 141 odst. 1 obdobné.

K bodu 307 (§ 138 odst. 2)

Dochazi k doplnéni tidaje o datu platnosti a datu zaniku v rdmci seznamu osvédceni fyzickych
osob, osvédceni podnikatel a dokladu.

Soucasn¢ dochédzi k doplnéni organt disponujici poveéfenymi organy, které maji podle
trestniho fadu postaveni organli ¢innych v trestnim fizeni. Navrh rozSifeni okruhu organli statu
disponujicich informacemi o platnych vetejnych listindch dopliiuje navrh nového § 138c. Spojeni
téchto dvou ustanoveni zajistuje, Zze se NBU, jakoZto garant oblasti ochrany utajovanych informaci
a bezpecnostni zpusobilosti, bez zbyte¢ného odkladu dozvi, Ze policejni organ zahdjil k zajmové
osob¢ (osob¢ ze zaslan¢ho a aktualizovaného seznamu drzitelt osvédceni fyzické osoby, osvédceni
podnikatele nebo dokladu) trestni fizeni. NBU tak bude moci adekvatnd reagovat na tuto
rozhodujici skutecnost, kterd ma zasadni vliv na splnéni podminek pro vydani osvédceni, osvédceni
podnikatele nebo dokladu.

K bodu 308 (§ 138 odst. 3)

Zaméstnanci NBU jsou pfi vykonu &innosti upravenych zikonem opravnéni k celé fadé
tikonti, pfi nichZ je nutné prokazat svou piislusnost k NBU (napf. nahlizeni do trestnich spisi,
pfistup k utajovanym informacim u kontrolované osoby, vstup do objektli, zabezpecenych oblasti,
piipadné i do jednacich oblasti). Za sou¢asného stavu viak zaméstnanci NBU nedisponuji Zadnym
prikazem, ktery by osvédoval jejich piislugnost k NBU. Navrhujeme proto doplnit stavajici
ustanoveni o zavedeni nového institutu sluzebniho prikazu, ktery bude osvédCovat, ze jeho drzitel
je zam&stnancem NBU. Sluzebni prikaz nebude sam o sobé opravitovat k provedeni uréitého tkonu
v ramci pusobnosti NBU, ale bude prokazovat, Ze dana osoba je zamé&stnancem NBU a bude tedy
primarné slouzit k prokazovani se pii vykonu cinnosti upravenych zakonem (napi. pii vykonu
statniho dozoru k prokazani skutecnosti, Ze se jedna o ptislusného kontrolniho pracovnika, ktery je
uveden v povéieni k provedeni kontroly vydaném NBU u vybrané kontrolované osoby). Zavedeni
institutu sluzebniho pritkazu by mélo piispét jednak k upevnéni pozice zaméstnance NBU pfi plnéni
¢innosti upravenych zdkonem jakozto osoby opravnéné k vykonu této Cinnosti v oblasti ochrany
utajovanych informaci, a soucasn¢ i k ochran¢ druhé strany ptfed neopravnénym vykonem statni
spravy v oblasti ochrany utajovanych informaci.

Vzor sluzebniho prikazu NBU stanovi provadécim pravnim predpisem. Bude se jednat
zejména o jméno a pifijmeni zaméstnance, jeho fotografii a evidencni Cislo, oznaceni NBU, cislo
prikazu, datum jeho vydani, eventualné dobu platnosti, ptipadné jiné tidaje.

K bodiim 309 a 316 (§ 138c a § 141 odst. 3)
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Dochazi k pfesunu stavajiciho ustanoveni § 141 odst. 3 pism. a) zdkona a k rozsifeni okruhu
organt, jez oznamuji NBU okolnosti, které nasvédéuji tomu, ze drzitel osvédéeni nebo dokladu
piestal spliiovat podminky pro jejich vydani. V pusobnosti nové doplnénych statnich instituci je
z hlediska existence okolnosti nasvédcujicich tomu, Ze subjekt ptestal spliiovat podminky pro
vydani osvédceni ¢i dokladu, z4sadni ta skutecnost, ze piislusna osoba je objektem trestniho fizeni
v postaveni podezielého ze spachani trestného €inu, tedy osobou, proti které se trestni fizeni vede.
Soucasné dochazi k explicitnimu stanoveni opravnéni Ministerstva vnitra.

K bodu 310 (§ 139)

S nové koncipovanym natizenim vlady, které bude obsahovat katalog oblasti utajovanych
informaci, se upravuje tézZ zmocnéni pro jeho vydani (vice viz divodova zprava k § 2 pism. a).

K bodu 311 (§ 140 odst. 1 pism. a)

Pfedmétné ustanoveni zdkona stanovi, Ze zpravodajské sluzby rozhoduji o Zadosti fyzické
osoby u svych pfislusnikl, zaméstnancti a uchazecii o pfijeti. Navrhuje se Gprava znéni, ktera by
umoznila rozhodovat o Zadosti fyzickych osob, které konaji pro zpravodajskou sluzbu praci na
zékladé¢ dohod o pracich konanych mimo pracovni pomér. Diivod je totozny jako v ptipadé
sluzebniho nebo pracovniho poméru fyzické osoby ve vztahu ke zpravodajské sluzbé, respektive
neni zaddouci, aby $ir§i okruh osob védél o vztahu fyzické osoby ke zpravodajské sluzbé, pticemz by
mohlo dojit k ohrozeni cinnosti zpravodajskych sluzeb. Soucasné se dopliuje uptfesnéni, ze
Vojenské zpravodajstvi rozhoduje téZ o osobach, které maji byt zafazeny nebo jsou zatfazeny v
aktivni zaloze.

K bodum 312, 313, 318 a 321 (§ 140 odst. 2 a odst. 4 pism. i), § 141 odst. 7 a § 148 odst. 1 pism.
a)

Legislativné technicka uprava.

K bodu 314 (§ 140 odst. 4 pism. k) al)

Zpravodajskym sluzbam bude dana moznost ziskavat od fyzickych osob dalsi informace nad
ramec informaci uvedenych v dotazniku fyzické osoby, a to napt. formou vlastnich doplikovych
dotaznikli, ve kterych budou mit moZznost sméfovat otazky do oblasti, které jsou z jejich pohledu
rizikové, resp. zajmové, a kde hrozi (napf. s ohledem na budouci vykondvanou ¢innost) mozné
riziko. Jedna se napf. o vSechny (nejen osobni) kontakty s cizimi statnimi piislusniky, znamé a
ptatele, a to nejen osoby Zijici ve spole¢né domacnosti, dale otazky tykajici se socidlnich siti,
kryptomén, zahrani¢nich cest a mimofadnych udalosti v zahranic¢i, sledovani alternativnich médii a
webt nebo hrani konkrétnich her o penize.

NBU bude vyuzivat predmétné opravnéni zejména ve vztahu k piestupkovym spisim a
spisim vedenym ke kézenskym prestupkim a karnym provinénim. V rdmci posuzovani
bezpecnostni spolehlivosti, respektive pii posuzovani, zda je u ucCastnika fizeni pfitomno
fakultativni bezpeénostni riziko (negativni okolnost), je NBU podle § 14 odst. 6 (§ 84 odst. 5)
zékona povinen piihlédnout k rozsahu, charakteru a k chovani fyzické osoby v obdobi podle § 14
odst. 4 (§ 84 odst. 4). Tyto okolnosti, které jsou casto rozhodné pro posouzeni piitomnosti
bezpecnostniho rizika (negativni okolnosti), vSak vétSinou vyplyvaji pouze ze spravniho spisu
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(napt. ze svédeckych vypovédi) a vrozhodnuti, které bylo v takovém fizeni vyddno, nejsou
zminény, nebo uvedeny v celém rozsahu. Soucasné je nutno pfipomenout, Ze v souladu s ustalenou
judikaturou neni mozné pii posuzovani bezpeCnostni spolehlivosti (spolehlivosti) vychdzet
z informaci shrnutych v rozhodnuti jiného organu statu, ale je v takovém piipad¢ nezbytné, aby
pfedmétnd informace byla obsahem bezpe€nostniho svazku v primarni podobé. Bez patficného
opravnéni toto viak NBU neni schopen naplnit. Praxe se setkdvé i se situacemi, které pozaduji
nahlédnuti i do typovée jinych spisti vedenych k jinym fizenim, nez jsou prestupkova fizeni (napf.
spisy vedené ke stavebnimu fizeni nebo k zadosti o poskytnuti dotace). I v takovych ptipadech jsou
pak takové spisy jedine¢nym zdrojem informaci, které NBU neni schopen obstarat jinak. Absence
zékonného opravnéni tak brani v pfistupnu k informacim obsaZenych v pfislusném spisu vedeném
organem statu. V piipadé neposkytnuti takovych informaci NBU postupuje podle § 107 (§ 109)
zékona a dozada informace, které piredpoklada, ze by mohly byt obsahem spisu, coz s sebou nese
riziko opétovného dozadani v pfipadé nedostatecnosti prvni odpovédi a v zavéru k prodlouZeni
celého fizeni. Odpovéd’ dozadaného organu také obsahuje reprodukované informace, nikoliv
v primarni podobé. Obdobné ustanoveni se navrhuje zavést téz pro zpravodajské sluzby a
Ministerstvo vnitra, ¢imz se narovna stavajici disproporce v opravnéni NBU a zpravodajskych
sluzeb a Ministerstva vnitra, pfi¢emz postaveni je v ptipad¢ postupu podle § 140 odst. 1 pism. a),
respektive § 141 odst. 1 obdobné.

K bodu 315 (§ 140 odst. 7 a 8)

Ustanoveni umoziuje zpravodajskym sluzbam postupovat v taxativné stanovenych piipadech
odchylné od zdkona, pokud to bude z divodu utajeni ¢i ochrany jejich pfislusSnikii, nebo jinych
dillezitych zajmi zpravodajské sluzby potiebné.

Navrhujeme pro ucely zpravodajskych sluzeb vydani zvlastnich postupti na useku ochrany
utajovanych informaci. Tyto zvlaStni postupy maji za cil upravit naklddani s informacemi
souvisejicimi se zpravodajskou ¢innosti zpravodajskych sluzeb, kdy nelze v dilezitém zajmu sluzby
postupovat podle platnych ustanoveni zakona. Pfi nakladani s témito informacemi se budou
pfisluSnici zpravodajskych sluZzeb fidit specifickymi pravidly v oblasti administrativni, fyzické
bezpecnosti, bezpecnosti informacnich nebo komunikacnich systémt a kryptografické ochrany,
které stanovi vlada. Tato pravidla by méla zajistit nejvyssi moznou miru ochrany zpravodajské
informace, a to zapouZiti nezbytnych bezpecnostnich a organizanich opatfeni, postupt,
bezpecnostnich parametrl a principd spolu s pfislusnymi technickymi feSenimi. Zvlastni postupy
stanovi vlada po souhlasu NBU a zpravodajské sluzby, v piipadé bezpeénosti informaé¢nich nebo
komunikac¢nich systémil Narodniho tfadu pro kybernetickou a informacni bezpecnost.

K bodu 322 (§ 148 odst. 1 pism. e)

Funkce bezpecnostniho feditele je vyznamna z pohledu zédkona, respektive z pohledu ochrany
utajovanych informaci, kdy zakon v této souvislosti stanovi omezeni, Zze nelze vykondvat tuto
funkci u vice orgéanu statu nebo podnikatelti soubézné. Navrh zakona s ohledem na vyznam funkce
bezpecnostniho feditele z pohledu ochrany utajovanych informaci nové stanovi pozadavek, aby
bezpecnostni feditel spliioval podminky pro piistup k utajované informaci nejvyssiho stupné
utajeni, kterd u organu statu nebo pravnické osoby vznikne nebo mu je poskytnuta. S ptihlédnutim
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k této zméné a s ohledem na vyznamnost funkce bezpecnostniho feditele se navrhuje rozsifit
skutkovou podstatu téz pro ptipad, kdy fyzicka osoba vykonavéa funkci bezpecnostniho teditele
v rozporu s § 71 odst. 4 navrhu zakona.

K bodum 323, 328. 337 a 343 (§ 148 odst. 1 pism. i), § 149 odst. 1 pism. j), § 153 odst. 1 pism.
ee) a § 155 odst. 1 pism. f)

Legislativné technicka uprava.

K bodum 326, 327 a 341 (§ 149 odst. 1 pism. g) a h) a § 154 odst. 1 pism. e)

Néprava znéni v souladu s rozdélenim plsobnosti podle zdkona.

K bodim 329 a 338 (§ 149 odst. 1 pism. 1) a § 153 odst. 1 pism. hh)

Podle stavajici zdkonné pravni Gpravy neni mozné uvedené poruSeni piedmétnych povinnosti
postihnout z divodu absence skutkovych podstat. Vzhledem ke zkuSenosti z praxe v oblasti ochrany
utajovanych informaci, respektive z oblasti spravniho trestani, je zddouci skutkové podstaty zavést,
nebot’ k uvedenym porusenim povinnosti ¢asto dochazi a nelze je byt’ s ohledem na jejich zdvaznost
zakonnym zpusobem postihnout.

K bodim 330 a 332 (§ 149 odst. 3 pism. a), § 150 odst. 1 pism. d) a § 155 odst. 1 pism. e)

Legislativné technicka uprava.

K bodu 333 (§ 153 odst. 1 pism. d)

Doplnuje se skutkova podstata ve vztahu k pozadavku na osobu bezpecnostniho feditele,
pokud jde o pozadavek na uroven provétreni této osoby. Noveé navrhovana skutkovad podstata tak
zaklada prestupek v ptipad¢, pokud pravnicka osoba nebo podnikatel, ktefi maji pristup k utajované
informaci, nebo organ statu obsadi funkci bezpecnostniho feditele osobou, ktera nebude drzitelem
osvédceni pro zdkonem predpokladany stupen utajeni. U podnikatele se jako doposud vyZaduje, aby
byl bezpecnostni feditel drzitelem osvédceni fyzické osoby nejméné takového stupné utajeni, pro
ktery ma podnikatel vydané osvédceni. U orgénu statu a u pravnické osoby bude nové vyzadovano,
aby osoba bezpecnostniho feditele byla drzitelem osvédceni fyzické osoby pro stupein utajeni
odpovidajici nejvySSimu stupni utajeni informace, ktera u nich vznikne, nebo ktera jim bude
poskytnuta.

K bodum 334 a 335 (§ 153 odst. 1 pism. g) a p)

Uvedena zmeéna postihne téz piipady utajovanych informaci, které se nevyskytuji ve své
zhmotnéné podob€, mohou mit tedy pouze podobu ustni, aniZ byly zaznamenany do podoby
utajovaného dokumentu.

Dale se v ramci dal§iho znéni ustanoveni zohlediiuje koncepce katalogu oblasti utajovanych
informaci nahrazujici dosavadni seznam utajovanych informaci, ktery stanovi vlada natizenim.

K bodu 338 (§ 153 odst. 1 pism. g9) a ii)

Kk pism.

Z pohledu ochrany utajovanych informaci je jednim zvyznamnych instituti povinnost
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pravnické osoby a podnikatele, ktetfi maji pfistup k utajované informaci, a organu statu zpracovavat
a vést prehled mist nebo funkci, na kterych je nezbytné mit pfistup k utajovanym informacim. Tento
piehled mist a funkci schvaluje bezpecnostni feditel. Prestoze zalezi na uvazeni odpovédné osoby,
respektive bezpecnostniho feditele, zda usoudi nezbytnost pfistupu k utajovanym informacim na
daném mist¢ nebo funkci, jedna se o zdkonnou limitaci okruhu osob, které maji pfistup k utajované
informaci. Osoba, kterd je na ptislusném misté nebo funkci zafazena, musi spliiovat podminky pro
ptistup k utajované informaci ptisluSného stupné utajeni. S ohledem na limitacni funkci ve vztahu
k ochran¢ utajovanych informaci se dopliiuje nova skutkova podstata, kterd neplnéni této povinnosti
sankcionuje.

Kk pism. ii):

Dopliiuje se nova skutkova podstata spocivajici v umoznéni pfistupu k utajované informaci
neopravnéné osobé, a to ze strany pravnické osoby nebo podnikatele, ktefi maji ptistup k utajované
informaci, nebo organu statu. Obdoba této skutkové podstaty je jiz ve stavajicim znéni zdkona v §
148 odst. 1 pism. d), ve vztahu k pachateli - fyzické osobé. Za stavajiciho znéni tak lze postihnout

pouze konkrétni osobu, coz neumoziiuje postihovat a soucasné téz reflektovat piipady Spatné
nastaveného systému ochrany utajovanych informaci.

K bodiam 339, 340, 345 a 348 (§ 153 odst. 2 pism. a) a ¢), § 155 odst. 2 pism. a) a § 158)

Legislativné technickd uprava.

K bodu 344 (§ 155 odst. 1 pism. h)

Pfeména obchodni korporace nebo druzstva se promita do ekonomické situace podnikatele,
proto miize mit pfimy dopad na spliiovani podminek pro vydani osvédceni podnikatele a tim 1 na
platnost vydaného osvéd¢eni podnikatele. Z tohoto diivodu se zavadi nova skutkové podstata, ktera
ma za cil neplnéni pfedmétné povinnosti sankcionovat.

K bodu 346 (§ 155 odst. 3)

V predkladaném névrhu vztahujicim se k sankcionovani opakovaného neplnéni povinnosti
podle § 68 pism. c¢), d) nebo f) navrhu zdkona se nejedné o sankci za opakované neoznameni jedné
konkrétni zmény, ale o sankci za opakované neplnéni povinnosti ze strany podnikatele oznamovat
zmény podle citovanych ustanoveni. Uvedené zptisnéni sankce ve vazb¢ na opakovanost uvedené¢ho
jednani ma za cil pfimét podnikatele k plnéni predmétné povinnosti, které je pro &innost NBU
vyznamné. Vzhledem k tomu, Ze pfedmétem ochrany je na prvnim misté¢ ochrana utajovanych
informaci, je opakované pachani ptfestupkt krajné nezddouci. Vzhledem k tomu, Ze se pachatelé
dopoustéji téchto prestupkii opakované a zdkladni sazba pokuty proto nepostacuje, je zapotiebi
umoznit NBU ulozit vy$si sankci.

K ¢l I (prechodna ustanoveni)

Splnéni podminky bezihonnosti se odviji od nabyti pravni moci rozhodnuti o odklonech
v trestnim fizeni.

Navrhuje se upravit platnost oznameni a pozadavky na nové pouceni, pokud jde o oznameni
osob uvedenych v § 58a odst. 1 navrhu zdkona.
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Veftejné listiny vydané do nabyti uc¢innosti navrhu zakona ziistavaji v platnosti po dobu v nich
uvedenou, pficemz noveé zavadéné prodlouzeni doby platnosti nékterych verejnych listin se vztahuje
az na ty, které budou vydany po nabyti ti¢innosti navrhu zakona.

Nové navrzend lhuta 11 let, kterd musi uplynout, aby byl vyfazen bezpecnostni svazek, se
uplatni i pro bezpecnostni svazky zaloZené piede dnem nabyti t¢innosti navrhu zékona.

Podnikatel, ktery je drzitelem osvédéeni podnikatele vydaného pfed nabytim ucinnosti navrhu
zéakona a jeho odpovédnou osobou je osoba, kterd neni jeho statutdrnim organem, ma 12 meésict od
nabyti u¢innosti navrhu zékona, aby zajistil, Ze odpovédna osoba bude ¢lenem statutarniho organu
tohoto podnikatele. Pokud do 12 mésicli uvedeny pozadavek nezhoji, pfestane prislusny podnikatel
splnovat podminku pro vydani osvédceni podnikatele podle § 16 odst. 1 pism. d) zdkona.

Ve vztahu k podnikateli, ktery bude ke dni nabyti U¢innosti ndvrhu zakona drzitelem
osvédceni podnikatele, bude rozhodné obdobi bézet dnem nabyti u€innosti zakona. V praxi to bude
znamenat, Ze prvni hodnocenou ucetni zavérkou (danovym pfiznanim) bude Ucetni zavérka za
ucetni (hospodaisky) rok 2021. Tento piistup zaruci, ze podnikatelé¢ budou mit moznost se seznamit
se znénim zakona a reagovat na vyvoj jejich hospodaiské ¢innosti jakozto i predpokladat pripadné
dopady negativniho vyvoje hospodareni.

K ¢l 1T (i€innost)
Navrhuje se u¢innost k 1. Cervenci 2021, s vyjimkou noveliza¢niho bodu ¢. 160. S ohledem na

zékonn¢ lhuty pro pribéh bezpeCnostniho fizeni se pro navrhovanou Upravu ve vztahu na
pozadavek provéreni bezpecnostnich feditelli stanovi odlozend ucinnost, a to dva roky ode dne
nabyti G¢innosti navrhu zdkona.

V Praze dne 15. ¢ervna 2020

Ptedseda vlady:
Ing. Andrej Babis v. 1.

Reditel Narodniho bezpeénostniho ufadu:
Jiti Lang v. 1.
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