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USNESENI

ustavné pravniho vyboru
z 74. schiize
dne 14. a 15. biezna 2001

Vladni navrh zékona, kterym se méni zdkon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim

(trestni fad), ve znéni pozd¢jsich predpist, zakon €. 140/1961 Sb., trestni zdkon, ve znéni

pozdéjsich predpist, a nékteré dalsi zakony (tisk 785)

Po odiivodnéni ministra spravedlnosti JUDr. Jaroslava BureSe, zpravodajské zprave
posl. JUDr. Miloslava Vyborného a po rozpraveé

ustavné pravni vybor

L

IT.

doporucuje Poslanecké snémovné Parlamentu, aby navrh schvélila,

doporucuje Poslanecké snémovné Parlamentu, aby pfijala k tomuto navrhu zdkona
tyto zmény a dopliky:

k éasti prvni

1.

k bodu 11
v § 8 odst. 4 se na konec dopliuje véta: "Tim neni dotéena povinnost ml¢enlivosti
advokata podle zdkona o advokacii.",

k bodu 22
e v uvozovaci vété se slova "§ 27a a 27b" nahrazuji slovy "27a az 27¢c)",
e §27c zni:
"§ 27¢
Asistent soudce Nejvyssiho soudu
Asistent soudce Nejvyssiho soudu €ini jednotlivé ukony trestniho fizeni
z poveieni soudce Nejvyssiho soudu. Jeho piisobnost stanovi zvlastni zakon.",

za bod 23 se vkladaji nové body, které znéji:

"... V § 29 odst. 2 zni: "(2) Vy$i ndhrady a odmény tlumo¢nika ur¢i organ, ktery
tlumoc¢nika pftibral, a v fizeni pfed soudem predseda senatu bez zbytecného
odkladu, nejpozdéji do dvou mésicti od vyuctovani ndhrady a odmény tlumocnika.
Nesouhlasi-li ten, kdo tlumoc¢nika piibral, s vysi vyactované nadhrady a odmény




tlumo¢nika, rozhodne usnesenim. Proti usneseni je pfipustna stiznost, jez ma
odkladny tcinek."._

"... V § 29 se dopliuje novy odstavec 3, ktery zni: "(3) Nahradu a odménu
tlumocnika je tfeba uhradit bez zbytecného odkladu po jejich pfiznani, nejpozdé€ji
do 30 dnt.".",

e ostatni body se precisluji,

k dosavadnimu bodu 59 - § 68 odst. 2

slova "jeden rok" se nahrazuji slovy "dv¢ 1éta",

k dosavadnimu bodu 59 - § 68 odst. 3 zni:

"(3) Omezeni uvedena v odstavci 2 se neuziji, jestlize obvinény

a) uprchl nebo se skryval,

b) opakované se nedostavil na pfedvolani a nepodafilo se jej predvést, ani jinak
zajistit jeho ucast pii ukonu trestniho fizeni,

¢) je neznamé totoznosti a dostupnymi prostiedky se ji nepodafilo zjistit,

d) jiz pusobil na svédky nebo spolu obvinéné nebo jinak matil objasnovani
skute¢nosti zavaznych pro trestni stihani, nebo

e) pokracoval v trestné ¢innosti, pro niz je stihan.",

za dosavadni bod 59 vlozit novy bod tohoto znéni:

"... V. § 70 prvni véta zni: "O vzeti do vazby je tfeba bez pritahu vyrozumeét
nc¢kterého rodinného pfislusnika obvinéného, jakoz i jeho zaméstnavatele; to
neplati prohlasi-li obvinény, Ze s takovym vyrozuménim nesouhlasi, ledaze jde
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o vyrozuméni rodinného ptisluSnika mladistvého.".",

k dosavadnimu bodu 62 - § 72 odst. 3 zni:

"(3) Obvinény ma pravo kdykoliv zadat o propusténi na svobodu. O takové
zadosti musi soud neodkladné€, nejpozdé€ji do péti pracovnich dnd rozhodnout.
Byla-li Zadost zamitnuta, mtiZe ji obvinény, neuvede-li v ni jiné¢ divody, opakovat
az po uplynuti 14 dnti od pravni moci rozhodnuti.",

k dosavadnimu bodu 65 - § 73b odst. 3 zni:

"(3) O propusténi obvinéného z vazby muize i bez zadosti rozhodnout v ptfipravném
fizeni statni zastupce. Ten rovnéz miize rozhodnout o propusténi obvinéného
z vazby za soucCasné¢ho nahrazeni vazby zéarukou, slibem, dohledem probac¢niho
ufednika nebo penézitou zarukou. Nevyhovi-li statni zastupce zadosti o propusténi
z vazby, je povinen ji do péti pracovnich dnii od doruceni predlozit k rozhodnuti
soudu. Po podani obzaloby ¢ini uvedena rozhodnuti soud.",

za dosavadni bod 92 vlozit novy bod, ktery zni:
"... Za § 88 se vklada novy § 88a, ktery zni:
"§ 88a

(1) Je-li k objasnéni skute¢nosti vyznamnych pro trestni fizeni vedeném pro
zvlast zavazny umyslny trestny ¢in nebo pro jiny Umyslny trestny €in, k jehoz
stihani zavazuje vyhlaSend mezinarodni smlouva, tfeba zjistit udaje
o uskuteénéném telekomunikaénim provozu, ze kterych lze urcit uzivatele
telekomunikacnich zafizeni a dobu jejich propojeni, nebo dalsi skute¢nosti tvotici
predmét telekomunikaéniho tajemstvi, vyda ptredseda senétu a v pfipravném fizeni




10.

11

12.

13.

14.

15.

na navrh statniho zéastupce soudce piikaz k vydani zdznamu o evidenci
telekomunikacniho provozu. Ptikaz musi byt vydan pisemné, musi obsahovat
dobu, za kterou se udaje vyzaduji, a musi byt odiivodnén. Pfedseda senatu
a v pripravném fizeni soudce jej doruci provozovateli telekomunikacni ¢innosti,
ktery mé povinnost ve stanoveném rozsahu udaje poskytnout.

(2) Prikazu podle odstavce 1 neni tfeba, pokud k poskytnuti udaji da souhlas
uzivatel telekomunikacniho zafizeni, ke kterému se maji udaje o uskute¢néném
telekomunika¢nim provozu vztahovat.".",

k dosavadnimu bodu 93 - § 89 odst. 2

pred slovo "nevyzadal" se vkladaji slova "nevyhledal nebo",

. k dosavadnimu bodu 99 - § 104 odst. 3 zni:

"(3) Vysi svédecného urc¢i zpravidla ihned po uplatnéni naroku na svédecné ten,
kdo svédka nebo jinou osobu uvedenou v odstavci 2 piedvolal, a v fizeni pted
soudem predseda senatu.",

k dosavadnimu bodu 100 - § 104b odst. 3

se vypousteji slova "vzezienim, vékem, oblecenim",

za dosavadni bod 106 se vkladaji nové body, které znéji:

"... V § 111 odstavec 2 zni: "(2) Vysi znale¢ného urci ten, kdo znalce pfibral,

a v fizeni pfed soudem predseda senatu bez zbyte¢né¢ho odkladu, nejpozdéji do
dvou mésici od vyuctovani znalecného. Nesouhlasi-li ten, kdo znalce pftibral,
s vysi vyuctovaného znale¢ného, rozhodne usnesenim. Proti usneseni je piipustna
stiznost, jez ma odkladny ucinek.".

"... V § 111 se doplnuje novy odstavec 3, ktery zni: "(3) Znalecné je tfeba uhradit
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bez zbyte¢ného odkladu po jeho ptfiznani, nejpozdéji do 30 dnti.".",

k dosavadnimu bodu 114 - § 125 odst. 2 a 3 znéji:

"(2) V pouceni o odvolani, které musi byt obsazeno v kazdém rozsudku soudu
prvniho stupné, se uvede lhiita, ve které musi byt podano (§ 248 odst. 1), oznaceni
soudu, ke kterému ma byt odvolani podano (§ 251), oznaceni soudu, ktery
o podaném odvolani bude rozhodovat (§ 252), rozsah, v kterém mohou rozsudek
napadat opravnéné osoby (§ 246) a vymezeni nutného obsahu odvolani (§ 249).

(3) V pouceni o dovolani, které musi byt obsazeno v kazdém rozhodnuti soudu
ve véci samé ucinéném v druhém stupni, se uvedou opravnéné osoby, vcetné
nutnosti, aby dovolani obvinéného bylo podano prostfednictvim obhajce (§ 265d),
lhiita k podani dovoléani, oznaceni soudu, ke kterému ma byt dovolani podano
(§ 265¢), oznaceni soudu, ktery o podaném dovolani bude rozhodovat, a vymezeni
nutného obsahu dovolani (§ 265f).”,

k dosavadnimu bodu 123 - § 146a odst. 1 pism. a) zni:
"a) rozhodl o dalSim trvani vazby (§ 73b odst. 2),",



16. dosavadni bod 124 zni:
"... V § 151 se na konci odstavce 2 dopliiuje tato véta: "Narok je tieba uplatnit do
jednoho roku ode dne, kdy se obhajce dozvéd€l, Zze povinnost obhajovat skoncila,
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jinak narok zanika.".",

17. za dosavadni bod 124 se vklada novy bod, ktery zni:
"... V. § 151 odstavec 3 se dosavadni véta prvni nahrazuje vétou: "O vysi odmény
a nahrad¢ hotovych vydaji rozhodne na navrh obhdjce organ ¢inny v trestnim
fizeni, ktery vedl fizeni v dobé&, kdy obhédjci povinnost obhajovat skoncila, a to bez

nmn

zbyte¢ného odkladu, nejpozde€ji do dvou mésici od podéani névrhu.".",

18. dosavadni bod 125 zni:
"... V § 151 se dopliuji odstavce 5 a 6, které zné;i:
"(5) Odménu a nédhradu hotovych vydaji je tfeba uhradit bez zbytecného
odkladu po jejich piiznani, nejpozdé€ji do 30 dnd.
(6) Ustanoveni odstaveti 2 az 5 se pfiméfené uziji na rozhodovani o vysi
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odmény a nahrad¢ hotovych vydajt ustanoveného zmocnénce poskozeného.".",

19. k dosavadnimu bodu 129 - § 157 odst. 3 zni:

"(3) V zavaznych a skutkové slozitych vécech miize statni zastupce nebo policejni
organ vyuzit odborné pomoci konzultanta, ktery ma znalost ze specialniho oboru.
O navrh na vybér urcité osoby jako konzultanta miize téz pozéadat spravni tfad,
jiny organ, védeckou nebo vyzkumnou instituci. O piibrani konzultanta sepiSe
staitni zastupce nebo policejni organ ufedni zaznam. Se souhlasem statniho
zastupce nebo policejniho organu muize konzultant v rozsahu nezbytném pro
vykon jeho funkce nahlizet do spisu a byt pfitomen pii provadéni tikont trestniho
fizeni. Do provadéni ukonti vSak nesmi zasahovat. O vSech skute¢nostech, o nichz
se konzultant v pribéhu trestniho fizeni dozvéd€l, je povinen zachovavat
mlcenlivost. Na vylouceni konzultanta se pfiméfené uziji zvlastni predpisy

o znalcich a tlumoénicich. Ugast konzultanta nezbavuje statniho zastupce

a policejni orgén odpovédnosti za zdkonny prub¢h trestniho fizeni.",

20. k dosavadnimu bodu 129 - § 158 odst. 3

navéti zni: "(3) O zahdjeni ukonid trestniho fizeni k objasnéni a provéfeni
skute¢nosti divodné nasvédCujicich tomu, Ze byl spachan trestny c¢in, sepiSe
policejni organ neprodlené zaznam, ve kterém uvede skutkové okolnosti, pro které
fizeni zahajuje, a zplsob, jakym se o nich dovédél. Opis zaznamu zaSle do 48
hodin od zahgjeni trestniho fizeni statnimu zastupci. Hrozi-li nebezpeci z prodleni,
policejni organ zaznam sepise po provedeni potfebnych neodkladnych

a neopakovatelnych ukond. K objasnéni a provéfeni skutenosti divodné
nasvédCujicich tomu, ze byl spachén trestny Cin, opatfuje policejni organ potiebné
podklady a nezbytna vysvétleni a zajistuje stopy trestného ¢inu. V ramci toho je
opravnén, kromé ukonti uvedenych v této hlave, zejména:",

21. k dosavadnimu bodu 129 - § 158b odst. 1 pism. a
® se vypousti,
e ostatni pismena se pieoznaci,

22. k dosavadnimu bodu 129 - § 158b odst. 3



23.

24.

25.

26.

27.

28

vypousti se slovo "obdobné",

k dosavadnimu bodu 129 - § 158¢ zni:
"§ 158¢

Ptedstirany prevod

(1) Pfedstiranym pfevodem se rozumi predstirani koupé€, prodeje nebo jiného
zpusobu prevodu predmétu plnéni véetné prevodu veci
a) kjejimuz drZeni je tfeba zvlastniho povoleni,
b) jejiz drzeni je nepiipustné,
¢) ktera pochazi z trestného ¢inu, nebo
d) kterd je uréena ke spachani trestného Cinu.

(2) Predstirany pievod lze uskuteCnit pouze na zakladé pisemného povoleni
statniho zastupce.

(3) Nesnese-li véc odkladu, lze ptedstirany pievod provést i bez povoleni.
Policejni organ je vSak povinen o povoleni bezodkladné dodate¢né pozadat
a pokud je do 48 hodin neobdrzi, je povinen provadéni piedstirané¢ho pievodu
ukoncit a informace, které se v této souvislosti dozvédél, nijak nepouzit.

(4) O predstiraném pievodu sepiSe policejni orgadn zaznam, ktery do 48 hodin
doru¢i statnimu zastupci.”,

k dosavadnimu bodu 129 - § 158d odst. 2

vypousti se slovo "obdobné",

k dosavadnimu bodu 129 - § 158d odst. 3 zni:

"(3) Pokud ma byt sledovanim zasahovano do nedotknutelnosti obydli za pouziti
technickych prostiedkli, 1ze je uskutecnit jen na zdklad¢ piedchoziho povoleni
soudce. Pti vstupu do obydli nesméji byt provedeny zadné jiné ukony nez takové,
které smetuji k umisténi technickych prostredku.®,

k dosavadnimu bodu 129 - § 158e odst. 4 zni:

"(4) Pouziti agenta povoluje na navrh statniho zastupce vrchniho statniho
zastupitelstvi soudce vrchniho soudu, v jehoZ obvodu je statni zastupce, podavajici
navrh, ¢inny. V povoleni musi byt uveden ucel pouziti a doba, po kterou bude
agent pouzit, a udaje umoznujici identifikaci agenta. Na zakladé nového navrhu,
obsahujiciho vyhodnoceni dosavadni cinnosti agenta, lze dobu povoleni
prodlouzit, a to 1 opakovang.",

k dosavadnimu bodu 129 - § 158e odst. 7

za slovem "pravideln¢" se dopliuje carka a slova "nejméné jednou za tfi mésice,",

. k dosavadnimu bodu 129 - § 158e

vklada se novy odstavec 8 tohoto znéni: "(8) Agent miZze plnit své ukoly 1 na
uzemi jiného statu. O jeho vyslani do zahrani¢i po ptfedchozim souhlasu
prislusnych organt statu, na jehoz izemi ma plisobit, a na zdklad¢ povoleni soudce
uvedeného v odstavci 4 rozhoduje policejni prezident, pokud nestanovi vyhlaSena
mezinarodni smlouva, kterou je Ceska republika vazana, jinak; v ostatnim plati
ustanoveni odstavci 1 az 7.".



29.

30.

31.

32.

33.

34.

k dosavadnimu bodu 129 - § 165 odst. 2

prvni véta zni: "Obhdjce je jiz od zah4jeni trestniho stihani opravnén byt pfitomen
pii vySetfovacich tkonech, jejich vysledek muze byt pouzit jako dikaz v fizeni
pred soudem, ledaZe nelze provedeni ukonu odlozit a vyrozuméni o ném zajistit.",

k dosavadnimu bodu 129
vlozit novy § 173a, ktery zni:
"§ 173a

Doruceni usneseni Nejvyssimu statnimu zastupitelstvi

Usneseni o zastaveni trestniho stithani a o postoupeni véci doruci statni
zastupce do 5 dnil od pravni moci Nejvyssimu statnimu zastupitelstvi.",

k dosavadnimu bodu 129
vlozit novy § 174a, ktery zni:
"§ 174a
Opravnéni nejvyssiho statniho zastupce

(1) Nejvyssi statni zastupce muze do dvou mésici od pravni moci rusit

nezédkonna nebo neodivodnénd usneseni niz§ich statnich zastupcl o zastaveni
trestniho stithani nebo o postoupeni véci.

(2) Za tim ucelem miize statni zastupce Nejvyssiho statniho zastupitelstvi
vyzadovat od nizsich statnich zastupitelstvi spisy, dokumenty, materidly a zpravy
a provadét proveérky.

(3) Zrusi-li nejvyssi statni zastupce usneseni podle odstavce 1, pokracuje

v fizeni statni zastupce, ktery ve véci rozhodoval v prvnim stupni. Pfitom je vazan
pravnim nazorem, ktery vyslovil ve svém rozhodnuti nejvyssi statni zastupce, a je
povinen provést ukony a doplnéni, jejichz provedeni Nejvyssi statni zéastupce
naridil.",

k dosavadnimu bodu 132 - § 183 odst. 2 zni:

"(2) V zavaznych a skutkové slozitych vécech vyzadujicich znalost specidlniho
oboru muze piedseda senatu piibrat konzultanta. Pfitom postupuje pifimétene podle
ustanoveni § 157 odst. 3.",

k dosavadnimu bodu 155 - § 215 odst. 2 a 3

e v odst. 2 v posledni vété slova "po skonceni takového vyslechu" nahradit slovy
"po provedeni takového vyslechu nebo jeho casti",

e v odst. 3 slova "Po skonceni vyslechu" nahradit slovy "Po provedeni vyslechu
nebo jeho ¢asti",

k dosavadnimu bodu 158 - § 219 odst. 3

za slovy "dosavadniho jednani" se stfednik nahrazuje teCkou a zavér se upravuje
takto: "Zmeénilo-li se sloZeni senatu nebo uplynula-li od odro€eni hlavniho liceni
delsi doba, ptecte se souhlasem statniho zastupce a obvinéného piedseda senatu
podstatny obsah protokolu o hlavnim li¢eni, v€etné v ném provedenych dikazi;
neni-li souhlas dan, musi byt hlavni li¢eni provedeno znovu.",



35. dosavadni bod 183 zni:

"Za § 265 se vklada nova hlava sedmnéctad (§265a az 265s), ktera vcetné nadpisu
zni:

”Hlava sedmnacta
Dovolani
§ 265a
Pripustnost dovolani

(1) Dovolanim lze napadnout pravomocné rozhodnuti soudu ve véci samé,

jestlize soud rozhodl ve druhém stupni a zakon to piipousti.

a)

b)
c)
d)
¢)
f)

g)
h)

po

(2) Rozhodnutim ve véci samé se rozumi:

rozsudek, jimz byl obvinény uznan vinnym a ulozen mu trest, popiipadé
ochranné opatieni nebo bylo upusténo od potrestani,

rozsudek, jimZ byl obvinény obzaloby zprostén,
usneseni o zastaveni trestniho stihani,

usneseni o postoupeni véci jinému organu,
usneseni, jimz bylo ulozeno ochranné opatieni,
usneseni o podminéném zastaveni trestniho stihani,
usneseni o schvaleni narovnani, nebo

rozhodnuti, jimz byl zamitnut nebo odmitnut fadny opravny prostiedek proti
rozsudku nebo usneseni uvedenému pod pismeny a) az g).

(3) Dovolani v neprospéch obvinéného nelze podat jen z toho divodu, ze soud
stupoval v souladu s § 259 odst. 4, § 264 odst. 2, § 273 nebo § 289 pism. b).

(4) Dovolani jen proti divodiim rozhodnuti neni piipustné.

§ 265b
Diivody dovolani
(1) Dovolani 1ze podat jen, je-li tu néktery z nasledujicich divodu:

ve véci rozhodl véené nepiislusny soud, nebo soud, ktery nebyl nalezité
obsazen, ledaze misto samosoudce rozhodoval senat nebo rozhodl soud
vyssiho stupné,

ve veéci rozhodl vylouceny orgéan; tento divod nelze pouzit, jestlize tato
okolnost byla tomu, kdo podava dovolani, jiz v pivodnim fizeni zndma
a nebyla jim pfed rozhodnutim orgénu druhého stupné namitnuta,

obvinény nem¢l v fizeni obhdjce, a¢ ho podle zdkona mit mé¢l,

byla porusena ustanoveni o piitomnosti obvinéné¢ho v hlavnim liceni nebo ve
vetejném zasedani,

proti obvinénému bylo vedeno trestni stihani, ackoliv podle zdkona bylo
nepiipustné,



g)

h)

3

k)

D)

b)

bylo rozhodnuto o postoupeni véci jinému orgdnu, o zastaveni trestniho
stihani, o podminéném zastaveni trestniho stihani, o schvaleni narovnani, aniz
byly splnény podminky pro takové rozhodnuti,

rozhodnuti spoCiva na nespravném pravnim posouzeni skutku nebo jiném
nespravném hmotné¢ pravnim posouzeni,

obvinénému byl ulozen takovy druh trestu, ktery zakon nepfipousti, nebo mu
byl ulozen trest ve vyméfe mimo trestni sazbu stanovenou v trestnim zakoné
na trestny ¢in, jimz byl uznan vinnym,

bylo rozhodnuto o upusténi od potrestani nebo o upusténi od potrestani
s dohledem, aniz byly splnény podminky stanovené zédkonem pro takovy
postup,

bylo rozhodnuto o ulozeni ochranného opatieni, aniz byly splnény podminky
stanovené zakonem pro jeho uloZeni,

bylo rozhodnuto o zamitnuti nebo odmitnuti fd&dného opravného prostiedku
proti rozsudku nebo  usneseni uvedenému v § 265a odst. 2 pism. a) az g),
aniz byly splnény podminky stanovené zakonem pro takové rozhodnuti,

v rozhodnuti n¢ktery vyrok chybi nebo je neuplny.

(2) Dovolani lze podat téz tehdy, byl-li uloZen trest odnéti svobody na dozivoti.

§ 265¢
Dovolaci soud

O dovolani rozhoduje Nejvyssi soud.

§ 265d
Opravnéné osoby
(1) Dovolani mohou podat

nejvyssi statni zastupce na navrh krajského nebo vrchniho statniho zastupce
anebo 1 bez takového navrhu pro nespravnost kteréhokoli vyroku rozhodnuti
soudu, a to ve prospéch i v neprospéch obvinéného,

obvinény pro nespravnost vyroku rozhodnuti soudu, ktery se ho bezprostiedné
dotyka.

(2) Obvinény muze dovolani podat pouze prostiednictvim obhdjce. Podani

obvinéného, které nebylo ucinéno prostfednictvim obhéjce, se nepovazuje za
dovolani, byt bylo takto oznaceno; o tom musi byt obvinény poucen (§ 125 odst.
3). Nejvyssi soud o takovém podani nerozhoduje, ale zasle ho v zavislosti na jeho
obsahu bud’ pfislusnému soudu jako ndvrh na povoleni obnovy fizeni nebo
ministru spravedlnosti jako podnét ke stiznosti pro poruseni zakona, popiipad¢é ho
vrati obvinénému s poucenim, Ze dovolani miize podat pouze prostfednictvim
obh4jce. Obdobné postupuje u podéani osob, které by mohly podat v jeho prospéch
odvolani.



§ 265e
Lhiita a misto podani

(1) Dovoléni se podava u soudu, ktery rozhodl ve véci v prvnim stupni do dvou
meésicl od doruceni rozhodnuti, proti kterému dovolani sméfuje.

(2) Jestlize se rozhodnuti dorucuje jak obvinénému, tak i jeho obhajci
a zakonnému zastupci, bézi lhita od toho doruceni, které bylo provedeno
nejpozdéji.

(3) Lhuta k podani dovolani je zachovana také tehdy, je-li dovolani podano
ve lhit¢ u Nejvyssiho soudu nebo u soudu, ktery rozhodl ve véci ve druhém
stupni, anebo je-li podédni, jehoz obsahem je dovolani, dano ve lhité na postu
a adresovano soudu, u néhoz ma byt podano nebo ktery ma ve véci rozhodnout.

(4) Navraceni lhtity k podani dovolani neni ptipustné.

§ 265f
Obsah dovolani

(1) V dovolani musi byt vedle obecnych nalezitosti (§ 59 odst. 3) podani
uvedeno, proti kterému rozhodnuti smétuje, ktery vyrok, v jakém rozsahu
1 z jakych diivodl napadé a ¢eho se dovolatel domaha, véetné konkrétniho nédvrhu
na rozhodnuti dovolaciho soudu s odkazem na zakonné ustanoveni § 265b odst. 1
pism. a) az 1) nebo § 265b odst. 2, o které se dovolani opird. Nejvyssi statni
zastupce je povinen v dovolani uvést, zda je podava ve prospéch nebo
v neprospéch obvinéného.

(2) Rozsah, v némz je rozhodnuti dovolanim napadéno, a divody dovolani
lze ménit jen po dobu trvani lhity k podani dovolani.

§ 265¢g
Zpétvzeti dovolani

(1) Osoba, kterad dovolani podala, miize je vyslovnym prohlaSenim vzit zpét,
a to az do doby, nez se Nejvyssi soud odebere k zavérecné poradé. V fizeni
o dovolani se vsak pokracuje, vzal-li nejvyssi statni zastupce zpét dovolani
podané jen ve prospéch obvinéného, pokud obvinény trvd na pokracovani
dovolaciho fizeni; v takovém piipadé Nejvyssi soud rozhoduje v rozsahu, jakoby
takové dovolani podané nejvysSim statnim zastupcem podal sam obvinény.
Zpétvzeti dovolani podaného nejvysSim statnim zastupcem jen ve prospéch
obvinéného, ktery zemiel, je neucinné.

(2) Zpétvzeti dovolani vezme, neni-li prekazek, usnesenim na védomi
piedseda senatu Nejvyssiho soudu, a nebyla-li véc dosud tomuto soudu
predlozena, predseda senatu soudu prvniho stupné. Vzal-li nejvyssi statni zastupce
zpét dovolani podané jen ve prospéch obvinéného a obvinény trva na pokracovani
fizeni o dovolani, uvede to ptfedseda senatu Nejvyssiho soudu v usneseni, jimz
rozhoduje o zpétvzeti dovolani.



10

§ 265h
Rizeni u soudu prvniho stupné

(1) Nespliiuje-li dovolani nejvyssiho statniho zastupce nebo dovolani
obvinéného podané jeho obhdjcem, nalezitosti obsahu dovolani podle § 265f odst.
1, vyzve je pfedseda senatu, aby vady odstranili ve lhuté¢ dvou tydnt, kterou jim
zaroven stanovi, a upozorni je, ze jinak bude dovolani odmitnuto podle § 265i
odst. 1 pism. d).

(2) Predseda senatu soudu prvniho stupné doruci opis dovolani obvinéného
statnimu zastupci a opis dovolani statniho zastupce obhajci obvinéného
a obvinénému s upozornénim, ze se mohou k dovolani pisemn¢ vyjadrit
a souhlasit s projednanim dovoldni v neveiejném zasedani (§ 265r odst. 1 pism.
¢)). Jakmile lhtta k podani dovolani uplyne vSem opravnénym osobam, ptedlozi
spisy Nejvyssimu soudu.

(3) Dospgje-li predseda senatu na podkladé dovolani a obsahu spist k zavéru,
ze by mél byt odlozen nebo pierusen vykon rozhodnuti, piedlozi bez zbytecné¢ho
odkladu spisy s pfisluSnym navrhem na takovy postup Nejvyssimu soudu, ktery
o takovém navrhu rozhodne usnesenim nejpozdé¢ji do ¢trnacti dnli po obdrzeni
spist, a nebylo-li v mezidobi jiz dokonceno fizeni u soudu prvniho stupné, vrati
mu spisy k dokonceni fizeni.

Rozhodnuti dovolaciho soudu
§ 265i
(1) Nejvyssi soud dovolani odmitne,
a) neni-li pfipustné,
b) bylo-li podano z jiného diivodu, nez je uveden v § 265b,

¢) bylo-li poddno opozdéné, osobou neopravnénou, osobou, ktera ho znovu
podala, kdyz ho predtim vyslovné¢ vzala zpét,

d) nespliuje-li nalezitosti obsahu dovolani,
e) jde-li o dovolani zjevné neopodstatnéné,

f) je-li zcela zfejmé, ze projednani dovolani by nemohlo zisadné ovlivnit
postaveni obvinéného a otazka, ktera ma byt z podnétu dovolani feSena, neni
po pravni strance zasadniho vyznamu.

(2) V odtivodnéni usneseni o odmitnuti dovolani Nejvyssi soud jen stru¢né
uvede diivod odmitnuti poukazem na okolnosti vztahujici se k zdkonnému diivodu
odmitnuti.

(3) Neodmitne-li Nejvyssi soud dovolani podle odstavce 1, piezkouma
zakonnost a odivodnénost téch vyrokii rozhodnuti, proti nimz bylo dovolani
podano, v rozsahu a z divodii, uvedenych v dovolani, jakoz i fizeni napadené
¢asti rozhodnuti ptredchazejici. K vadam vyrokl, které nebyly dovolanim
napadeny, Nejvyssi soud piihlizi jen, pokud by mohly mit vliv na spravnost
vyrokd, proti nimz bylo podano dovolani.
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(4) Jestlize opravnéna osoba poda ditvodné dovolani proti vyroku o ving,
pirezkouma Nejvyssi soud v navaznosti na vytykané vady vzdy i vyrok o trestu,
jakoz 1 dalsi vyroky, které maji ve vyroku o viné sviij podklad, bez ohledu na to,
zda bylo 1 proti t€émto vyrokiim podano dovolani.

(5) Byla-li dovolanim napadena ¢ast rozhodnuti tykajici se jen néckteré
z vice osob, o nichz bylo rozhodnuto tymz rozhodnutim, ptfezkoumd Nejvyssi
soud uvedenym zpiisobem jen tu ¢ast rozhodnuti a predchézejiciho fizeni, ktera se
tyka této osoby.

§ 265j

Dovolaci soud dovolani zamitne, shleda-li, Zze neni divodné.

§ 265k

(1) Shleda-li Nejvyssi soud, ze podané dovolani je diivodné, zrusi napadené
rozhodnuti nebo jeho ¢ast, poptipadé téz vadné fizeni mu predchézejici.

(2) Jestlize je vadna jen cast napadeného rozhodnuti a lze ji oddélit od
ostatnich, zrusi Nejvyssi soud rozhodnuti jen v této ¢asti; zrusi-li vSak, byt i jen
zCasti vyrok o ving, zrusi vzdy zaroven cely vyrok o trestu, jakoz i1 dalsi vyroky,
které maji ve vyroku o vin¢ sviij podklad. Soucasné zrusi také dalsi rozhodnuti na
zruSené rozhodnuti nebo jeho zrusenou ¢ast obsahové navazujici, pokud vzhledem
ke zméné, k niz doslo zruSenim, pozbyla podkladu. Ustanoveni § 261 se uzije
piimétené.

§ 2651

(1) Je-li po zruseni napadeného rozhodnuti nebo nékterého jeho vyroku
nutno ucinit ve véci nové rozhodnuti, ptikdze Nejvyssi soud zpravidla soudu,
o jehoz rozhodnuti jde, aby véc v potfebném rozsahu znovu projednal a rozhodl.

(2) Zalezi-li vada jen v tom, ze v napadeném rozhodnuti néktery vyrok chybi
nebo je netiplny, mize Nejvyssi soud, aniz rozhodnuti zrusi, ptikazat soudu,
o jehoz rozhodnuti jde, aby o chybé&jicim vyroku rozhodl nebo neuplny vyrok
doplnil.

(3) Prikazuje-li Nejvyssi soud veéc podle odstavee 1 nebo 2 k novému
projednani a rozhodnuti, miize zaroven nafidit, aby ji soud projednal a rozhodl
v jiném slozeni senatu. Z dualezitych divodi miize také véc prikazat k projednani
a rozhodnuti jinému soudu nebo jinému statnimu zastupci.

§ 265m
(1) Nejvyssi soud mize pii zruseni napadeného rozhodnuti také sdm hned
rozhodnout ve véci rozsudkem. Nejvyssi soud nemuize vSak sam

a) uznat obvinéného vinnym skutkem, pro néjz byl obzaloby zprostén nebo pro
néjz bylo trestni stihani zastaveno,
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b) uznat obvinéného vinnym téz§im trestnym ¢inem, nez jakym mohl byt uznan
vinnym napadenym rozsudkem,

¢) ulozit obvinénému trest odnéti svobody nad patnéct az do dvaceti péti let nebo
trest odnéti svobody na dozivoti, nebyl-li mu jiz ulozen piezkoumavanym
rozhodnutim, pfipadné ve spojeni s rozsudkem soudu prvniho stupné.

(2) Zrusi-li Nejvyssi soud rozsudek toliko ve vyroku o nahradé Skody, uzije
pfimétené § 265.

§ 265n

Proti rozhodnuti o dovolani neni s vyjimkou obnovy fizeni opravny
prosttedek ptipustny.

Rizeni u dovolaciho soudu
§ 2650

(1) Pfed rozhodnutim o dovoldni mtze predseda senatu Nejvyssiho soudu
odlozit nebo prerusit vykon rozhodnuti, proti némuz bylo podano dovolani.

(2) Je-li pro rozhodnuti o dovolani tfeba objasnit n¢jakou okolnost, provede
potiebné Setieni predseda senatu Nejvyssiho soudu, anebo na jeho zadost néktery
jiny organ ¢inny v trestnim fizeni, ktery je povinen mu bez zbyte¢ného odkladu
vyhovét. Pro takové Setfeni plati ustanoveni hlavy paté. Ve zvlast naléhavych
ptipadech lze k zajisténi dikazniho materidlu pouzit i prostfedki uvedenych
v hlavé Ctvrté. Zajistit osobu obvinéného vydanim piikazu k zat€eni a vzetim do
vazby lze vSak jen tehdy, navrhne-li to nejvySsi statni zastupce v dovolani
podaném v neprospéch obvinéného a povazuje-li to Nejvyssi soud za nezbytné
vzhledem k z&vaznosti trestného ¢inu a naléhavosti vazebnich divodi.

§ 265p

(1) V neprospéch obvinéného mize Nejvyssi soud zmeénit napadené
rozhodnuti jen na podkladé¢ dovolani nejvyssiho statniho zéstupce, jez bylo
podano v neprospech obvinéného.

(2) Dovoléani v neprospéch obvinéného je vylouceno, jestlize
a) obvinény zemfel,

b) na ¢in se vztahuje rozhodnuti prezidenta republiky, kterym nafidil, aby se
v trestnim stihani nepokracovalo.
(3) Bylo-li podano dovolani pouze ve prospéch obvinéného, nepiekazi jeho
smrt provedeni fizeni na podkladé dovolani; trestni stihani tu nelze zastavit proto,
ze obvinény zemfel.

§ 265r

(1) O dovolani rozhoduje Nejvyssi soud ve vefejném zasedani.
V neverejném zasedani mize ucinit
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a) rozhodnuti o odmitnuti dovolani (§ 2651),

b) rozhodnuti o zruSeni napadeného rozhodnuti (§ 265k) a piikazani véci
k novému projednani a rozhodnuti (2651 odst. 1 a 2), je-li zfejmé, ze vadu
nelze odstranit ve vefejném zasedani, nebo

c) jina rozhodnuti, souhlasi-li s projedndnim v nevetfejném zasedani nejvyssi
statni zastupce i obvinény.

(2) Ucast statniho zéastupce ¢inného u Nejvyssiho statniho zastupitelstvi ve
vefejném zasedani je povinna.

(3) Pii vefejném zasedani konaném o dovolani musi mit obvinény obhdjce
v ptipadech uvedenych v § 36a odst. 2 pism. a) az d).

(4) V nepiitomnosti obvinéného, ktery je ve vazbé nebo ve vykonu trestu
odnéti svobody, Ize veiejné zasedani konat jen tehdy, jestlize obvinény vyslovné
prohlési, Ze se GiCasti pfi vefejném zasedani vzdava.

(5) Nelze-li vyrozuméni o vefejném zasedani dorucit osob¢, ktera
rozhodnutim o dovolani mlze byt pfimo dotena, sta¢i o konani vetejného
zasedani vyrozumét jejiho obhajce, popiipadé zmocnénce. Nema-li tato osoba
obhajce, poptipad¢ zmocnénce, je tieba ji ho k tomu ucelu ustanovit. Ustanoveni
§ 39 se tu uzije obdobng.

(6) Po zahijeni vefejného zasedani prednese predseda senatu nebo jim
urceny Clen senatu napadené rozhodnuti a podd zpravu o stavu véci. Potom
prednese dovolatel své dovolani a odlivodni je. Statni zéstupce a osoby, které
mohou byt rozhodnutim dovolaciho soudu piimo dotceny, pokud nejsou
dovolateli, prednesou své vyjadieni; neni-li nékterd z téchto osob pfitomna a je-li
vyjadieni obsazeno ve spise, anebo pozada-li o to, prednese obsah jejich podani
predseda senatu nebo jim urceny ¢len senatu.

(7) Dikazy se ve vefejném zasedani pied NejvysSim soudem zpravidla
neprovadéji. Jen vyjimeéné mize Nejvyssi soud fizeni doplnit ditkazy nezbytnymi
k tomu, aby mohl o dovolani rozhodnout.

§ 265s
Rizeni po prikazani véci
(1) Organ cinny v trestnim fizeni, jemuz véc byla pifikdzana k novému
projednani a rozhodnuti, je vazan pravnim nazorem, ktery vyslovil ve svém
rozhodnuti Nejvyssi soud, a je povinen provést tkony a doplnéni, jejichz
provedeni Nejvyssi soud natidil.

(2) Bylo-li napadené rozhodnuti zruSeno jen v disledku dovolani podaného
ve prospéch obvinéného, nemiize v novém fizeni dojit ke zméné rozhodnuti v jeho
neprospéch.”,

e dosavadni hlavy sedmnécta az dvacata Ctvrtd se oznacuji jako hlavy osmnacta
az dvacata pata,

36. za dosavadni bod 222 se vkldda novy bod tohoto znéni:
"... V § 314e odst. 2 pism. a) se na konec pfipojuji slova "s podminénym

nn

odkladem jeho vykonu".",




37.

38.

39.

40.
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dosavadni bod 249 zni:
"...§ 351 zni:

"§ 351
Natizeni vykonu ochranného lé¢eni

(1) Vykon ochranného 1é¢eni natidi predseda senatu zdravotnickému zatizeni,
v némz ma byt ochranné léceni vykonano. Jestlize vSak ochranné léc¢eni bylo
ulozeno vedle nepodminéného trestu odnéti svobody a ve véznici jsou k vykonu
takového 1éceni dany podminky, mize predseda senatu nafidit, aby ochranné
1é¢eni bylo vykondvano béhem vykonu trestu odnéti svobody.

(2) Je-1i osoba, u niz bylo uloZzeno ochranné 1éCeni, pii pobytu na svobodé
nebezpecna pro své okoli, zafidi predseda senatu bezodkladné jeji dodéni do
zdravotnického zafizeni; jinak ji muZze poskytnout pfimétrenou lhitu k obstarani
jejich zalezitosti.

(3) Jde-li o prislusnika ozbrojenych sil nebo ozbrojeného sboru v ¢inné sluzbé,
pozada predseda senatu piislusSného velitele nebo nécelnika, aby zafidil jeho
dopraveni do zdravotnického zatizeni.

(4) Predseda senatu pozada zdravotnické zafizeni, aby oznamilo soudu, ktery
ochranné 1é¢eni ulozil, kdy bylo s vykonem ochranného 1é¢eni zapocato. Zaroven
pozada zdravotnické zafizeni, aby okresnimu soudu, v jehoz obvod¢ se ochranné
léceni vykonéava, podalo neprodlené zpravu, jestlize pominou divody pro dalsi
trvani ochranného 1éceni.

(5) K nafizeni vykonu ochranného léceni ptfedseda sendtu pro potieby
zdravotnického zatizeni pfipoji znalecky posudek, opis protokolu o vyslechu
znalce nebo opis I€katské zpravy o zdravotnim stavu odsouzeného, pokud

nn

v prub¢hu trestniho fizeni byly opatieny.".",

k dosavadnimu bodu 250 - § 351aa 351b

se vypousti,

za dosavadni bod 250 se vkladaji nové body téchto znéni:
"..."V § 351a se slovo "lécebné" nahrazuje slovem "zdravotnické".

"

"V § 353 se slova "léCebného tustavu" nahrazuji slovy "zdravotnického

mn

zafizni".",

k dosavadnimu bodu 264 - § 384 odst. 5a 6
® se vypoustéyi,
® v uvozovaci vété vypustit text "5 a 6" a ostatni text gramaticky upravit,

k éasti druhé

41.

k bodu 1
® se vypousti,
e ostatni body se piecisluji,
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k Casti treti

42.bod 11 zni:
"11. Za § 23 se vkladaji nové § 23a az 23f, které vCetné nadpisu a poznamky pod
¢arou €. 9a) znéji:
"§ 23a
Opravnéni k pouzivani podptrnych operativné
patracich prosttedkt
Policista je pfi predchdzeni trestnym ¢inlim a v souvislosti s fizenim
o trestnych Cinech opravnén pouzivat podpirné operativné patraci prostredky,
kterymi jsou
a) kryci doklady,
b) konspirativni prosttedky,
c) zabezpecCovaci technika,
d) zvlastni finan¢ni prostredky,
e) vyuziti informéatora.

§ 23b
Kryci doklady

(1) Krycim dokladem se pro tcely tohoto zdkona rozumi listina, popiipad¢ jiny
dokument slouzici k zastirani skutecné totoznosti osoby anebo k jinym podobnym
uceltim.

(2) Krycim dokladem nesmi byt prikaz poslance nebo senatora, ¢lena vlady,
guvernéra Ceské narodni banky, ¢lena Nejvyssiho kontrolniho ufadu a soudce
Ustavniho soudu, sluZebni prikaz soudce a statniho zastupce a doklad Zijici nebo
zemielé osoby.

(3) Je-li to vzhledem k povaze kryciho dokladu nutné, je policista opravnén
v nezbytné mife zajistit vlozeni a vyjmuti potfebnych udaji do informacnich
systémt vedenych podle zvlastnich zakont. Tyto tidaje se zvlast’ neoznacuji a ani
se nevedou oddélené od ostatnich osobnich udajt, pokud policista nestanovi jinak.
Spravni ufady a jiné organy vefejné spravy jsou povinny provést ukony
pozadované policii a vydat kryci doklady.

(4) Kryci doklad opatiuje policie se souhlasem ministra. Ministerstvo vede
evidenci krycich dokladd.

§ 23c
Konspirativni prostiedky
Konspirativnim prostfedkem se rozumi véc, prostor nebo ¢innost slouzici
k zastirani skute¢né totoznosti osoby nebo ¢innosti policie.

§ 23d
Zabezpecovaci technika
ZabezpeCovaci technikou se rozumi technické prostfedky, zafizeni a jejich
soubory pouzivané za ucelem ptedchdzeni nebo odstranéni ohrozeni Zzivota
a zdravi osob nebo k zabezpeceni ochrany majetku.



43

16

§ 23e
Zvlastni finanéni prostfedky

(1) Zvlastnimi financnimi prostfedky se rozumi vyclenéné finan¢ni prostiedky,
které jsou pouzivany k uhradé¢ nckterych vydaji v souvislosti s pouzivanim
operativné patracich prostiedkid® a ostatnich podpirnych operativné patracich
prostiedkii. Na nakladani se zvlastnimi finan¢nimi prostiedky se nevztahuji pravni
piedpisy upravujici hospodareni s pené¢znimi prostiedky statu.

(2) Policista nakladajici se zvlaStnimi finan¢nimi prostiedky je povinen s nimi
nakladat hospodarn¢ a fadné v souladu s celem, na ktery byly poskytnuty.

(3) Pravidla pro naklddani se zvlaStnimi finan¢nimi prostfedky stanovi na
navrh policejniho prezidenta ministr.

§ 23f
Informator
(1) Informatorem se rozumi fyzicka osoba poskytujici policii informace
a sluzby takovym zpisobem, aby nebyla vyzrazena jeji spoluprace s policii.
(2) Informatorovi lze poskytnout za jeho CcCinnost finan¢ni nebo vécnou
odménu.".

9a) § 158D trestniho radu".",

. za bod 12 vlozit nové body 13 az 15t€chto znéni:

"13.V § 47a odst. 6 véta prvni zni:
"Policie pfeddva nebo zvefejiiuje informace, které nejsou osobnimi udaji,
neohrozi-li to plnéni tkoli policie."
b

14. V § 48a se stavajici text oznacuje jako odstavec 1 a za n¢j se vklada odstavec
2, ktery zni:

"(2) Policie je opravnéna pouzit na zadost zahrani¢niho bezpec¢nostniho sboru
operativné patraci prostiedky, je-li to tieba k objasnéni skutku, ktery by v Ceské

nn

republice byl imyslnym trestnym ¢inem.".

15. § 48b odst. 2 zni:
"(2) Neni-li uzaviena mezinarodni smlouva a je to tieba k plnéni ukolt policie,

lze se souhlasem policejniho prezidenta a se souhlasem prfislusného orgénu ciziho

statu vyuzit v rozsahu stanoveném timto nebo zvlastnim zdkonem k plnéni ukola

policie ptislusnika zahrani¢niho bezpec¢nostniho sboru

a) jako agenta,

b) k provedeni ptedstiraného prevodu,

¢) ke sledovani osob a véci,

d) k pouziti zabezpecovaci techniky,

e) k provedeni sluzebniho zakroku proti teroristim."."

M

e dosavadni bod 13 se oznaci jako bod 16,
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44. za bod 16 se vklad4 novy bod 17 tohoto znéni:
"17. Za § 53 se vklada novy § 53a, ktery zni:
"§ 53a
Kontrola pouzivéani operativni techniky

(1) Operativni technikou se rozumi elektrotechnické, radiotechnické,
fototechnické, optické, mechanické a jiné technické prostiedky, zafizeni nebo
jejich soubory pouzivané utajované pro ucely zvlastniho zakona zpiisobem, kterym
je zasahovano do ustavnich prav osob.

(2) Kontrolu pouzivani operativni techniky vykonava Poslaneckd snémovna,
ktera k tomu ucelu zfizuje kontrolni organ. Kontrolni orgdn se sklada z péti
poslanct vyboru urceného Poslaneckou snémovnou.

(3) Ministr predklada kontrolnimu organu nejméné dvakrat ro¢né a déle na jeho
zéadost veskeré pozadované informace o pouziti operativni techniky.

(4) Clenové kontrolniho orgénu jsou povinni zachovavat tajnost utajovanych
skute¢nosti, o kterych se dovéd€li v souvislosti s vykonem této funkce. Timto

nn

ustanovenim nejsou dotéeny piedpisy o ochran¢ utajovanych skute¢nosti.".",

k Casti étvrté

45. v bodu 2 vlozit za § 37¢ novy § 37d, ktery zni:
"§ 37d
Kontrola pouzivani operativni techniky

(1) Operativni technikou se rozumi elektrotechnické, radiotechnické,
fototechnické, optické, mechanické a jiné technické prostiedky, zafizeni nebo
jejich soubory pouzivané utajovang pro ucely zvlastniho zakona zplisobem, kterym
je zasahovano do tstavnich prav osob.

(2) Kontrolu pouzivani operativni techniky vykonava Poslaneckd snémovna,
ktera k tomu ucelu zfizuje kontrolni organ. Kontrolni organ se sklada z péti
poslancti vyboru ur¢eného Poslaneckou snémovnou.

(3) Ministr ptedklada kontrolnimu organu nejmén¢ dvakrat rocné a dale na jeho
zadost veskeré pozadované informace o pouZiti operativni techniky.

(4) Clenové kontrolniho organu jsou povinni zachovavat tajnost utajovanych
skutecnosti, o kterych se dovédéli v souvislosti s vykonem této funkce. Timto

nn

ustanovenim nejsou dotceny predpisy o ochrané utajovanych skutecnosti.".",

k éasti desaté

46. Cl. X1I zni:
"Tento zakon nabyva tc¢innosti dnem 1. ledna 2002.",

povétuje predsedkyni vyboru, aby toto usneseni predlozila predsedovi Poslanecké
snémovny Parlamentu,

zmocniuje zpravodaje vyboru, aby ve schlizi Poslanecké snémovny podal zpravu
o vysledcich projednavani tohoto navrhu zadkona ve schiizi Gstavné pravniho vyboru,
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zmocnuje zpravodaje vyboru, aby ve spolupraci s legislativnim odborem Kancelaie
Poslanecké snémovny provedl prislusné legislativné technické upravy.

Jit{ BILY vr. JUDr. Miloslav VYBORNY vr.
ovetovatel vyboru zpravodaj vyboru

JUDr. Jitka KUPCOVA v.r.
predsedkyné vyboru



