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STANOVISKO VLADY

k navrhu poslanct Vojtéch Filipa, Stanislava Grospice, Miroslava Grebenicka, Jifiho
Valenty, Pavla Kovacika a dalSich na vydani zakona, kterym se rusi zakon €. 451/1991
Sb., kterym se stanovi nékteré dalsSi predpoklady pro vykon nékterych funkci
ve statnich organech a organizacich Ceské a Slovenské Federativni republiky, Ceské

vew s

republiky a Slovenské republiky, ve znéni pozdéjSich predpist (snémovni tisk €. 750)

Vlada na své schlzi dne 2. bfezna 2020 projednala a posoudila navrh zakona, kterym
se rusSi zakon €. 451/1991 Sb., kterym se stanovi nékteré dalSi pfedpoklady pro vykon
nékterych funkci ve statnich organech a organizacich Ceské a Slovenské Federativni
republiky, Ceské republiky a Slovenské republiky, ve znéni pozdé&j§ich predpisti, (snémovni
tisk 750), a zaujala k tomuto navrhu zakona nesouhlasné stanovisko, a to zejména

Z nasledujicich davodu:

1. Vlada nesouhlasi s tvrzenim pFedkladateld, Ze lustraéni zakon je v rozporu s Ustavou
Ceské republiky, Listinou zakladnich prav a svobod a s principy pravniho statu. VIada
pfedné zdUrazfiuje, ze Uprava lustratniho zakona nema povahu trestni normy
a nezaklada zadnou odpovédnost, stanovi pouze pfedpoklad pro vykon nékterych funkci
ve statni spravé a dalSich institucich. Tento pfedpoklad sméfuje k tomu, aby ve vefejnych
organech vykonavali odpovédné funkce lidé, ktefi kromé kvalifikacnich predpokladu
splnuji rovnéz statoobCanské predpoklady, jeZ jsou v souladu s demokratickymi principy,
na nichZ je nas stat budovan. Nemoznost byt jmenovan do urcité funkce z divodu
nesplnéni podminek v lustraCnim zakoné tudiz neni trestem, ale nasledkem nesplnéni
zakonnych pozadavkl pro pfistup k nékterym funkcim. Navic, v pfipadech, kdy je
nastrojem lustrace“ evidence spolupracovnikli statni bezpecnosti, se mize dotlena
osoba obrétit na soud s popfenim pravdivosti eviden¢niho zapisu. Vlada dale pfipomina,
Ze Ustavni konformita lustraéniho zakona jiz byla provéfovana Ustavnim soudem, ktery
v nalezu sp. zn. Pl. US 09/01 uved!, Ze demokraticky stat, a to nejen v pfechodném
obdobi po padu totality, muze vazat vstup jednotlivce do statni spravy a verejnych sluzeb
a setrvani v nich na splnéni urcitych pfedpokladd, zejména na splnéni pozadavku
(politické) loajality. Lustracni zakon tudiz sleduje legitimni cil, jimZ je aktivni ochrana
demokratického statu pfed nebezpecim, jez by mu mohly pfivodit nedostateéné loajalni a

malo divéryhodné verfejné sluzby.



2. Vlada poukazuje na skutednost, ze v pravnim fadu Ceské republiky je omezeni pfistupu
k vefejnym funkcim pomérné bézné. Podminka bezuhonnosti je zakonem stanovena
pro pfistup k mnoha vefejnym funkcim, napfiklad soudce, statniho zastupce nebo
pfislusnika bezpeénostniho sboru. Pro statni zaméstnance pak zakon o statni sluzbé
kromé podminky bezuhonnosti stanovi rovnéz predpoklad, Ze do sluzebniho poméru Ize
pfijmout pouze osobu, u které Ize pfedpokladat, ze bude ve sluzbé& dodrzovat

demokratické zasady Ustavniho pofadku Ceské republiky.

3. Zhlediska systematiky pravniho fadu vlada upozorfiuje na skuteCnost, Ze na pravni
upravu lustraéniho zakona navazuje cela fada zakond, s jejichz novelizaci pfedlozeny
poslanecky navrh zakona nepocita, coz by mohlo vést k vyznamnym aplikacnim obtizim.
Napfiklad podle § 3 odst. 2 zadkona o obecni policii je podminkou povéfeni uréeného
straznika pInénim nékterych ukoll pfi Fizeni obecni policie pfedlozeni negativniho
lustracniho osvédc€eni, podobné na uUpravu lustraniho zakona odkazuje 8 14 odst. 3
pism. a) zakona o ochrané utajovanych informaci a o bezpeénostni zpusobilosti nebo
8§ 60 odst. 4 zakona o soudech a soudcich. Soucasti pravniho fadu je pak i zakon
€. 279/1992 Sb., o nékterych dalSich pfedpokladech pro vykon nékterych funkci
obsazovanych ustanovenim nebo jmenovanim pfislusnik( Policie Ceské republiky a
pFislugniki Sboru napravné vychovy Ceské republiky, ve znéni pozdé&jSich predpisy,
ktery byva oznaCovan jako tzv. maly lustracni zakon. ZruSeni tohoto zékona se pfitom
predkladatelé nedomahaji, i kdyZz by jejich argumentaci bylo mozné vztdhnout i k tomuto
zakonu. Zruseni pouze tzv. velkého lustracniho zakona by pfitom podle nazoru viady

mohlo byt samo o sobé dalSi problematickou konsekvenci navrhované Gpravy.



