Navrh
ZAKON

kterym se méni zakon ¢. 358/1992 Sb., o notarich a jejich ¢innosti (notarsky rad), ve
znéni pozdéjsich predpisi, a zdkon ¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni
pozdéjSich predpisu

Parlament se usnesl na tomto zakoné Ceské republiky:

CAST PRVNI
Zména notarského radu

ClL 1T

Zakon €. 358/1992 Sb., o notafich a jejich ¢innosti (notatsky fad), ve znéni zédkona €. 82/1998
Sb., zakona ¢. 30/2000 Sb., zakona ¢. 370/2000 Sb., zakona ¢. 120/2001 Sb., zakona ¢.
317/2001 Sb., zakona ¢. 352/2001 Sb., zakona ¢. 501/2001 Sb., zakona ¢. 6/2002 Sb., zakona
¢. 88/2003 Sb., zakona ¢. 18/2004 Sb., zakona ¢. 237/2004 Sb., zakona ¢. 284/2004 Sb.,
zakona €. 554/2004 Sb., zakona ¢. 628/2004 Sb., zakona ¢. 216/2005 Sb., zakona ¢. 344/2005
Sb., zakona ¢. 377/2005 Sb., zakona ¢. 70/2006 Sb., zakona ¢. 81/2006 Sb., zakona ¢&.
308/2006 Sb., zakona ¢. 296/2007 Sb., zakona ¢. 126/2008 Sb., zakona ¢. 254/2008 Sb., Sb.,
zakona ¢. 301/2008 Sb., zakona ¢. 7/2009 Sb., zakona ¢. 227/2009 Sb., zédkona ¢. 142/2012
Sb., zakona ¢. 202/2012, zakona ¢. 396/2012 Sb., zakona ¢. 303/2013 Sb., zakona ¢. 243/2016
Sb., zakona ¢. 298/2016 Sb., zakona ¢. 460/2016 Sb., zakona ¢. 258/2017 Sb., zakona ¢.
94/2018 Sb., zakona ¢. 7/2019 Sb., zakona ¢. 111/2019 Sb. a zakona ¢. 33/2020 Sb., se méni
takto:

1. Na konci textu § 4 se dopliuji slova ,, ; to plati 1 pro provadéni zapisi do evidence
podle zvlastniho pravniho predpisu®.

2. V § 6 se dosavadni text oznacuje jako odstavec 1 a dopliiuje se novy odstavec 2, ktery
zni:

,»(2) Notarské listiny podle tohoto zédkona se sepisuji v listinné podob¢; stanovi-li tak
tento zdkon, lze je sepsat také v elektronické podobé. Vetejné listiny sepisované
notafem podle zvlastniho pravniho predpisu lze sepsat v listinné nebo elektronické
podobé.*.

3. V § 11 pism. h) se za slovo ,,slibu“ vkladaji slova ,,nebo ode dne jeho jmenovéani,
slozil-li slib pied svym jmenovanim,*.

4. V § 14 odst. 1 se slova ,,pfislusna notaiska komora“ nahrazuji slovy ,,notaiska komora,
jejimz je ¢lenem,* a slova ,,jeho podilu® se nahrazuji slovy ,,podilu zastupce*.

5. V § 14 odstavce 2 az 5 znéji:



10.

1.

12.

»(2) Notarskd komora ustanovi zastupce z tad kandidati v pracovnim poméru u
notare, nejsou-li, z fad notari se sidlem v ramci obvodu okresniho soudu, v jehoz
obvodu je sidlo notafe, jemuz je zastupce ustanovovan, nebo kandidati u nich v
pracovnim poméru, a nejsou-li, anebo nesouhlasi-li se svym ustanovenim zadny z nich
nebo neni souhlas podle véty tieti k ustanoveni zddného kandidata, tak z tad jinych
notari, ktefi jsou cCleny notarské komory. K ustanoveni zéastupce je tieba jeho
pisemného souhlasu. K ustanoveni zastupce z fad kandidati je tfeba také pisemného
souhlasu notare, u néhoz je kandidat v pracovnim poméru.

(3) Notaiska komora ustanovi notafi zastupce bez zbytecného odkladu na jeho navrh,
je-li podan pied uplynutim doby podle odstavce 1; neni-li podan, tak bez navrhu,
jakmile se dozvi, Ze notaf Cinnost notare po dobu podle odstavce 1 nevykonava.

(4) Jestlize notai zemiel nebo byl odvolan, notaiska komora, jejimz byl clenem, nebo
Komora v ptipadé postupu podle odstavce 5 ustanovi na dobu, kdy je notafsky trad
uvolnén, nahradnika notafe (dale jen ,,nahradnik*). Nahradnik se ustanovi obdobné na
dobu pozastaveni vykonu ¢innosti notaie podle § 10. K ustanoveni nédhradnika je tieba
jeho pisemného souhlasu.

(5) Nahradnika ustanovi notafska komora z tad notaii se sidlem v ramci obvodu
okresniho soudu, v jehoz obvodu je sidlo uvolnéného notétského tradu; nejsou-li nebo
nesouhlasi-li se svym ustanovenim zadny z nich, z fad jinych notéit, ktefi jsou jejimi
¢leny. Nesouhlasi-li se svym ustanovenim zadny takovy notaf, ustanovi ndhradnikem
kteréhokoli notaie Komora.*.

V § 14 se odstavce 6 a 7 zrusuji.
V § 35a odst. 1 se za slovo ,,zastav* vkladaji se slova: ,, , Sbirku dokumenta*.

V § 35a se na konci odstavce 1 teCka nahrazuje ¢arkou a dopliuje se pismeno e), které
zni:
»€)  Evidenci ovéfenych podpist.*.

V § 35a se za odstavec 1 vkladaji nové odstavce 2 a 3, které zné&ji:

»(2)  Pfi zapisu, zméné nebo vymazu Udaji do Rejstiiku zastav, Sbirky dokumentt,
evidenci a seznaml podle odstavce 1 Komora a notdii vyuzivaji referencni udaje
vedené v zékladnich registrech, poptipadé tidaje vedené v agendovych informacnich
systémech. Je-li zapisovany udaj v Rejstiiku zastav, Sbirce dokumentti, evidencich a
seznamech podle odstavce 1 vedeny jako referenc¢ni udaj v zakladnich registrech,
zapiSe se ve form¢ referencni vazby na tento referencni idaj. Zapsané udaje vede
Komora aktualizované podle stavu vedeného v zakladnich registrech.

(3)  Referenc¢ni udaje a udaje z agendovych informacénich systémt mohou notafi
vyuzivat prostiednictvim informacniho systému, ktery vede, spravuje a provozuje
Komora.*.

Dosavadni odstavce 2 az 10 se oznacuji jako odstavce 4 az 12.
V § 35a odst. 4 se za slova ,,Rejstiik zastav,* vkladaji slova ,,Sbirku dokumentt,*.

V § 35a odst. 4 a odst. 11a § 1091 odst. 1 se slova ,,seznamu nebo Rejstiiku zastav
nahrazuji slovy ,,seznamu, Rejstiiku zastav a Sbirky dokumentt*.

V § 35a za odstavec 8 vkladaji nové odstavce 10 a 11, které znéji:



13.

14.

15.

16.

»(9)  V predpisu o Evidenci ovéfenych podpisti Komora stanovi zejména
a)  postup a zpiisob zapisu udaja,
b)  postup a zpiisob nahlizeni do evidence.

(10)  V predpisu o Sbirce dokumentti Komora stanovi zejména

a)  postup azptsob zalozeni dokumentu a zapisu, zmény nebo vymazu udajia o
dokumentu,

b) jaké dalsi udaje kromé udajii stanovenych v tomto zdkoné se o dokumentu
eviduji,

¢) kdo zapisuje udaje podle pismen a) a b) do Sbirky dokument,

d)  postup a zptusob nahlizeni do Sbirky dokument,

€)  postup a zpisob uchovavani vymazanych udaju.*.

Dosavadni odstavce 10 az 12 se oznacuji jako odstavce 12 az 14.

V § 35a odst. 12 se za slovo ,,zastav* vkladaji slova ,, , Sbirce dokumentii®, slova
,uvedeném v § 35a odst. 1 pism. a) a d)* se nahrazuji slovy ,,uvedenych v odstavci 1
pism. a), d) a e)* a slova ,,uvedeného v § 35a odst. 1 se nahrazuji slovy ,,uvedené v
odstavei 1.

V § 35e odst. 2 se slovo ,,bydli§té“ nahrazuje slovy,,adresa mista pobytu”), neni-li, tak
bydlisté (dale jen ,,pobyt“)*.
Poznamka pod ¢arou €. 7 zni:

,»7) Zékon €. 133/2000 Sb., o evidenci obyvatel a rodnych €islech a o zméné nékterych
zéakonu (zakon o evidenci obyvatel), ve znéni pozd¢jsich piedpist.*.

V § 35f odst. 1 pism. c), § 80b odst. 1 pism. g), § 80ga odst. 2 pism. f) a § 94c odst. 1
pism. d) se slovo ,,bydli$té“ nahrazuje slovy ,,pobytu.

V § 35j odst. 3 pism. a), § 63 odst. 1 pism. c¢), § 80b odst. 1 pism. f), § 80ga odst. 2
pism. e), § 80gc odst. 2 pism. e), § 80gd odst. 2 pism. f), § 82 odst. 1 pism. b), § 83
odst. 1 pism. a), § 84 odst. 2 pism. b), § 86 odst. 1 pism. a), § 94c odst. 1 pism. b) a c)
a § 94d odst. 1 pism. b) ac) bod 1, 2 a 4 se slovo ,,bydliste* nahrazuje slovem ,,pobyt*.

17. Za § 351 se vkladaji nové § 35m az § 350, které véetné nadpist zné&ji:

»Evidence ovérenych podpist
§ 35m

(1)  Jde-li o legalizaci vlastnoru¢niho podpisu, jsou v Evidenci ovéfenych podpist

evidovany tyto tdaje:

a) identifikacni ¢islo ptidélené evidenci,

b)  jméno, piijmeni, datum narozeni a pobyt osoby, jejiZ podpis byl legalizovan,

c) Cislo a druh prikazu, kterym byla prokdzdna totoznost osoby uvedené
v pismenu b) nebo jiny zplsob, jak byla prokézana jeji totoznost,

d) udaj o tom, ze osoba uvedena v pismenu b) listinu pfed notafem vlastnorucné
podepsala nebo Ze uznala podpis na listin¢ za vlastni,



e) struéné oznaceni listiny s legalizovanym podpisem nebo podpisy, véetné poctu
vyhotoveni takové listiny, piipadné poctu legalizovanych podpist stejné osoby
na jedné listing,

f)  datum legalizace,

g)  jméno, pfijmeni a funkce ovétujiciho.

(2) Jde-li o uznani elektronického podpisu za vlastni, jsou v Evidenci ovéfenych

podpist evidovany tyto udaje

a)  poradové ¢islo pfidé€lené evidenci,

b)  jméno, pfijmeni, datum narozeni a pobyt osoby, jejiz podpis byl legalizovan,

c) Cislo a druh prikazu, kterym byla prokdzéna totoznost osoby uvedené
v pismenu b) nebo jiny zptsob, jak byla prokazana jeji totoznost,

d) udaj o tom, Ze osoba uvedend v pismenu b) prohlasila, ze dokument sama
podepsala k nému piipojenym elektronickym podpisem, ktery uznava za
vlastni,

e)  stru¢né oznaceni dokumentu, na némz doslo k legalizaci podpisu,

f)  datum legalizace,

g)  jméno, pfijmeni a funkce ovétujiciho.

(3) Kazdy si po zadani potadového c¢isla evidence, jména a piijmeni a data

narozeni osoby, jejiz podpis byl legalizovan, mize prostiednictvim dalkového

pristupu ovéfit, ktery notai v Ceské republice legalizaci provedl a oznadeni listiny
nebo jiného dokumentu s legalizovanym podpisem nebo podpisy. Pro ovéteni lze
pouzit i kod rychlé reakce (QR kod), pokud jej ovétovaci dolozka obsahuje.

Sbirka dokumentu
§ 35n

(1) Ve Sbirce dokumentt se eviduji a uklada;ji
a)  dokumenty vzniklé prevedenim notéaiskych zapist sepsanych v listinné podobé
do elektronické podoby, opatfené kvalifikovanym elektronickym podpisem
notate, ktery notarsky zapis sepsal,
b)  notafské zapisy sepsané v elektronické podobé,
(dale jen ,,ulozené dokumenty*).
(2) Kazdému uloZzenému dokumentu je v okamziku jeho uloZeni ptidéleno
potradové ¢islo, toto ¢islo se vyznaci na notatském zapisu.
(3) Ulozené dokumenty jsou ve Sbirce dokumentli uchovavany tak, aby byla
zajiSténa jejich integrita, autenticita, neménnost, pravost a divéryhodnost po celou
dobu jejich uchovéni. Sbirka dokumentli je vedena a provozovana tak, aby byla
zachovana dikazni hodnota v ni uloZzenych dokumenti bez toho, aby bylo
vyzadovano obnoveni podpisu spravcem.
(4) Dokument podle odstavce 1 pism. a) se uklddd do Sbirky dokumentl
pirevedeny do elektronické podoby prostiednictvim skenovaciho zatfizeni a ve
strojove Citelné podobé€ pro textové Casti notarského zapisu.
(5) Dokument podle odstavce 1 pism. a) uloZeny ve Sbirce dokumentli a
zobrazujici vyhotoveny notaisky zéapis se povaZuje za vefejnou listinu a je
rovnocenny s notarskym zépisem vyhotovenym v listinné podob¢. V ptipad¢€ rozporu
mezi obsahem notaiského zapisu sepsaného v listinné podobé a obsahem dokumentu
podle odstavce 1 pism. a) ulozeného ve Sbirce dokumentd, plati, Ze rozhodujici je
obsah notarského zapisu sepsan¢ho v listinné podobé. Po provedeni skartace
notafského zapisu sepsané¢ho v listinné podob& je rozhodujici obsah dokumentu



ulozeného ve Sbirce dokumentid. Byl-li namitnut nebo zjistén rozpor pted
provedenim skartace notarského zapisu, sepsaného v listinné podobé¢, nelze skartaci
provest.

(6)  Sbirka dokumentii obsahuje také rejstiik o ulozenych dokumentech. Notar v
den sepsani notaiského zapisu ulozi do Sbirky dokumenti dokument podle odstavce
1 pism. a) nebo notarsky zapis podle odstavce 1 pism. b) a zapise o ném do rejstiiku

tyto udaje:
a) udaje o ucastnikovi uvedené v § 63 odst. 1 pism. ¢) a neni-li ho tytéz udaje o
zadateli,

b)  datum sepsani notarského zapisu,

c) predmét ukonu.

(7)  Ulozeni dokumentu do Sbirky dokumentii a zapis udaji do rejstiiku podle
odstavce 6 se provadi elektronickym pienosem dat, a to zabezpecenou komunikaci.
(8) Kazdy si po zadani potadového Cisla sbirky a data sepsani notaiského zapisu
miize prostfednictvim dalkového piistupu vyhledat, ktery notai v Ceské republice
notafsky zapis sepsal a udaje uvedené v odstavci 6, nejde-li o notafsky zdpis o
pravnich jednanich evidovanych v Evidenci pravnich jednani pro ptipad smrti. Pro
ovéfeni lze pouzit 1 kdd rychlé reakce (QR kod), pokud jej stejnopis notarského
zapisu obsahuje.

Ov¢étovani verejnych listin ve vztahu k ciziné
§ 350

(1)  Vefejné listiny vydavané nebo ovéfované notafi ovéiuje Komora postupem
podle Umluvy o zruieni pozadavku ovéfovani cizich vefejnych listin.

(2)  Komora provadi ¢innost uvedenou v odstavci 1 ve svém sidle a v sidlech
notafskych komor uvedenych v § 29 odst. 1.

3) Komofte nalezi za ¢innost uvedenou v odstavci 1 odmeéna. Vysi odmény stanovi
ministerstvo vyhlaskou.*.

18. V § 37 se na konci textu odstavce 3 tecka nahrazuje ¢arkou a dopliiuji se pismena v) az
x), kterd znéji:

,»V)  pfijimé ptedpis o Evidenci ovéfenych podpist,

W) prijima ptedpis o Sbirce dokumentt,

X) piijima piedpis o ovérovani vefejnych listin ve vztahu k ciziné.*.
19.V § 37 odst. 4 se text ,,u)* nahrazuje textem ,,w)*.
20.V § 45 odst. 1 se za slova ,,podle § 2 dopliuji slova ,,a podle § 350°.
21.V § 59 odst. 2 se za slovo ,,lhtt* vkladaji slova ,.k plnéni®.

22.V § 59 se na konci textu odstavce 3 dopliuji slova ,, ; tim neni dot¢eno ustanoveni §
63 odst. 2%

23. V § 63 odst. 1 uvodni ¢asti ustanoveni se za slovo ,,zapis* vkladaji slova ,,sepsany
v listinné podobe®.



24.

25.

26.

27.

28.

V § 63 odst. 1 pism. d) se za slova ,,ucastnikd,* vkladaji slova ,ktefi jsou fyzickymi
osobami, .

V § 63 se za odstavec 1 vklada novy odstavec 2, ktery véetné€ poznamky pod carou €. 8
zni:

»(2)  Notatsky zapis sepsany v elektronické podob¢ obsahuje

a) udaj o tom, ze byl sepsan elektronicky,

b) uznavany elektronicky podpis ucastnikli nebo jejich zastupci, svédkl, davérniki a
tlumo¢nika ®,

¢) kvalifikovany elektronicky podpis notaie,

d) udaje podle odstavce 1, krom¢ mista pravniho jednani, otisku tfedniho razitka
notafe a vlastnorucniho podpisu notafe, ucastnikii nebo jejich zastupct, sveédk,
divérnika a tlumocnika.

8) § 6 odst. 2 zakona ¢. 297/2016 Sb., o sluzbach vytvarejicich diivéru pro elektronické transakce. .
Dosavadni odstavec 2 se oznacuje jako odstavec 3.
Za § 64 se vklada novy § 64a, ktery v€etn¢ pozndmek pod ¢arou ¢. 9 a €. 10 zni:
,»$ 64a

(1)  Prokézani totoznosti ucastniki, svédkt ukonu, divérnikii nebo tlumocniki 1ze
provést i bez jejich fyzické pfitomnosti, s vyuzitim prosttedki pro vzdalenou
identifikaci a autentizaci.

(2)  Identifikace a autentizace se provede nejméné v urovni znacna a spojenim
prostfednictvim videokonference. Elektronické ovéfeni identity osoby podle odstavce
1 se provede prostfednictvim jejiho identifikaéniho dokladu, ktery obsahuje strojoveé
¢itelné Udaje a nosi¢ dat (elektronicky €ip), na némz jsou uloZeny udaje potfebné k
provedeni identifikace a autentizace, a ktery je vefejnou listinou” a prosttednictvim
videokonference. Tim neni dotcena preshrani¢ni identifikace a autentizace jinym
zpusobilym prostfedkem pro elektronickou identifikaci a autentizaci podle zvlastniho
pravniho predpisu!?”, obsahuje-li nosi¢ dat (elektronicky ¢&ip), na némz jsou uloZeny
udaje potiebné k provedeni identifikace a autentizace.

(3)  Prokazani totoZnosti svédky totoznosti postupem podle § 64 odst. 1 véty prvni
a odst. 2 se vylucuje.

9) Napt. zékon ¢. 328/1999 Sb., o obcanskych prikazech, zakon ¢. 329/1999 Sb., o cestovnich
dokladech, zakon ¢. 326/1999 Sb. o pobytu cizincti na uzemi Ceské republiky a o zmén¢ nékterych
zakon.

10) Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) €. 910/2014 ze dne 23. Cervence 2014 o elektronické
identifikaci a sluzbach vytvarejicich davéru pro elektronické transakce na vnitinim trhu a o zruseni

smérnice 1999/93/ES.*.
V § 65 se na konci textu odstavce 2 dopliuje veta ,,V piipad€é notafského zapisu
sepisovaného v elektronické podobé se schopnosti vlastnorucné se podepsat rozumi

schopnost pipojit k dokumentu svilj uznavany elektronicky podpis®.*.

V § 70 se dosavadni text oznacuje jako odstavec 1 a dopliluje se odstavec 2, ktery zni:



29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

»(2) Mé-li byt notaisky zapis o pravnim jednani podkladem pro zapis do vefejného
rejstiiku, 1ze jej sepsat 1 v elektronické podobé. .

V § 70a odst. 1 pism. b) se slovo ,, , nebo* nahrazuje slovem ,,a*.
V nadpisu § 74 se za slovo ,,pravosti* vklada slovo ,,vlastnoru¢niho®.

V § 74 odst. 1 se na konci text véty prvni dopliuji slova ,, ; tim neni dotcen postup
podle § 74a*.

V § 74 odst. 2 pismena a) a b) znéji:

»a)  potadové Cislo pridélené Evidenci ovéfenych podpist,
b) jméno, pfijmeni, datum narozeni a pobyt osoby, u niz je provadéna
legalizace,*.

V § 74 odst. 2 pism. c) se slova ,,byla totoznost Zadatele® nahrazuji slovy ,,totoznost
osoby uvedené v pismenu b) byla“.

V § 74 odst. 2 pism. d) se slova ,,uvedena osoba“ nahrazuji slovy ,,0soba uvedena
v pismenu b)“.

V § 74 se za odstavec 2 vklada novy odstavec 3, ktery véetné poznamky pod ¢arou €.
11 zni:

»(3) Na zadost osoby, jejiz podpis je legalizovan, ovéfovaci dolozka obsahuje také
udaj o tom, ze tato osoba je ke dni vyhotoveni ovéfovaci dolozky zapsana ve vefejném
rejstitku pravnickych a fyzickych osob podle zvlastniho pravniho predpisu'? jako ¢len
statutarniho organu pravnické osoby, opravnény pravnickou osobu zastupovat a také
zpiisob jeho jednéani za pravnickou osobu zapsanou v takovém vefejném rejstiiku. O
pravnické osobé se uvedou udaje podle § 63 odst. 1 pism. c).

11) § 1 odst. 1 zakona ¢. 304/2013 Sb., o vetejnych rejstiicich pravnickych a fyzickych osob.*.
Dosavadni odstavce 3 a 4 se oznacuji jako odstavec 4 a 5.

V § 74 odst. 5 se slova ,,Neovlada-li notai nahrazuji slovy ,,Neovlada-li notai nebo
jeho pracovnik*

V § 74 se doplnuje odstavec 6, ktery zni:
,»(6) Na zadost osoby, jejiz podpis je legalizovan, notat vyhotovi ovéfovaci dolozku
také v n¢kterém z Gfednich jazyki ¢lenského statu Evropské unie, pokud takovy jazyk
notar nebo jeho pracovnik ovlada. .
Za § 74 se vklada novy § 74a, ktery v¢etné nadpisu zni:

»$ 74a

Oveétovani pravosti elektronického podpisu

(1) Legalizovat Ize také elektronicky podpis. V takovém ptipad¢€ se ovétovaci
dolozka vyhotovi v elektronické podobé€, otisk ufedniho razitka se nevyzaduje.



39.

40.

41.

42.

43

44.

45.

46.

47.

Ovéiovaci dolozka se opatii kvalifikovanym elektronickym podpisem ovétujiciho a s
elektronicky podepsanym dokumentem se spoji tak, aby nedoslo k porusSeni integrity
dokumentu, na némz je elektronicky podpis legalizovan. Pro postup pfi prokazovani
totoznosti osoby, jejiz elektronicky podpis je legalizovan, plati § 64 odst. 1 a3 a § 64a
obdobné.

2) Osoba, jejiz podpis je legalizovan podle odstavce 1, pied piipojenim ovérovaci
dolozky prohlési, ze dokument sama podepsala k nému piipojenym elektronickym
podpisem, ktery uznava za vlastni. Ovéfovaci dolozka obsahuje tidaj, Ze prohlaseni
podle véty prvni bylo u¢inéno. Ustanoveni § 74 odst. 2 pism. a), b), c) a e) a odstavce
3 az 5 se pouziji obdobné.

(3) Ovéreni pravosti elektronického podpisu se neprovede, pokud notai nebude moci
obsah elektronicky podepsaného dokumentu zobrazit v disledku poskozeni
dokumentu, technické nekompatibility nebo absence ptislusného software.

(4) Je-li elektronicky podpis zalozen na kvalifikovaném certifikatu pro elektronicky
podpis, notdf odmitne legalizaci provést, pokud se jméno a piijmeni uvedené
v certifikatu neshoduji se jménem a piijmenim osoby, kterd Cini prohladSeni podle
odstavce 2..

V § 80a se na konci odstavce 1 dopliuje véta ,Notarsky zapis lze sepsat 1 v
elektronické podobé, pro jeho sepsani plati § 63 odst. 2 pism. a), ¢) a d) obdobné.*.

V § 80b odst. 1 se na konci textu pismene e) doplnuji slova ,, , pfipadné tdaj o tom, Ze
bylo hlasovano organem pravnické osoby s vyuzitim technickych prostiedkt.

V § 80b odst. 1 pism. j) se slovo ,,rozhodného* a slovo ,,rozhodny* zrusuji.

V § 80ga se doplnuje novy odstavec 4, ktery zni:

»(4) Notatfsky zapis o souhlasu s navrhovanym rozhodnutim udéleném mimo zasedani
organu pravnické osoby lze sepsat 1 v elektronické podobé¢, pro jeho sepsani plati § 63
odst. 2 pism. a), c) a d) obdobné.*.

. V 80gc se dopliiuje novy odstavec 3, ktery zni:

»(3) Notatsky zapis o navrhu rozhodnuti 1ze sepsat 1 v elektronické podobé.*.

V 80gd se dopliuje novy odstavec 3, ktery zni:

»(3) Notarsky zapis o rozhodovani per-rollam lze sepsat i v elektronické podob¢, pro
jeho sepsani plati § 63 odst. 2 pism. a), ¢) a d) obdobné&.*.

V § 80h se za odstavec 3 vklada novy odstavec 4, ktery zni:

»(4) Notafsky zapis o osvédceni pro zapis do vefejného rejstitku lze sepsat 1 v
elektronické podobé.*.

Dosavadni odstavec 4 se nové oznacuje jako odstavec 5.

V § 80h odst. 5 se na konec textu dopliiuje véta: ,,Notaisky zapis o osvédceni
pozadavkl pro zapis do evidence sveéfenych fondi lze sepsat i v elektronické
podobé.*.

V § 86 odst. 1 pism. a) se za slovo ,,Cislo* vkladaji slova ,,pravnické osoby*.
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V § 90 odst. 2 se text ,,§ 35a* nahrazuje textem ,,§ 35b*.

V § 90 se na konci odstavce 3 doplituji slova ,, ; to neplati v piipad€ notarského zapisu
sepsané¢ho v elektronické podobé®.

V § 101 odst. 1 se slova ,,zavéti nebo o dovétku® nahrazuji slovy ,,pravnim jednéani pro
piipad smrti uvedeném v § 35b odst. 1 pism. a), s vyjimkou dédické smlouvy, a v
pismenech b) a ¢)*.

V § 101 odst. 3 pism. f) se za slovo ,,zakoniku* vkladaji slova ,,pravni jednani pro
piipad smrti a slova ,,zavét nebo dovétek v jeho formé potizené* se zrusuji.

V § 101 odst. 6 se slova ,,adaji o zavéti nebo dovétku a o pofizovateli* nahrazuji
slovy ,,vSech udajii o této listiné™ a Cast véty za stiednikem vcetné stfedniku se
zrusuje.

V § 104 se na konci odstavce 1 doplituje véta: ,,Ustanoveni § 14 odst. 5 se pouzije
obdobné..

V casti desaté v nadpisu oddilu 1 se slova ,,zdkladniho registru obyvatel* nahrazuji
slovy ,,zékladnich registra*.

V § 109a uvodni casti ustanoveni a § 109b odst. 3 ivodni ¢asti ustanoveni se slovo
,Vyuziva“ nahrazuje slovy ,,a notai nebo Komora pro potieby zapisu, zmény nebo
vymazu Udaju z Rejstiiku zastav, Sbirky dokumentt, evidenci a seznami podle § 35a
odst. 1 vyuzivaji®.

V § 109a se na konci textu pismene a) dopliuji slova ,, , rodné piijmeni‘.

V § 109a se na konci textu teCka nahrazuje ¢arkou a dopliluji se pismena g) az k),
ktery znéji:

,»g) omezeni svépravnosti,

h) rodinny stav nebo registrované partnerstvi,

1) Cisla a druhy elektronicky citelnych identifika¢nich dokladii a datum skonceni jejich
platnosti,

J) typ datové schranky a identifikator datové schranky, je-li tato datova schranka
zptistupnéna,

k) sériové Cislo, vydavatel a platnost kvalifikovaného certifikatu pro elektronicky
podpis.*.

Za § 109a se vklada novy § 109aa, ktery zni:

S 109aa
Notat pro potieby ukoni, které vykonava z povétreni soudu podle jiného pravniho
piedpisu 2 nebo pro notafskou ¢innost a notaé nebo Komora pro potieby zipisu,
zmény nebo vymazu udaji z Rejstiiku zastav, Sbirky dokumentl, evidenci a seznamti
podle § 35a odst. 1 vyuZivaji z registru pravnickych osob, podnikajicich fyzickych
osob a organt vetfejné moci tyto referencni tidaje:



a) jméno, popiipad¢ jména, a pfijmeni podnikajici fyzické osoby nebo zahrani¢ni
fyzické osoby, 5
b) adresu mista pobytu v Ceské republice, poptipadé¢ bydlisté v zahrani¢i
podnikajici fyzické osoby nebo zahrani¢ni fyzické osoby.*.
59.V § 109b se za odstavec 1 vklada novy odstavec 2, ktery zni:

»(2) Notatf nebo Komora pro potfeby zapisu, zmény nebo vymazu udaji z Rejstiiku
zastav, Sbirky dokumentli, evidenci a seznaml podle § 35a odst. 1 vyuzivaji
z informacniho systému evidence obyvatel udaje podle odst. 1 pism. a) az h) a j) az
1).«

Dosavadni odstavce 2 a 3 se oznacuji jako odstavce 3 a 4.

60. V § 109c odst. 1 se za pismeno e) vklada nové pismeno f), které zni:

» 1) obrazovy zaznam,*.
Dosavadni pismena f) az j) se oznacuji jako g) az k).

61.V § 109c se za odstavec 1 vklada novy odstavec 2, ktery zni:

»(2)  Notaf nebo Komora pro potieby zapisu, zmény nebo vymazu tdaji z Rejstiiku
zastav, Sbirky dokumentd, evidenci a seznamt podle § 35a odst. 1 vyuzivaji z
informacniho systému cizincii idaje podle odstavce 1 pism. a) az e) a g) az 1). Komora
dale vyuziva udaj podle odstavce 1 pism. f) pfi postupu podle § 35a odst. 3.«

Dosavadni odstavec 2 se oznacuje jako odstavec 3.

62.V § 109d uvodni ¢asti ustanoveni a § 109e tivodni Casti ustanoveni se slova ,,nebo pro
notarkou ¢innost™ nahrazuji slovy ,,pro notafskou ¢innost nebo pro potieby zapisu,
zmény nebo vymazu udaji z Rejstiiku zastav, Sbirky dokumenttl, evidenci a seznami
podle § 35a odst. 1%

63.V § 109d se za pismeno g) vklada nové pism. h), které zni:
»h)  digitalni zpracovani podoby obcana,*.
Dosavadni pismeno h) se oznacuje jako pismeno 1).

64.V § 109d a § 109e se dosavadni text oznacuje jako odstavec 1 a dopliiuje se odstavec
2, ktery zni:

,»(2) Komora vyuziva Gdaj podle odstavce 1 pism. h) pfi postupu podle § 35a odst. 3.%.

65.V § 109¢e odst. 1se za pismeno g) vklada nové pism. h), které zni:

»h)  digitalni zpracovani fotografie drzitele,*.

Dosavadni pismeno h) se oznacuje jako pismeno 1).

CAST DRUHA
Zména zakona o spravnich poplatcich



CL1I

Ptiloha k zékonu ¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni zédkona ¢. 217/2005 Sb.,
zéakona €. 228/2005 Sb., zakona ¢. 361/2005 Sb., zakona ¢. 444/2005 Sb., zakona ¢. 545/2005
Sb., zakona ¢. 553/2005 Sb., zakona ¢. 48/2006 Sb., zakona ¢. 56/2006 Sb., zakona ¢. 57/2006
Sb., zakona ¢. 81/2006 Sb., zakona ¢. 109/2006 Sb., zakona ¢. 112/2006 Sb., zakona ¢.
130/2006 Sb., zakona ¢. 136/2006 Sb., zakona ¢. 138/2006 Sb., zakona ¢. 161/2006 Sb.,
zakona €. 179/2006 Sb., zakona ¢. 186/2006 Sb., zakona ¢. 215/2006 Sb., zakona ¢. 226/2006
Sb., zakona ¢. 227/2006 Sb., zakona ¢. 235/2006 Sb., zakona ¢. 312/2006 Sb., zakona .
575/2006 Sb., zakona ¢. 106/2007 Sb., zakona ¢. 261/2007 Sb., zakona ¢. 269/2007 Sb.,
zakona ¢. 374/2007 Sb., zakona ¢. 379/2007 Sb., zakona ¢. 38/2008 Sb., zakona ¢. 130/2008
Sb., zakona ¢. 140/2008 Sb., zakona ¢. 182/2008 Sb., zdkona ¢. 189/2008 Sb., zakona ¢.
230/2008 Sb., zakona ¢. 239/2008 Sb., zakona ¢. 254/2008 Sb., zakona ¢. 296/2008 Sb.,
zéakona ¢. 297/2008 Sb., zakona ¢. 301/2008 Sb., zakona ¢. 309/2008 Sb., zakona ¢. 312/2008
Sb., zakona ¢. 382/2008 Sb., zakona ¢. 9/2009 Sb., zakona ¢. 41/2009 Sb., zakona ¢. 141/2009
Sb., zakona ¢. 197/2009 Sb., zakona ¢. 206/2009 Sb., zakona ¢. 227/2009 Sb., zakona ¢.
281/2009 Sb., zakona ¢. 291/2009 Sb., zakona ¢. 301/2009 Sb., zakona ¢. 346/2009 Sb.,
zakona ¢. 420/2009 Sb., zakona ¢. 132/2010 Sb., zakona ¢. 148/2010 Sb., zakona ¢. 153/2010
Sb., zakona ¢. 160/2010 Sb., zakona ¢. 343/2010 Sb., zakona ¢. 427/2010 Sb., zakona ¢.
30/2011 Sb., zakona ¢. 105/2011 Sb., zakona ¢. 133/2011 Sb., zakona ¢. 134/2011 Sb., zakona
¢. 152/2011 Sb., zakona ¢. 188/2011 Sb., zakona ¢. 245/2011 Sb., zakona ¢. 249/2011 Sb.,
zakona ¢. 255/2011 Sb., zakona ¢. 262/2011 Sb., zakona ¢. 300/2011 Sb., zakona ¢. 308/2011
Sb., zakona ¢. 329/2011 Sb., zakona ¢. 344/2011 Sb., zakona ¢. 349/2011 Sb., zakona ¢.
350/2011 Sb., zakona ¢. 357/2011 Sb., zakona ¢. 367/2011 Sb., zakona ¢. 375/2011 Sb.,
zéakona €. 428/2011 Sb., zakona ¢. 457/2011 Sb., zakona ¢. 458/2011 Sb., zakona ¢. 472/2011
Sb., zakona ¢. 19/2012 Sb., zakona ¢. 37/2012 Sb., zakona ¢. 53/2012 Sb., zakona ¢. 119/2012
Sb., zakona ¢. 169/2012 Sb., zakona ¢. 172/2012 Sb., zakona ¢. 202/2012 Sb., zakona ¢.
221/2012 Sb., zakona ¢. 225/2012 Sb., zakona ¢. 274/2012 Sb., zakona ¢. 350/2012 Sb.,
zakona €. 359/2012 Sb., zakona ¢. 399/2012 Sb., zakona ¢. 407/2012 Sb., zakona ¢. 428/2012
Sb., zakona ¢. 496/2012 Sb., zakona ¢. 502/2012 Sb., zakona ¢. 503/2012 Sb., zakona ¢.
50/2013 Sb., zakona ¢. 69/2013 Sb., zakona ¢. 102/2013 Sb., zadkona ¢. 170/2013 Sb., zdkona
¢. 185/2013 Sb., zakona ¢. 186/2013 Sb., zakona ¢. 232/2013 Sb., zakona ¢. 239/2013 Sb.,
zakona €. 241/2013 Sb., zakona ¢. 257/2013 Sb., zakona ¢. 273/2013 Sb., zakona ¢. 279/2013
Sb., zakona ¢. 281/2013 Sb., zakona ¢. 306/2013 Sb., zakona ¢. 313/2013 Sb., zakonného
opatfeni Senatu €. 344/2013 Sb., zdkona ¢. 101/2014 Sb., zdkona, ¢. 127/2014 Sb., zakona ¢.
187/2014 Sb., zakona ¢. 249/2014 Sb., zakona ¢. 257/2014 Sb., zakona ¢. 259/2014 Sb.,
zakona €. 264/2014 Sb., zakona ¢. 268/2014 Sb., zakona ¢. 331/2014 Sb., zakona ¢. 81/2015
Sb., zakona ¢. 103/2015 Sb., zakona ¢. 204/2015 Sb., zakona ¢. 206/2015 Sb., zakona ¢.
224/2015 Sb., zakona ¢. 268/2015 Sb., zakona ¢. 314/2015 Sb., zakona ¢. 318/2015 Sb.,
zakona ¢. 113/2016 Sb., zakona ¢. 126/2016 Sb., zakona ¢. 137/2016 Sb., zakona ¢. 148/2016
Sb., zakona ¢. 188/2016 Sb., zakona ¢. 229/2016 Sb., zakona ¢. 243/2016 Sb., zakona C.
258/2016 Sb., zakona ¢. 264/2016 Sb., zakona ¢. 298/2016 Sb., zakona ¢. 319/2016 Sb.,
zakona ¢. 324/2016 Sb., zakona ¢. 369/2016 Sb., zakona ¢. 63/2017 Sb., zakona ¢. 170/2017
Sb., zakona ¢. 194/2017 Sb., zakona ¢. 195/2017 Sb., zakona ¢. 199/2017 Sb., zakona C.
202/2017 Sb., zakona ¢. 204/2017 Sb., zakona ¢. 206/2017 Sb., zakona ¢. 222/2017 Sb.,
zakona ¢. 225/2017 Sb., zakona ¢. 251/2017 Sb., zakona ¢. 261/2017 Sb., zakona ¢. 289/2017
Sb., zakona ¢. 295/2017 Sb., zakona ¢. 299/2017 Sb., zakona ¢. 302/2017 Sb., zakona C.
304/2017 Sb., zakona ¢. 371/2017 Sb., zakona ¢. 90/2018 Sb., zakona ¢. 171/2018 Sb., zakona
¢. 193/2018 Sb., zakona ¢. 286/2018 Sb., zakona ¢. 307/2018 Sb., zakona ¢. 135/2019 Sb.,
zakona ¢. 176/2019 Sb. a zakona ¢.209/2019 Sb., se méni takto:



1. V Polozce 5 pism. b) se castka ,,100* nahrazuje ¢astkou ,,300%.
2. V Polozce 5 se dopliiuje nové pism. d), které zni:
“d) Ovéfteni uredniho podpisu nebo uredniho otisku razitka na listin€ nebo na
jejim stejnopisu za ucelem jejiho pouziti v zahranici K¢ 100

za kazdy podpis nebo otisk razitka“.

3. 'V casti Osvobozeni u Polozky 5 se v bodech 1., 2. a 3. vklada za pismeno ,,a)“ text ,,a
d)«.

4. V Polozce 150 pism. e) se ¢astka ,,100 nahrazuje ¢astkou ,,300.

CAST TRETI
Udinnost

CL. IIL

Tento zakon nabyva G¢innosti 1. ledna 2021.



Duvodova zprava

1. Obecna ¢ast

1. Zhodnoceni platného pravniho stavu vcéetné zhodnoceni soucasného stavu ve
vztahu k zakazu diskriminace a ve vztahu k rovnosti Zen a muzu

Notéiskou cinnost upravuje primarné¢ zakon €. 358/1992 Sb., o notafich a jejich Cinnosti
(notaisky Fad), (dale jen ,,notafsky tad*). Cinnost notafe je dale upravena (v tomto navrhu
zékona nenovelizovanymi) pravnimi predpisy — napt. zdkonem ¢. 292/2013 Sb. o zvlastnich
fizenich soudnich (¢innost soudniho komisate v fizeni o pozustalosti) ¢i zdkonem ¢. 304/2013
Sb., o vefejnych rejstiicich pravnickych a fyzickych osob (zapisy do vefejnych rejstiika,
Evidenci svéfenskych fondt a Evidenci udajt o skute¢ném majiteli)

Dil¢i zdkonna tuprava je pak v souvislosti se zménami v apostilacni agend€¢ promitnuta
v zakon¢ o spravnich poplatcich.

Stavajici pravni uprava nema dopady ve vztahu k zdkazu diskriminace a ve vztahu k rovnosti
muzu a zen.

2. Oduvodnéni hlavnich principi navrhované pravni upravy, véetné dopadu
navrhovaného FeSeni ve vztahu k ziakazu diskriminace a ve vztahu k rovnosti muzia a
Zen, a vysvétleni nezbytnosti navrhované pravni upravy

Navrhuje se zfidit novou Evidenci ovéfenych podpist a Sbirku dokumenti, vedené Notaiskou
komorou Ceské republiky (dile jen ,Notaiska komora CR*). Navrhované systémy budou
obsahovat Udaje o legalizacich provedenych notafi a o notatskych zapisech, sepsanych notafi.
Navrhuje se z ditvodii zvySeni pravni jistoty zfizeni vetejného dalkového pfistupu k t€émto
systémiim, kde bude mozno ov¢tit pravost oveérovaci dolozky a notarského zapisu.

V néavaznosti na zakon ¢. 12/2020 Sb., o pravu na digitalni sluzby a o zméné nékterych
zakon (déle jen ,,zakon o pravu na digitalni sluzby*) se navrhuje moZnost sepsani notaiského
zapisu v elektronické podobé spolecné s prokazanim totoznosti ucastniki a dalSich osob bez
jejich fyzické ptitomnosti, s vyuzitim prostiedkii pro vzdalenou identifikaci a autentizaci.
Déle se navrhuje se moznost legalizace elektronického podpisu notarem.

Dale se navrhuje uréeni dalsiho apostilaéniho organu, ve smyslu &lanku 6 Umluvy o zruseni
pozadavku na ovéfovani cizich vefejnych listin ze dne 5. fijna 1961, publikované sdélenim
Ministerstva zahrani¢nich véci &. 45/1999 Sb. (“Umluva o apostile”), a to Notéaiské komory
CR. Navrhuje se Notafské komore CR svéfit apostilaéni agendu vefejnych listin, které
vyhotovil, vydal nebo ovétil notar (,,notarske listiny*).

Navrh nema dopady ve vztahu k zdkazu diskriminace a ve vztahu k rovnosti muzi a zen.

Navrhovana pravni Uprava je nezbytna k zefektivnéni notaiské ¢innosti a ptizpisobeni pravni
Upravy potiebam praxe.

3. Zhodnoceni souladu navrhované pravni tpravy s ustavnim poradkem Ceské
republiky a s mezinarodnimi smlouvami podle ¢l. 10 Ustavy Ceské republiky



Navrh je plné slu¢itelny s ustavnim poiadkem Ceské republiky.
Névrh zakona je v souladu s mezinarodnimi smlouvami podle &l. 10 Ustavy CR.

Navrh je také v souladu s ¢lankem 6 Umluvy o zrueni pozadavku na ovéfovéani cizich
vetejnych listin ze dne 5. fijna 1961, publikované sdélenim Ministerstva zahrani¢nich véci €.
45/1999 Sb. (“Umluva o apostile™).

4. Piedpokladané socialni dopady, dopady na rovnost muzi a Zen a dopady na
Zivotni prostiedi

Nepredpokladaji se specifické socialni dopady. Navrhovana pravni uprava nemé dopad na
osoby socialn¢ slabé, osoby se zdravotnim postizenim a ndrodnostni mensiny.

Navrhovana pravni tiprava nema dopad zivotni prostiedi.

Navrhovana pravni uprava nema dopad na rovnost muzi a Zen.

5. Piedpokladany hospodarsky a finanéni dopad navrhované pravni upravy na
statni rozpocet, na rozpo¢ty kraji a obci, na podnikatelské prostredi

Navrhovana pravni uprava ma dopad na vefejné rozpocty pouze v Casti, tykajici se urceni
Notarské komory CR jako dal$iho apostilacniho organu. Konkrétné I1ze ptredpokladat dopad na
statni rozpocet. Na ostatni vefejné rozpoCty nebude mit navrhovana pravni tprava dopad.

V ptipadé¢ ziizeni nové Evidence ovétenych podpist a Sbirky dokumentd, jakoz i technického
realizace sepsani notarského zapisu v elektronické podobé bez fyzické pritomnosti Gcastniki
¢1 dalSich osob, legalizace elektronického podpisu a dalSich uprav, pfedjimanych timto
navrhem zakona, bude technickd realizace provedena Upravou informaéniho systému
Notaiské komory CR, kterou bude sama v plné vysi financovat ze svych vlastnich zdroji.
Toto feseni bylo s Notaiskou komorou CR projednano a ta s nim souhlasi. V této &asti bude
mit tedy navrhovana pravni Gprava nulovy dopad na vefejny rozpocet.

V piipadé uréeni Notaiské komory CR jako daliho apostilaéniho organu bude nutné
v navaznosti na novelu notafského fadu pfijmout novelu vyhlaSky Ministerstva spravedlnosti
¢. 196/2001 Sb., o odménach a ndhradach notaft, spravcl pozistalosti a Notaiské komory
Ceské republiky (notaisky tarif). Jako vhodné se jevi stanovit odménu za apostilagni sluzbu
provedenou Notafskou komoru CR ve vysi 300 K& (bez DPH). Tato odména bude piijmem
Notaiské komory CR vnavaznosti na potfebu kompenzace ndkladil, které souviseji
s fungovanim apostilaéni agendy, kterou bude Notaiska komora CR poskytovat jednak ve
svém sidle a jednak ve vSech osmi regiondlnich notafskych komorach. Tento piesun
vyraznym zpusobem piispéje podnikatelské vefejnosti, ktera tyto sluzby vyuziva. I kdyz se
zvysuje jejich cena, pfesun do regiont v konecném disledku pfinese pozitivni efekt a Gsporu
pro podnikatele, ktefi dnes zprostiedkovatelim za tuto sluzbu plati od 2 400,-- K¢
(www.apostila.cz, www.kadlec.cz), nebo jsou nuceni hradit mzdové a cestovni néklady svych
zaméstnancl, pro vyfizeni takového formalniho ukonu. Z urcitych regioni — napi. sever
Moravy se bude jednat i 0 nezanedbatelnou usporu ¢asovou.

Na zaklade modelového prikladu osobniho zajisténi apostily je prokazatelné, ze navrhované
rozsireni moznosti resit tuto agendu v jednotlivych regionech, je financné daleko méné
narocné, nez stavajici stav, kdy je mozné postilu osobne ziskat pouze na Ministerstvu


http://www.apostila.cz/
http://www.kadlec.cz/

spravedInosti v Praze, a to vyhradné v uredni dny (pondeli az ctvrtek). Modelovy priklad
ostravského podnikatele, ktery potiebuje pro svého zahranicniho obchodniho partnera doklad
o existenci spolecnosti (napriklad pri svolavani valné hromady, apod.). Povéreny
zameéstnanec musi osobné v uredni dny na Ministerstvo spravedlnosti do Prahy a je tedy nutné
kalkulovat cenu na zajisteni apostily z cestovnich nakladui, mzdovych nakladii zaméstnance a
dale je nutné i prihlédnout k faktu, ze nebude v tomto case vykonavat svou béznou pracovni
c¢innost. Pokud bychom uvazovali, ze zaméstnanec md minimalni mzdu, budou se tyto naklady
pohybovat cca ve vysi 1.500,00 K¢. Pokud zaméstnanec ma vyssi nez minimalni mzdu,
naklady se adekvatne navysuji. Pokud vsak podnikateli z Ostravy vznikne naléhava potieba
opatrit dokument apostilou v patek, pak je jeji zajisteni behem jednoho dne téemér nebo zcela
nerealizovatelné.

V soucasné dobé je dalsi moznosti zajisteni apostily korespondencni zpusob, kdy se podnikatel
obrati pisemné na Ministerstvo spravedlnost. K vyrizené této pisemné zZadosti ma Ministerstvo
spravedlnosti lhitu 30 dni. Toto FeSeni je samoziejme nakladoveé velmi nizko, bohuzel vsak
praxe ukazuje, ze prave apostilacni agenda je postizena ve vétsiné pripadii potiebou rychlého,
ne-li bezodkladného vyrizeni.

Nova pravni uprava, ktera umozni apostilacni agendu resit v jednotlivych regionech, bude
pro potieby obyvatel znamenat daleko vyssi komfort a flexibilitu za velmi priznivé nastavenou
cenu.

V souvislosti s navrhovanou vysi odmény pro Notafskou komoru CR se navrhuje upravit
stdvajici vysi spravnich poplatkl za ovéfeni ufedniho podpisu nebo uiedniho otisku razitka na
listin€ nebo na jejim stejnopisu za ucelem jejiho pouziti v cizing.

Navrhuje se zvySeni spravniho poplatku ze 100 K¢ na 300 K¢ za legalizaci justi¢nich
vetejnych listin, véetné¢ exekucnich a notafskych, uréenych k pouziti v ciziné¢ formou
vyznaceni apostilni dolozky (tyka se pouze Ministerstva spravedlnosti); spravni poplatek byl
poprvé stanoven v roce 1998 a od tohoto roku nebyl upravovan a nereflektuje tak rast nakladt
spojenych s apostilni agendou a jiZ neodrazi redlnou vysi ndklada, ktera je s timto ukonem
spojena.

Neptedpokladd se zéasadni dopad do statniho rozpoctu. SniZzeni poctu vydanych apostil
notafskych listin vydanych Ministerstvem spravedlnosti o apostily vydané Notafskou
komorou CR bude kompenzovéano zvysenim zminénych spravnich poplatkd.

Dale se navrhuje vyslovné zakotveni poplatku pro ovéfeni podpisu za Gcelem pouZiti v ciziné.
Tim dojde ke zvySeni spravniho poplatku z 30 K¢ na 100 K¢ za ovéteni ufedniho podpisu
nebo ufedniho otisku razitka na listiné nebo na jejim stejnopisu za ucelem jejiho pouZiti v
cizin¢ formou vyznaceni legalizacni VySe tohoto spravniho poplatku nebyla od svého
zavedeni v roce 1994 ménéna a nereflektuje tak rist ndkladt spojenych s legaliza¢ni agendou
a jiz neodrazi readlnou vysi nakladi, ktera je s timto ukonem spojena.

Koneéné se pak navrhuje zvySeni konzuldrniho spravniho poplatku ze 100 K& na 300 K¢ za
ovéteni otisku Ufednich razitek a ufednich podpisti na ceskych dokladech nebo listinach
formou vyznaceni legalizacni doloZky vcetné ovéteni Ceskych vetejnych listin uréenych k
pouziti v cizin€ formou vyzna€eni apostilni dolozky (tyka se pouze Ministerstva zahrani¢nich
véci), spravni poplatek byl poprvé stanoven v roce 1998 a od tohoto roku nebyl upravovan a
nereflektuje tak rast ndkladi spojenych s legalizacni a s apostilni agendou a jiz neodrazi
realnou vysi naklada, které jsou s témito ukony spojeny.



Obecné lze tedy predpokladat pozitivni dopad na statni rozpocet v navySeni piijmua
plynoucich ze spravnich poplatkt, kterd vybiraji ministerstva, a to fddové v milionech korun.

6. Piedpokladané dopady ve vztahu k ochrané soukromi a osobnich udaju

Navrhované feSeni ma dopad ve vztahu k ochrané soukromi a osobnich udaji, nebot’ se
navrhuje ziidit novou Evidenci ovéfenych podpist a Sbirku dokumentti, vedené Notatrskou
komorou CR. Navrhované technické feSeni vSak dbd v maximalni mozné mife ochrany
ucastniki notarskych ukont, nebot prostiednictvim dalkového pfistupu do Evidence
oveéfenych podpisii pouze tazatel ovéri, zda udaje uvedené v legaliza¢ni dolozce odpovidaji
udajim evidovanym v informac¢nim systému (tedy zda dolozka neni falzifikat), v ptipadé
pfistupu do Sbirky dokumentli pouze ovéii, zda byl pod dany cislem notaifského zapisu
takovyto zédpis skutecné konkrétnim notaiem sepsan.Nebude mozné napt. vyhledat pouze
podle jména ¢i jakéhokoli osobniho udaje.

Navrhuje se propojeni udaji v Rejstiiku zastav, stavajicich seznaml a evidenci i noveé
zfizovanych Evidence ovétenych podpisit a Sbirky dokumentl se zdkladnimi registry, a to
prostfednictvim agendového informacniho systému, ktery planuje na své naklady vybudovat
Notaiska komora CR. Pomoci tohoto agendového informaéniho systému budou moci také
notafi vyuzivat udaje z agendovych informacnich systémi, na které maji narok podle § 109a
az § 109f notafského fadu. Rozsah vyuzivanych daji je rozSifen tak, aby bylo mozné
realizovat procesy, piredpokladané ndvrhem zakona (napf. pro ztotoznéni fyzické osoby bez
jeji fyzické pritomnosti prostfednictvim videokonference).

Navrh zakona je plné v souladu s pravnimi predpisy Ceské republiky upravujicimi ochranu
soukromi a osobnich tdajt.

r wr

11. Zv1astni Cast

K ¢él. I — zména notarského radu
K bodu 1

Rozsituje se pojem notaiska cinnost, tak aby vyslovné obsahoval i1 ¢innost notare pii zapisech
do evidenci podle zvlastnich pravnich predpisti — Evidence skutecnych majiteldi a Evidence
sveétenskych fondi.

K bodium 2, 25 az 28, 39, 42 az 46

V souvislosti se zdkonem ¢. 12/2020 Sb., o pravu na digitalni sluzby (dale jen ,,zakon o pravu
na digitalni sluzby“)v némz se postuluje pravo obcanti komunikovat se stitem elektronicky,
se, po vzoru srovnatelnych zahrani¢nich uprav (napt. Némecko, Rakousko, Francie), navrhuje
moznost sepsani notaiského zapisu v elektronické podobé. Elektronizace notaistvi je
zdsadnim p¥inosem pro zvyseni kvality podnikatelského prostiedi a Ceska republika bude
nasledovat trendy a standardy, které jsou v této oblasti v zemich, s nimiZ mame vyznamnou
obchodni vyménu.



Tento krok sméiujici k vyssi flexibilité v pravnim styku je podstatny predevSim pro sféru
obchodnich korporaci (zejména v piipadé rozhodnuti organti pravnickych osob a zapist do
vefejnych rejstiikli), zjejiz strany je jiz del§i dobu zdlraziiovana potifeba vysSi miry
elektronizace. Bude tak napf. mozné zakladat spolec¢nost s ru¢enim omezenym on-line bez
fyzické piitomnosti osoby u notafe a to pii zachovani ovéfeni totoznosti, zjiSténi vule
zakladatele, zdkonnosti ndzvu spolecnosti, coz umozni zachovat materidlni publicitu
vefejnych rejstiikii. S moznosti vyuziti elektronické podoby se prozatim nepocita napf.
v dédickych a rodinnych vécech, kde je vnimdn osobni kontakt notafe s ucastniky jako
nezastupitelny.

Navrhuje se prokazovani totoznosti dalkovym zplisobem bez fyzické pritomnosti tcastnikii,
svédkt ukonu, diveérnikii nebo tlumocniktl s vyuZzitim prosttedkd pro vzdéalenou identifikaci a
autentizaci (navrh § 64a), namisto vlastnoru¢nich podpisti Gcastniki notairského zéapisu se
navrhuje vyuziti uznavaného elektronického podpisu. Identifikace a autentizace se provede
prostfednictvim videokonference a pomoci identifika¢niho dokladu osoby (zejména pak
obcanskym prikazem se strojové Citelnymi udaji a kontaktnim elektronickym ¢ipem,
vybranymi druhy cestovnich dokladi (napf. cestovnim pasem, diplomatickym pasem
sluzebnim pasem) ¢i prukazem o povoleni k pobytu). Na ¢ipu obéanského prikazu, u né¢hoz
1ze ptedpokladat zdaleka nejvyssi vyuzivanost ze strany obcanil, neni uloZen udaj o fotografii,
proto se navrhuje, aby notar vyuzival fotografie vedené ve statnéspravnich evidencich statu —
ptislusnych agendovych informacnich systémech (navrh § 109c¢ az § 109¢), kdy v rdmci
videokonference provede vizudlni srovndni tUCastnika a fotografie, vedené k nému
v pfisluSnych informacnich systémech statu. Eliminuje se tak moznost pouziti pozménénych
¢i padélanych dokladii totoznosti. Namisto Gfedniho razitka a vlastnoru¢niho podpisu notare
se pak pouzije kvalifikovany elektronicky podpis notéfe.

K bodu 3

Navrh reaguje na potiebu praxe. Jmenovany notaf, ktery slozil slib jako zastupce notare, by
timto ustanovenim nebyl limitovan z hlediska lhlity pro zahajeni ¢innosti.

K bodu 4
Legislativné-technicka Uprava.
Kbodu5aé6

Navrh reaguje na potieby praxe, kdy vyvstava potfeba jmenovat ndhradnika notéte, ktery
zemiel nebo byl odvoldn, ale neni mozné jej jmenovat zfad notdiG v ramci obvodu
piislugného krajského soudu. Nové se navrhuje, aby Notafska komora CR mohla jmenovat
nahradnikem kteréhokoli notafe. Toto umozni zajistit rovhomérnou dostupnost notaiskych
sluzeb.

Kbodim 7,8a 17

K Evidenci overenych podpisu a Sbirce dokumentu

Navrhuje se zfidit novou Evidenci ovéfenych podpist a Sbirku dokumentt, vedené Notaiskou
komorou CR, ktera s vedenim vyslovila souhlas.



SoucCasnou upravu uchovavani tdaji o provedenych legalizacich nelze hodnotit jako
dostacujici. Zpétné dohledani téchto udaji, potazmo ovéteni skuteCnosti, ze byla dana
legalizace provedena, je totiz z hlediska praktického pomérmné obtizné. Zejména v oblasti
pfevodil nemovitych véci nebo k prevodu podila v s.r.o. hraje ovéfeni podpist vyznamnou
roli a je zadouci zavedeni dal$iho kontrolniho mechanismu s potencidlem uc¢inné branit
podvodnym jednanim. Oveétovaci dolozky véetné ufednich ,kulatych® razitek byvaji
falSovany a chybi zde moznost ov¢tit si, zda ovétovaci dolozka je prava.

Proto se navrhuje zfizeni Evidence ovéfenych podpisii, kterda bude vedena centralné. Na
zaklad¢ poradového Cisla evidence, jména, pfijmeni a data osoby, jejiz podpis byl legalizovan,
tak bude mozné pti vyuziti dalkového ptistupu jednoduchym zpiisobem ovétit oznaceni dané
listiny a daj, ktery notai podpis ovéril. Celkové by tak notafem provedené ovéereni pravosti
podpisu piineslo vyrazné vyssi miru ochrany pied moznosti zfalSovani podpisu nez doposud a
ucinné by se zabranilo napf. ,,kradeni spole¢nosti®. Tento druh evidence je jiz pouzivan napf.
na Slovensku. Vedle legalizace vlastnoru¢niho podpisu ma Evidence ovétfenych podpisit
zahrnovat také piipady prohldSeni uznéani elektronického podpisu za vlastni podle
navrhovaného ustanoveni § 74a notaiského fadu.

Dale se navrhuje zfizeni a vedeni elektronické Sbirky dokumenti, kterymi se rozumi notaiské
zapisy. Notal by byl povinen po vyhotoveni notafského zédpisu tento nahrat do Sbirky
dokumentt (v piipadé notaiského zapisu sepsaného v listinné podobé pak po pievedeni do
elektronické podoby prostfednictvim skenu a ve strojové Citelné podobé pro textové casti
notatského zépisu), v némz by byl uchovén tak, aby byla zajiSténa jeho integrita, autenticita,
neménnost, pravost a diivéryhodnost po celou dobu jejich uchovani.

Univerzalni archiv obsahujici vSechny notaiské zapisy doposud v Ceské republice chybi,
piicemz v blizkych zahrani¢nich Upravach jiz funguje, uvést lze naptf. Slovensko nebo
Rakousko, ve kterém byl zaveden jiZ v roce 2000. Navrh pifindsi zvySeni ochrany proti
riznym podvodnym jednanim tim, ze zavadi moznost ovéfeni skutecnosti, zda dany notarsky
zapis skutecné existuje, a zaroven tim, Ze umoziluje notaiské zapisy uchovavat i po uplynuti
piislusné skarta¢ni doby. Obdobné jako u Evidence ovétenych podpisti se pocita s moznosti
nahliZeni prostfednictvim dalkového ptistupu k tdajim o notaiském zépise (tedy ovéteni, zda
byl skute¢n¢ takovyto notéaisky zapis sepsan a kym). Samotny obsah notéatskych zapisii,
s ohledem na zachovani ochrany opravnénych zajml osob ucastnikli pravniho jednani, o
kterém byl notaisky zépis sepsan, jehoz prohldseni nebo rozhodnuti bylo osvédceno ¢i toho,
na jehoZ Zadost byla osvédcena pravné vyznamna skutec¢nost, nebude vetejné zptistupnén.

K ovérovani verejnych listin ve vztahu k cizine

Navrhuje se uréeni dal§iho apostilaéniho organu, ve smyslu ¢lanku 6 Umluvy o zrudeni
pozadavku na ovéfovani cizich vetfejnych listin ze dne 5. fijna 1961, publikované sdélenim
Ministerstva zahraninich véci &. 45/1999 Sb. (“Umluva o apostile”), a to Notaiské komory
CR. Navrhuje se Notaiské komoie CR svéfit apostilaéni agendu vefejnych listin, které
vyhotovil, vydal nebo ovéfil notaf (,,notaiské listiny*). Cizi vefejné listiny by tedy i nadéle
mohlo ovéfovat ministerstvo a nové také Notaiska komora CR.

Ma-li byt vcizim stat€é pouZita vetena listina, kterou vydal nebo ovéfil vramei své
pravomoci a pusobnosti spravni organ CR, nebo kterd byla pted nim podepsana, je ve vétsing



statil nutné, aby tato vefejnd listina byla opatfena vyS$Sim ovéfenim (§ 109 zakona o
mezinarodnim pravu soukromém).

V piipadé Ze stat, ve kterém ma byt vefejnd listina pouZita, neni signatifem Umluvy o
apostile, postupuje se pii vyssim ovéteni vetrejné listiny podle § 109 zakona o mezinarodnim
pravu soukromém. Prislusny spravni organ vyméiuje spravni poplatek za provedeni legalizace
vetejné listiny formou vyznaceni legaliza¢ni dolozky [spravni poplatek je stanoven, dle
pismene a) polozky 5 piilohy k zakonu ¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, v platném
znéni (,,Sazebnik®), ve vysi 30 K¢ za kazdy podpis nebo otisk razitka]. Néasledné pak vetejnou
listinu jesté opatii legalizacni dolozkou Ministerstvo zahrani¢nich véci a tzv. superlegalizuje
zastupitelsky Utad statu, na jehoz uzemi ma byt pouzita (poplatek za superlegalizaci vymétuje
zastupitelsky ufad dle pravni Upravy predmétného statu, neziidka v fadech stovek az tisict
K¢).

V piipadé Ze stat, ve kterém ma byt vefejna listina pouZita, je signatafem Umluvy o apostile,
postupuje se pii vy$$im ovéfeni vefejné listiny podle prvniho odstavce ¢lanku 3 Umluvy o
apostile. Prislusny spravni organ vymeétuje spravni poplatek za provedeni legalizace vetejné
listiny formou vyznaceni apostilni dolozky (spravni poplatek je stanoven, dle pismene b)
polozky 5 Sazebniku, ve vysi 100 K¢).

Podle ¢lanku 6 Umluvy o apostile ma kazdy smluvni stat pravo si uréit piislusné ufady,
kterym svéti agendu legalizace vetejnych listin za ucelem jejich pouziti v cizingé formou
opatieni listiny apostilni doloZzkou. Pro Ceskou republiku vstoupila Umluva v platnost dnem
16. 3. 1999. Jako apostilni ufady jsou od pocatku urceny pro:
- listiny vydané nebo ovétené soudy, vcetné listin vyhotovenych nebo ovérenych notaii
a soudnimi exekutory — Ministerstvo spravedlnosti a
- ostatni listiny, vydané nebo ovéfené organy statni spravy nebo jinymi organy —
Ministerstvo zahrani¢nich véci.

Notarské listiny pozivajici charakter vetfejné listiny jsou:

- notaiské zapisy (vcetné stejnopisi a vypist z nich) a listiny o ovéfeni (vidimace, legalizace,
osvédeni o predloZeni listiny), definované v § 6 notaiského fadu, prosty opis notaiského
zapisu tak verejnou listinou neni, u ovétené¢ho opisu mé povahu vefejné listiny jen vidimacéni
dolozka na ném umisténd, ustanoveni § 72 odst. 5 notafského fadu definuje termin listina o
ovéfeni - jedna se o:

- ovéfovaci doloZzky (vidimace podle § 73 notaiského tadu, tedy ovéfeni opisu a legalizace
podle § 74 notatského tadu, tedy ovefeni podpisu),

- osvédCovaci dolozky (osvédceni o predlozeni listiny podle § 75 notafského fadu),

- jiné dolozky podle zvlastnich ptedpist, pfedevsim dolozky na listindch vzniklych pfi
vydavani vystupl z informacnich systému vefejné spravy a pfi autorizované konverzi.

Veftejnou listinou je zpravidla jen samotné dolozka, nikoli celd listina, ta si zachovava povahu
listiny soukromé (napf. smlouva s ovéfenym podpisem). Vyjimkou jsou notaiské zapisy a
vystupy z informacnich systémil vefejné spravy, které jsou vefejnymi listinami v celém
rozsahu (napt. vypis z Rejstiiku trestl1), a dale
- listiny, které notaf vydava jako soudni komisaf v pozistalostnim fizeni (typicky
usneseni, ale t€Z nejriiznéjsi zadosti o soucinnost, vyzvy, piedvolani a podobn¢), v
tomto piipadé jde o listiny vydané orgdnem vefejné moci v mezich jeho pravomoci ve
smyslu § 567 obCanského zékoniku,



- vefejné listiny sepsané notdfem podle zvlaStnich prévnich piedpisit (napf.
zprostiedkovana identifikace osoby na Zzadost podle § 10 zdkona o nékterych
opattenich proti legalizaci vynosii z trestné ¢innosti a financovani terorismu),

- zapisy skutecnosti do vefejného rejstiiku, provedené notafem podle zékona C.
304/2013 o vetejnych rejstiicich pravnickych a fyzickych osob a o evidenci
svetenskych fondt.

Pocet vydanych apostil vefejnych listin v Ceské republice nartista. V roce 2016 Ministerstvo
spravedlnosti vydalo cca 15 500 apostil vefejnych listin, v roce 2017 cca 17 700 a v roce 2018
vice nez 19 000. Z celkového poctu ovéienych vetfejnych listin Ministerstvem spravedInosti
tvofi 80% notafské listiny, z nichZz je 60% apostilace a 40% je opatieni listiny legalizacni
dolozkou pro tcely superlegalizace.

Cilem navrhu je piiblizeni apostilni sluzby notaiskych listin vefejnosti, a to pfenesenim
apostilniho opravnéni na Notafskou komoru CR (§ 35 notaiského fadu, ve znéni pozdgjsich
predpisti). Notafska komora CR bude apostily vydavat ve svém sidle a v regionech
prostiednictvim svych osob v kancelafich vSech osmi regiondlnich notarskych komor.
Regiondlni notafské komory plsobi v obvodu kazdého krajského soudu a v obvodu
méstského soudu v Praze a vykonavaji dohled nad ¢innosti notaid a nad vedenim notaiskych
ufadl ve svém obvodu (§ 29 notaiského fadu, ve znéni pozdéjsich predpisti). Zaroven dojde
ke snizeni zatizeni administrativniho aparatu Ministerstva spravedlnosti.

Novy § 350 upravuje pravomoc Notaiské komory CR provadét postupem podle Umluvy o
apostile opatteni notatské listiny apostilou.

Ve druhém odstavei nového § 350 je upravena povinnost Notaiské komory CR poskytovat
¢innost podle prvého odstavce v sidle Notafské komory CR a ve vSech regiondlnich
notafskych komorach, které tvoii Notarskou komoru CR.

Odstavec tfeti upravuje pravo Notarské komory CR na odménu za ovéfeni listiny apostilou a
zmociiuje Ministerstvo spravedlnosti ke stanoveni vySe odmény v provadécim pravnim
ptedpisu.

K bodu 9

Obéantim CR, piipadné i daldim osobam (ob&ané EU, osoby s udélenym azylem atp.) pii
komunikaci s orgadny vetejné moci vznika raciondlni o¢ekavani, Ze tyto organy vyuZzivaji pii
své Cinnosti udaje o nich, vedené v zékladnich registrech, tedy tidaje aktualizované. Udaje
vedené v Rejstiiku zastav, evidencich a seznamech podle § 35a odst. 1 notarského fadu. vSak
nejsou propojeny do systému zdkladnich registri, vedené udaje se tak nezifidka vztahuji
k dobé¢ jejich zapisu (udaje jsou aktualizovany pouze v ptipad¢, kdy subjekt dotfenych tdaji
pozada o jejich zménu, pfi€emz toto v praxi nebyva vzdy ze strany ucastnikii realizovéno,
napf. nahlaSeni zmény piijmeni po svatb¢, zmény trvalého pobytu) a je proto administrativné i

N 24

Navrhuje se proto, po projednani s Notaiskou komorou CR, ktera sdanym postupem
vyslovila souhlas, propojeni Rejstiiku zastav, stdvajicich seznamli a evidenci 1 nové
zfizovanych Evidence ovéfenych podpist a Sbirky dokument s informaénim systémem
zékladnich registra.



Soucasn¢ se stanovi, aby notafi mohli vyuZzivat referencni udaje a udaje zagendovych
informacnich systémii, na které maji narok podle § 109a az § 109f notaiského tadu, také
prostfednictvim agendového informacniho systému, ktery planuje na své naklady vybudovat
Notatska komora CR (soucasné budou mit moZnost vyuZivat udaje také prostfednictvim
svého vlastniho agendového informacniho systému nebo prostfednictvim formuléit v systému
CzechPOINT).

K bodiim 10 az 13

Uprava v souvislosti se ziizenim Evidence ovéfenych podpisti a Sbirky dokumentt, kdy se
navrhuje v zdsad¢ obdobny rezim jako u stavajicich evidenci, seznamt a Rejstiiku zastav.

K bodim 14 az 16

Uprava v souvislosti s propojenim Rejstiiku zastav, Sbirky dokumentd a seznami a evidenci
podle § 35a odst. 1 notafského fadu se zdkladnimi registry. Primdrné se navrhuje namisto
bydlist¢ zapisovat adresa mista pobytu coby referen¢ni daj, vedeny v registru obyvatel;
teprve je-li zapisovan Udaj o osobé&, kterd nema adresu mista pobytu vedenu, zapiSe se jeji
bydliste.

K bodum 18 a 19

Upravuje se zmocnéni pro Sném jako nejvyssi organ Notaiské komory CR piijmout piedpis o
Evidenci ovétenych podpist, pfedpis o Sbirce dokumentl a piedpis o Ovétovani verejnych
listin ve vztahu k cizin€. Tyto piedpisy se dopliuji mezi predpisy, kde je vyzadovan souhlas
Ministerstva spravedlnosti.

K bodu 20

Upravuje se zmocnéni Ministerstva spravedlnosti k vykonu statniho dohledu na novou
apostilacni ¢innost Komory.

K bodu 21

Uprava vyplyvajici z potieby praxe, kdy se upfesiiuje, ze lhGitami, které se musi vypisovat
v notdiském zépise slovy, se rozumi lhity k plnéni.

K bodiim 22, 23 a 49

Uprava v souvislosti s moznosti sepisovani notaiskych zapisii v elektronické podobg.
K bodu 24

Navrh reaguje na potieby praxe. Je tieba odliSit nalezitosti notafského zapisu o pravnim
jednani, je-li tcastnikem fyzickd nebo pravnické osoba. Pravnicka osoba nema podle
obcanského zédkoniku zplisobilost samostatné jednat, ¢lenové jejich organti nahrazuji jeji vili
(§ 151 obcanského zdkoniku). Pouziti ustanoveni odstavce 1 pism. d) je tak prakticky
nemozné a pii sepisovani notarského zapisu o pravnim jednadni matouci, praxe notarti v tomto
sméru neni jednotna. NavrZenou upravou se tato problematika vyjasiiuje, coZ je vyznamné
z hlediska forméalnich nalezitosti notaiského zapisu.



K bodu 29

Legislativné technicka uprava. Spojka ,,nebo* ve vyluCovacim vyznamu neni v tomto
ustanoveni na misté. Vyjadieni podle odstavce 1 musi obsahovat vSechny nélezitosti uvedené
v pism. a) az c).

K bodiim 30 a 31

Uprava v souvislosti s moznosti legalizace elektronického podpisu.
K bodu 32

§ 74 odst. 2 pism. a) - Gprava v souvislosti se zfizenim Elektronické evidence podpist
§ 74 odst. 2 pism. b) — legislativné-technickd tiprava

K bodum 33, 34,47 a 48

Legislativné-technickd tiprava.
K bodu 35

Navrh reaguje na potteby praxe, kdy se umoznuje, aby ovéiovaci dolozka obsahovala udaj, ze
osoba, jejiz podpis je ovéfovan, je zapsana ve veiejném rejstiiku pravnickych a fyzickych
osob podle zvlastniho pravniho pifedpisu jako Clen statutdrniho orgdnu pravnické osoby,
opravnény pravnickou osobu zastupovat, s uvedenim zplsobu, jak za pravnickou osobu jedna.

K bodu 36

Navrh reaguje na potfebu praxe a vyslovné stanovi, Ze notdf nemusi vyzyvat Zadatele
k predloZeni ptekladu legalizované listiny, pokud jazyk, v némzZ je listina pofizena, ovlada
(pouze) jeho pracovnik. Takovyto postup dosud vyplyval pouze z § 19 pism. a) a § 23 pism.
a) notatského tadu.

K bodu 37

Navrh reaguje na potieby praxe, kdy je nové umoznéno, aby notat mohl vyhotovit ovéfovaci
dolozku také v n€kterém z Gfednich jazykt EU.

K bodu 38

Navrh zavadi moZnost legalizace elektronického podpisu, mj. s ohledem na § 6 zakona o
pravu na digitalni sluzby, za ucelem vyssi flexibility v rdmci pravniho styku pii zachovani
nalezité urovné bezpecnosti. Pti overeni pravosti elektronického podpisu se ovétovaci dolozka
vyhotovi v elektronické podobé a opatii kvalifikovanym elektronickym podpisem notaie.

K bodu 40 a41

Navrh reaguje na potiebu praxe a upravuje podminky obsahu notarské zapisu o rozhodnuti
pravnické osoby.



K odst. 1 pism. e): V piipadé€, kdy je hlasovano na orgénu pravnické osoby (valné hromad¢)
s vyuzitim technickych prostfedki, jevi se zadouci, aby tato skutecnosti byla obsazena
v notaiském zapise.

K odst. 1 pism. j):

Termin ,,rozhodny pocet hlast“ je od samého zacatku upravy vykladan rizné. Néktetfi notaii
ho vykladaji tak, Ze je to ,,potfebny* pocet hlast pro piijeti rozhodnuti, néktefi notafi tak, ze je
to pocet hlast, kterym bylo nebo nebylo rozhodnuti pfijato. K tomuto ndzoru se ptiklani i
komentai k tomuto ustanoveni Notaisky ad, 5. vydani, C. H. Beck 2018. Pro notatsky zapis
je tak podstatné vyjadreni notafe podle § 80a odst. 2 o tom, zda navrzené rozhodnuti bylo
nebo nebylo pfijato, a z hlediska ustanoveni odstavce 1 pism. j) jen udaj o poctu hlasi - pro,
proti, zdrzeli, nehlasovali, a jak byl vysledek hlasovani zjistén. Novelou se odstranuji
zbytecné vykladové problémy tohoto ustanoveni

K bodtim 50 az 52

K odst. 1 a 3:

Dosavadni uprava piinasi rozdilny pfistup notaii zejména k tomu, zda lze vydat notarsky
zapis o prohlaseni o vydédeéni, i kdyZ praxe se k této moznosti piiklonila. Je tedy tieba
jednoznaéné stanovit, které listiny pro pfipad smrti sepsané ve formé notaiského zapisu lze
vydat.

K odst. 6:
Soucasné znéni je ziizeno na vymaz udajii o zavéti a dovétku, to je tieba rozsifit. Formulace o
neprovedeni pfesunu do souboru dat skonc¢enych véci je nepfesnd a nadbytecna.

K bodu 53

Stav, kdy je ufad zruSen, vyZaduje ustanoveni notafe, ktery pievezme véci ze zruSeného
ufadu. Je to podobna situace, jako pifi postupu podle § 14 odst. 5 a 6, kdy se jednd o
ustanoveni ndhradnika. Je tedy tfeba pocitat 1 s tim, Ze souhlas podle § 14 odst. 6 nebude dan
notarem, ktery je ¢lenem pfisluSné komory, a bude tfeba ustanovit notafe mimo tuto komoru.

K bodum 55, 59. 61 a 62

V souvislosti s navrhem na zapis, zménu nebo vymaz v Rejstiiku zastav, Sbirce dokumenti a
seznamech a evidencich podle § 35a odst. 1 notafského fadu., prostfednictvim referencnich
vazeb na referenéni udaje v zakladnich registrech, které provadi notafi a Notatska komora CR
(v ptipadé Evidence listin o manzelském majetkovém rezimu, Seznamu listin o manzelském
majetkovém rezimu a Rejstiiku zastav) je nezbytné rozsifit 1 opravnéni k vyuZzivani Gdaji ze
zakladnich registru obyvatel a z dotéenych agendovych informacnich systému, nebot’ podle
soucasného znéni zdkona by nebylo mozné udaje pro tyto Cinnosti vyuzivat (u notafi se
nemusi jednat o notiiskou &innost, Notaiska komora CR nema v soulasné dobé zadné
opravnéni vyuzivat udaje).

Soucasné se stanovi jiny (uz8i) rozsah udaji pro tyto ¢innosti, nez je stavajici rozsah pro
notaiskou &innost, nebot’ neni potiebné, aby Notaiska komora CR ¢&i notafi vyuzivali takovy
rozsah Udaji. Tento rozsah se vSak navrhuje rozdilny pro Notafskou komoru CR (ktera
zapisuje bez ,,interakce® se subjekty udajii, napt. na zdklad¢é Zadosti organu vefejné moci o



zapis zastavniho prava) a pro notafe, kterému mohou osoby prokazat totoznost také podle §
64a notatrského radu.

K bodiim 54, 56 az 58

Navrhuje se rozsifit vycet referencnich udaji ze zékladniho registru obyvatel a zakladniho
registru osob, které mohou notafi a Notafska komora CR vyuzivat pfi svych zakonnych
¢innostech, vzdy s pfihlédnutim k tomu, Ze v konkrétnim piipadé Ize vyuzivat jen takové
udaje, které nejsou nezbytné ke splnéni daného ukolu.

V ptipadé zdkladniho registru obyvatel se jednak jednd o udaje, které jsou jiz nyni jako
referencni vedeny podle G¢inného znéni zakona ¢. 111/2009 Sb. o zékladnich registrech,
jednak o udaje, které budou nove vedeny v zdkladnim registru obyvatel podle novely zakona
o zékladnich registrech (v zdkonu o pravu na digitalni sluzby). Konkrétné¢ se jedna o udaj
rodné piijmeni, omezeni svépravnosti, rodinny stav nebo registrované partnerstvi, Cisla a
druhy elektronicky citelnych identifikacnich dokladi a datum ukonceni jejich platnosti, typ
datové schrany a identifikator datové schranky, je-li datové schranka zptistupnéna a sériové
¢islo, vydavatel a platnost kvalifikovaného certifikatu pro elektronicky podpis.

V ptipadé zékladniho registru osob je ¢ast referencnich tdaju vefejnych ve smyslu § 61 odst.
1 zékona ¢. 111/2009 Sb. o zakladnich registrech, ¢ast udaji podle § 61 odst. 2 citované¢ho
zékona jsou udaje nevefejné a poskytuji se organu vetrejné moci, pokud je k vyuzivani téchto
udaji opravnén podle jiného predpisu, resp. je potiebuje pro vykon agendy (ve znéni novely
zékona o zékladnich registrech -v zdkonuo pravu na digitalni sluzby) - jedna se o idaje podle
§ 26 odst. 2 pism. b) a t) zdkona o zékladnich registrech. Vyuziti téchto udajii notafi a
Notaiskou komora CR pii vykonu jejich &innosti by tyto &innosti zrychlili a zefektivnily,
nebot’ tyto udaje potiebuji a ziskavaji nyni mimo systém zakladnich registrii. Jedna se o uidaje
o jménu a piijjemni podnikajici fyzické osoby nebo zahrani¢ni fyzické osoby a jeji adresy
mista pobytu v Ceské republice, p¥ipadné bydli§té v zahranici.

K bodum 60, 63 az 65

V souvislosti s navrthovanym zavedenim prokazani totoZnosti osob notafi bez jejich fyzické
piitomnosti podle § 64a notatského fadu se jevi jako nezbytné pro zajiSténi maximalni mozné
ochrany Ucastnikli pfed moznym podvodnym jednanim, aby notaf mohl ovéfit, zda podoba
osoby vramci videokonference odpovidd podobé, vedené o této osob€ v informacnich
systémech statu. Proto se navrhuje rozSifit vyuzivané tudaje z dotCenych agendovych
informacnich systému o udaj o digitalni podobé& osoby.

K ¢€l. I1. — zména zikona o spravnich poplatcich
Kbodu 1

Navrhuje se zvySeni spravniho poplatku ze 100 K¢ na 300 K¢ (stavajici pism. b) v Polozce 5
Sazebniku) za legalizaci justi¢nich vefejnych listin, véetné exekucnich a notarskych, uréenych
k pouziti v cizin¢ formou vyznaCeni apostilni dolozky (tykd se pouze Ministerstva
spravedlnosti); spravni poplatek byl poprvé stanoven v roce 1998 a od tohoto roku nebyl
upravovan a nereflektuje tak riist ndklada spojenych s apostilni agendou a jiz neodrazi redlnou



vysi nakladi, ktera je s timto ukonem spojena. Navrhovand vyse je srovnatelnd s poplatky za
apostilu v okolnich statech (Slovensko — 10 EUR, Polsko — 60 PLN, tj. cca 350 K¢).

K bodu 2

Navrhuje se vyslovné zakotveni poplatku pro ovéteni podpisu za tcelem pouziti v cizin€. Tim
dojde ke zvySeni spravniho poplatku z 30 K¢ na 100 K¢ (resp. stanoveni nového druhu
poplatku, aktualn¢ se vymeétuje podle pism. a) polozky 5 Sazebniku, zména je obsazena
v navrhu jako nové pismeno d) v polozce 5 Sazebniku) za ovéfeni ufedniho podpisu nebo
uiedniho otisku razitka na listiné nebo na jejim stejnopisu za ucelem jejiho pouziti v ciziné
formou vyznaceni legalizacni dolozky (tyka se ustfednich ufadi statni spravy a ostatnich
uradi, které provadéji legalizaci vetejné listiny, kterd je ur¢ena k pouziti v cizin€, v pfipade¢,
kdy je tieba jeste tuto listinu opatfit apostilni doloZkou nebo legalizacni dolozkou provedenou
Ministerstvem zahrani¢nich véci). VySe tohoto spravniho poplatku nebyla od svého zavedeni
vroce 1994 ménéna a nereflektuje tak rast nakladi spojenych s legalizacni agendou a jiz
neodrazi realnou vysi ndkladd, kterd je s timto ukonem spojena.

Nemeéni se vyse spravniho poplatku 30 K¢ za ovéfeni podpisu nebo otisku razitka na listiné
nebo na jejim stejnopisu, vyméfovaného podle pism. a) polozky 5 Sazebniku, ktery na
zéklad¢ zdkona €. 21/2006 Sb., zékon o ovéfovani shody opisu nebo kopie s listinou a o
ovéfovani pravosti podpisu, v platném znéni (,,Zdkon o ovéfovani), vymeéiuji a vybiraji
ufady vykonavajici pisobnost na useku ovéfovani shody opisu nebo kopie s listinou
("vidimace") a ovétovani pravosti podpisu ("legalizace"), jedna se o nasledujici subjekty:

a) Ministerstvo vnitra,

b) krajské urady,

¢) obecni tfady obci s rozsifenou plisobnosti,

d) obecni ufady, ufady méstskych c¢asti nebo méstskych obvodi Uzemné clenénych
statutdrnich mést a ufady méstskych casti hlavniho mésta Prahy, jejichZz seznam stanovi
provadéci pravni predpis ("obecni tfad"),

e) Ujezdni tGfady,

f) drzitel poStovni licence,

g) Hospodaiska komora Ceské republiky.

K bodu 3

Podle platné pravni upravy jsou osvobozeny vyjmenované listiny a osoby od poplatku
stanovené¢ho v pism. a) polozky 5 Sazebniku, podle kterého se podle stavajici pravni Gpravy
stanovuje poplatek, ktery je nové upraven v pism. d) polozky 5. Tuto zménu je tedy tieba
promitnout i do Gpravy osvobozeni.

K bodu 4

Zvyseni konzuldrniho spravniho poplatku ze 100 K¢ na 300 K¢ (pism. e) polozky 150
Sazebniku) za ovéfeni otisku Gfednich razitek a ufednich podpisti na ¢eskych dokladech nebo
listinach formou vyznacdeni legalizacni dolozky vcetné ovéieni Ceskych vefejnych listin
ur¢enych k pouziti v ciziné formou vyznaceni apostilni dolozky (tykd se pouze Ministerstva
zahrani¢nich véci), spravni poplatek byl poprvé stanoven v roce 1998 a od tohoto roku nebyl
upravovan a nereflektuje tak rist nakladii spojenych s legaliza¢ni a s apostilni agendou a jiz
neodrazi realnou vysi ndklada, které jsou s témito tkony spojeny.



K €l II1. — icinnost

Navrhuje se ucinnost 1. ledna 2021, tak aby navrhované zmény mohly byt realizovany co
moznd nejdiive, avSak zarovenn aby mohly byt zapracovany technické upravy informacniho
systému Notaiské komory CR, umoziujici elektronizaci notaiskych sluzeb (sepis notaiského
zapisu bez fyzické ucasti osob), ziizeni Evidence ovéienych podpisi a Sbirky dokument,
jakoZ i moZnost ovéfovani vefejnych listin ve vztahu k ciziné NotaFskou komorou CR.
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