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STANOVISKO VLADY

k navrhu poslanct Jany Krutakové, Véry Kovarové, Vita Rakusana, Petra Gazdika
a Petra Pavka na vydani zakona, kterym se méni zakon €. 254/2001 Sb., o vodach,
a 0 zméné nékterych zakonu (vodni zakon), ve znéni pozdéjsich predpist

(snémovni tisk €. 681)

Vlada na své schuzi dne 20. ledna 2020 projednala a posoudila navrh zékona, kterym
se méni zakon €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonl (vodni zakon),
ve znéni pozdéjSich predpisU, a zaujala k tomuto navrhu zakona nesouhlasné stanovisko,

a to zejména z téchto duvodu:

1. Vlada konstatuje, Ze predlozeny navrh zdkona je nesrozumitelny, zmatecny a legislativné
technicky vadny. Zvlastniho textu navrhovaného zakona neni totiz zfejmé, zda je
stavajici platné znéni dotéeného ustanoveni § 55a vodniho zakona nahrazovano novym
znénim, nebo dochazi k jeho doplnéni anebo k néjakeé jiné jeho zméné. Pravdépodobny
cil navrhovatelt vyplyva teprve z dlvodové zpravy k navrhu zakona a z pfipojeného
platného znéni pfislusnych &asti zakona s vyznaenim navrhovanych zmén, které vSak
nemaji normativni charakter. Kromeé toho predlozeny navrh obsahuje téz fadu legislativné
technickych nedostatkl spocivajicich napfiklad v ¢lenéni novely jednoho zakona
na ¢asti, v pouziti samostatného novelizacniho bodu pro jedinou provadénou zménu
nebo ve formulaci uvodni véty.

2. Navrh je podle nazoru vlady nadbyte€ny, nebot jiz platna pravni uUprava umozfiuje
rozhodnout o omezeni nebo odnéti vlastnického prava k dotéenym pozemkim i proti vli
jejich vilastnik(l, a to i za uCelem uskuteCnéni staveb nebo opatfeni ke snizeni
nepfiznivych U&inkd sucha. Ustanoveni § 170 stavebniho zékona jasné uvadi, ze prava
k pozemkim a stavbam potfebna pro uskutecnéni staveb nebo jinych vefejné
prospésdnych opatfeni lze odejmout €i omezit, jsou-li vymezeny ve vydané uzemné
planovaci dokumentaci, a to mimo jiné pro vefejné prospésné stavby dopravni
a technické infrastruktury. Technickou infrastrukturou se podle stavebniho zakona rozumi
vedeni a stavby a s nimi souvisejici zafizeni technického vyznamu. Stavebni zakon
nadto uvadi demonstrativnim vyétem, Ze technickou infrastrukturou jsou napf¥. vodovody,

vodojemy, kanalizace, ¢istirny odpadnich vod, stavby ke snizovani ohrozeni uzemi



zivelnimi nebo jinymi pohromami. Sucho Ize jednoznaéné podfadit pod zivelni pohromy,
proto je takto definovany ucel pro vyvlastnéni zcela dostacujici. Obava predkladatell, ze
definice a pfikladmy vycet prvkd technické infrastruktury mize byt vykladan restriktivnég, a
tim komplikovat vyvlastiiovaci fizeni v pfipadech snizovani dopadu sucha, neni
podle nazoru vladdy na misté, pficemz divodova zprava ani neuvadi Zadné konkrétni
divody, pro které maiji pfedkladatelé za to, Zze je sou€asna pravni Uprava nedostate¢na,

ani nepopisuje konkrétni problémy vyplyvajici ze stavajici pravni Gpravy.

Vldda dale téz nesouhlasi s vypusténim poZadavku na to, aby stavby a opatfeni,
pro které je vyvlastiiovano, byly vymezeny v uzemné planovaci dokumentaci jako vefejné
prospésné, nebot se tim popira vyznam Uzemné planovaci dokumentace, v niZz je
obsaZena predstava o budoucim uspofadani a vyvoji ur€itého uzemi a prostfedi v ném a
v tomto smyslu je vyrazem vefejného zajmu. Uvedend predstava je vysledkem slozitého
procesu, jehoz cilem je vytvofit tuto pfedstavu maximalné objektivné, a to na zakladé
komplexniho posouzeni pfedpokladl pro zvolené feSeni. Vyvlastiiovaci titul je zalozen
teprve vymezenim vefejné prospésné stavby nebo opatfeni specifikovanych v izemné
planovaci dokumentaci. Pfedkladany navrh pouze omezuje prava vlastnikd uplatnit své

namitky k umisténi vefejné prospésnych staveb, a to jiz ve fazi tzemniho planovani.

Vlada soudasné pfipomina, Ze si je plné védoma disledkd klimatické zmény a aktivné
pfistupuje kjejich feSeni. Proto jiz napfiklad predlozZila Poslanecké snémovné
k projednani vladni navrh novely vodniho zékona (snémovni tisk ¢&.556), ktery
komplexné upravuje problematiku sucha. PfedloZzeny navrh ma oproti tomu ve vztahu
k feSeni této problematiky pouze dil¢i charakter. Vlada rovnéz upozorfiuje na Upravu
vladniho navrhu zakona, kterym se meéni zakon ¢. 416/2009 Sb., o urychleni vystavby
dopravni, vodni a energetické infrastruktury a infrastruktury elektronickych komunikaci,
ve znéni pozdéjSich predpisu, a dalSi souvisejici zakony (snémovni tisk €. 673), jiz
se vlada snazi vytvofit pfedpoklady pro urychleni vystavby vodni infrastruktury slouzici
nejen k ochrané pfed povodnémi, ale rovnéz ke zmirnéni nasledkl sucha a nedostatku

vody.



