Viadni navrh

ZAKON

kterym se méni zakon ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a prijmeni a 0 zméné
nékterych souvisejicich zakoni, ve znéni pozdéjsich predpisi, zakon ¢. 89/2012 Sb.,
obcansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisii, a dalsi souvisejici zakony

Parlament se usnesl na tomto zdkong Ceské republiky:

CAST PRVNI
Zména ziakona o matrikach, jménu a prijmeni

ClL 1T

v

Zakon ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pifijmeni a o zméné nckterych
souvisejicich zékonl, ve znéni zakona ¢. 320/2002 Sb., zdkona ¢. 578/2002 Sb.,
zakona €. 165/2004 Sb., zakona ¢. 422/2004 Sb., zakona ¢. 499/2004 Sb., zakona
¢. 21/2006 Sb., zakona ¢. 115/2006 Sb., zakona ¢. 165/2006 Sb., zakona ¢. 342/2006 Sb.,
zakona ¢. 239/2008 Sb., zakona ¢. 41/2009 Sb., zakona ¢. 190/2009 Sb., zakona
¢.227/2009 Sb., zakona ¢. 375/2011 Sb., zakona ¢. 89/2012 Sb., zakona ¢. 142/2012 Sb.,
zakona ¢. 167/2012 Sb., zakona ¢.333/2012 Sb., zakona ¢. 312/2013 Sb., zakona
¢. 101/2014 Sb., zakona ¢. 15/2015 Sb., zakona ¢. 183/2017 Sb., zakona ¢. 222/2017 Sb.
a zakona €. ..../2019 Sb., se méni takto:

1. V § la se slovo ,,nezletilym* nahrazuje slovem ,,ditétem*.

2.V § 4 odst. 2 se za slova ,,(dale jen ,,matri¢ni doklad*),” vkladaji slova ,,doslovnych vypist
z matri¢nich knih,*.

3.V § 4a odstavec 1 zni:
,»(1) Krajsky ufad kontroluje vykon pfenesené plisobnosti na useku
a) matrik u Ufada s rozSifenou plisobnosti ve svém spravnim obvodu nejméné jednou
za 2 roky,

b) uzivani a zmény jména a piifjmeni u matri€nich ufadd a ufadl s rozsifenou
plsobnosti ve svém spravnim obvodu nejméné jednou za 5 let.*.

4.V § 4a odst. 2 se za slovo ,,dokladt,* vkladaji slova ,,doslovnych vypist z matri¢nich knih,*.

5.V § 5 odst. 2 se slova ,,, stanovi-li tak tento zdkon* nahrazuji slovy ,,anebo na zaklad¢
skute¢nosti stanovenych timto nebo zvIastnim zakonem®.

6.V § 6 se na konci textu odstavce 2 dopliuji slova ,,v datovém formatu a struktufe dat
stanovenych provadécim pravnim predpisem®.



7. Za § 7 se vklada novy § 7a, ktery v€etné nadpisu a poznamek pod €arou €. 31 az 35 zni:

»3 7a
Prokazani totoZnosti

(1) Fyzicka osoba ptedlozi k prokazani své totoznosti pro ucely tohoto zakona platny

a) ob&ansky prikaz’", fidi¢sky prikaz’® nebo cestovni doklad®”, jde-li o ob&ana,

b) cestovni doklad, prikaz totoznosti obCana clenského statu Evropské unie,
smluvniho statu Dohody o Evropském hospodaiském prostoru nebo Svycarské konfederace
(dale jen ,.¢lensky stat Evropské unie®) nebo doklad opraviiujici k pobytu na tGizemi Ceské
republiky podle zvlastniho pravniho predpisu®®, jde-li o cizince, nebo

¢) identifikaéni prikaz vydany Ministerstvem zahrani¢nich véci Ceské republiky®>),
jde-li o osobu pozivajici vysad a imunit podle mezinarodniho prava.

(2) Doklad podle odstavce 1 pism. b) nebo ¢) lze k prokazani totoznosti pouzit pouze
tehdy, obsahuje-li fotografii drzitele.

3D Zakon ¢. 328/1999 Sb., o ob&anskych prikazech, ve zndni pozd&jsich predpisi.

32) 7akon ¢&. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach nckterych
zakonu (zakon o silni¢nim provozu), ve znéni pozd¢jsich predpisti.

33) 74akon €. 329/1999 Sb., o cestovnich dokladech, ve znéni pozd¢jsich predpisil.

3% Zakon €. 326/1999 Sb., ve znéni pozd&jsich predpisi.

Zakon €. 325/1999 Sb., ve znéni pozdéjSich predpist.

Zakon €. 221/2003 Sb., o docasné ochran¢ cizinctl, ve znéni pozd¢jsich predpist.

33§ 180b zakona &. 326/1999 Sb., ve znéni pozdgjsich predpist.«.

8.V § 8 odst. 1 se na konci textu véty druhé dopliuji slova ,,, znalecky posudek prokazujici
otcovstvi podle zédkona o statnim ob&anstvi Ceské republiky’® a listiny nezbytné pro ovéfeni
spravnosti udaji zapsanych v matri¢ni knize*.

Poznamka pod ¢arou €. 36 zni:

29§ 7 odst. 2 zdkona & 186/2013 Sb., o statnim obcanstvi Ceské republiky a o zm&n&
nékterych zakont (zdkon o statnim obcanstvi Ceské republiky). .

9.V § 8a odst. 1 pism. a) se slova ,,nebo ¢lenim jeji rodiny, jejim sourozencim a déle
zmocnéncum téchto osob* nahrazuji slovy ,,¢lentim jeji rodiny nebo jejim sourozencim®.

10. V § 8a odst. 1 pism. b), § 8a odst. 2 pism. b), § 25 odst. 1 pism. b) a v § 25a odst. 1 pism. b)
se za slova ,,statnich organiti* vkladaji slova ,,Ceské republiky*.

11. V § 8a odst. 1 se na konci pismene ¢) slovo ,,nebo* zrusuje.

12. 'V § 8a odst. 1 pism. d), § 8a odst. 2 pism. ¢), § 25 odst. 1 pism. d) a v § 25a odst. 1 pism. ¢) se
slova ,,organy statu“ nahrazuji slovy ,,stdtnimi organy Ceské republiky*.

13. V § 8a se na konci odstavce 1 tecka nahrazuje slovem ,,, nebo* a doplituje se pismeno e),
které zni:
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,»€) 0sobé, ktera prokaze, Ze je to nezbytné k prokazani pravnich naroki v cizing..

V § 8a odst. 2 pism. a) se slova ,,nebo jejimu zmocnénci nahrazuji slovy ,,clentim jeji rodiny
nebo jejim sourozencim®.

V § 8a odst. 2 se na konci pismene b) slovo ,,nebo* zrusSuje.

V § 8a se na konci odstavce 2 tecka nahrazuje slovem ,,, nebo* a dopliiuje se pismeno d),
které zni:

,,d) osob¢, ktera prokaze, ze je to nezbytné k prokazani pravnich narok v cizing.*.

V § 8a odst. 3 se slova ,,po dovrSeni 12 let i osvojenec, pokud nebylo soudem rozhodnuto
o utajeni osvojeni; pokud bylo soudem rozhodnuto o utajeni osvojeni, miize osvojenec
nahlédnout do sbirky listin az po nabyti svépravnosti* nahrazuji slovy ,,0svojenci a pouze jim
muize byt vydano potvrzeni o udajich uvadénych ve sbirce listin nebo v druhopisu matri¢ni
knihy vedené do 31. prosince 1958*.

V § 8a odst. 5 se za slovo ,,kopii“ vklada slovo ,,ze* a slova ,,pro Gfedni potiebu statnich
organi nebo vykon pfenesené pusobnosti organii uzemnich samospravnych celkd™ se
nahrazuji slovy ,,0sobam uvedenym v odstavcich 1 a 2.

V § 8a se za odstavec 5 vkladaji nové odstavce 6 a 7, které zné&ji:

»(0) V pfipadé osvojeni se kopie sbirky listin nebo doslovny vypis z druhopisu
matriéni knihy vedené do 31. prosince 1958, ktery l1ze poftidit i kopii matricniho zapisu, vyda
pouze osvojitelim a osvojencim.

(7) Podpis na plné moci musi byt ufedné ovéten, pozada-li prostfednictvim zmocnénce
osoba uvedend v odstavci 1 pism. a), c), d) nebo e), odstavci 2 pism. a), ¢) nebo d) nebo
v odstavcich 3, 4, 5 nebo 6 o

a) povoleni nahlédnout do sbirky listin nebo druhopisu matricni knihy vedené
do 31. prosince 1958 a €init vypisy z nich v pfitomnosti matrikate,

b) vydani potvrzeni o udajich obsazenych ve sbirce listin, kterou vede, nebo
v druhopisu matri¢ni knihy vedené do 31. prosince 1958, nebo

c) kopii ze sbirky listin nebo doslovny vypis z druhopisu matricni knihy vedené
do 31. prosince 1958, ktery lze poftidit i kopii matri¢niho zapisu.*.

Dosavadni odstavec 6 se oznacuje jako odstavec 8.

V § 10 odst. 3 se za slova ,,dopravnim prostiedku* vkladaji slova ,,a nelze-li postupovat podle
odstavce 1.

V § 12 se slova ,,stanovenou radou obce* nahrazuji slovy ,,ur¢enou obci®.

V § 13a odst. 3 se slova ,,miste, které k tomu ur¢i ve svém spravnim obvodu‘ nahrazuji slovy
,Jim uréeném misté v jeho spravnim obvodu a jim urcené dob&*.
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V § 13a se doplnuje odstavec 4, ktery zni:

»(4) Registrujici matricni Ofad muize na zakladé¢ Zzadosti osob vstupujicich do
partnerstvi povolit vstup do partnerstvi na kterémkoli vhodném misté ve svém spravnim
obvodu a ve kteroukoli vhodnou dobu.*.

6)cc 37)ee

V § 14 odst. 6 se slovo ,,tlumoc¢nika™ nahrazuje slovem ,,tlumo¢nika
Poznamka pod ¢arou €. 6 se zrusuje, a to véetn¢ odkazli na poznamku pod Carou.
Poznamka pod ¢arou €. 37 zni:
,,3 D 7akon €. ..../2019 Sb., o soudnich tlumoc¢nicich a soudnich prekladatelich.*.
V § 16 odst. 1 pismeno b) zni:
,,b) doklad prokazujici totoznost,".
V § 16 odst. 2 pismeno d) zni:
,,d) doklad prokazujici totoznost,".
V § 16 odst. 3 pismeno e) zni:
,,€) doklad prokazujici totoznost,*.
V § 16 se za odstavec 3 vklada novy odstavec 4, ktery zni:
»(4) Poskytovatel zdravotnich sluzeb mutze spolu s ozndmenim podle § 15 odst. 1
zaslat matri¢nimu Ufadu listiny a doklady podle odstavct 1 az 3 nebo jejich kopie, pokud mu
byly ptedlozeny.*.

Dosavadni odstavce 4 az 6 se oznacuji jako odstavce 5 az 7.

V § 16 odst. 6 se véty Ctvrtd, pata a véta posledni zruSuji.
V § 16 se za odstavec 6 vkladaji nové odstavce 7 a 8, které znéji:

,»(7) Urcit otcovstvi souhlasnym prohlasenim rodicl 1ze pouze jednou a nelze je vzit
zpét. Souhlasné prohlaseni rodicti o urceni otcovstvi pred matricnim ufadem nelze ucinit po
dobu probihajiciho soudniho fizeni o ur€eni otcovstvi k témuz ditéti. Rodice soucasné stvrdi
svym podpisem, ze neurcili otcovstvi k tomuto ditéti pred jinym matri¢nim ufadem nebo pied
soudem, ani Ze neprobiha soudni fizeni o urceni otcovstvi k tomuto ditéti. Dojde-1i k zapisu
otcovstvi na zakladé neplatné ucinéného souhlasného prohlaseni rodicti o ur€eni otcovstvi,
piislusny matri¢ni ufad opravi zapis postupem podle § 50.

(8) Bylo-li ur¢eno otcovstvi souhlasnym prohlaSenim rodici k ditéti jiz narozenému,
matricni ufad, pfed kterym bylo otcovstvi takto urceno, postoupi prohldseni rodici
do 3 pracovnich dnil ode dne jeho ucinéni matri¢nimu ufadu piislusnému k provedeni zapisu
narozeni ditéte.*.
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Dosavadni odstavec 7 se oznacuje jako odstavec 9.

Za § 16 se vklada novy § 16a, ktery véetné poznamky pod ¢arou ¢. 38 zni:
,»$ 16a

(1) Prohlaseni manzela matky ditéte, poptipad¢ jejiho byvalého manzela, muze, ktery
tvrdi, Ze je otcem ditéte, a matky ditéte se €ini pfed kterymkoli matri¢nim ufadem, s vyjimkou
piipadt stanovenych v ob&anském zakoniku®®; prohlaseni lze uginit nejpozd&ji do uplynuti
jednoho roku od narozeni ditéte.

(2) Prohlédseni Ize ucinit pouze jednou a nelze je vzit zpét. Manzel matky ditéte,
poptipad¢ jeji byvaly manzel, muz, ktery tvrdi, Ze je otcem ditéte, a matka ditéte soucasné
stvrdi svym podpisem, Ze jiz neucinili prohlaseni pfed jinym matricnim Gfadem nebo pied
soudem, ani Ze neprobiha soudni fizeni o urCeni otcovstvi k tomuto ditéti. K prohlaseni jiného
muze, ze je otcem ditéte, matri¢ni ufad v tomto piipad€ neptihlédne.

3% § 777 odst. 2 ob&anského zakoniku, ve znéni pozdéjsich pedpisi.«.

V § 17 odst. 3 se slova ,,a datum narozeni ditéte urc¢i soud” nahrazuji slovy ,,, ktery
bezodkladné ur¢i datum narozeni ditéte®.

V § 17 se na konci odstavce 3 doplituje véta ,,Soudem ur¢ené datum narozeni ditéte se zapise
do knihy narozeni..

V § 17 odst. 4 se za slovo ,ditéte,” vkladaji slova ,,v¢etné ditéte narozené¢ho v dopravnim
prostiedku,.

V § 17a véte prvni se slova ,,toto potvrzeni oznamit matriénimu tfadu do 3 pracovnich dnti
ode dne provedeni zmény pohlavi® nahrazuji slovy ,,0zndmit zménu pohlavi zaslanim tohoto
potvrzeni matricnimu Ufadu, v jehoz knize narozeni je narozeni fyzické osoby zapsano, do 3
pracovnich dnil ode dne jejiho provedeni.

V § 17a se dosavadni text oznacuje jako odstavec 1 a dopliiuji se odstavce 2 az 4, které véetné
poznamek pod ¢arou €. 39 a 40 znéji:

»(2) Dodatecny zaznam o zméné pohlavi provedené v ciziné¢ se do knihy narozeni
provede na zaklad€ potvrzeni vydaného poskytovatelem zdravotnich sluzeb se sidlem
v cizing, které je povinna dotcend fyzicka osoba piedloZit bezodkladné matri€énimu ufadu,
v jehoz knize narozeni je jeji narozeni zapséano.

(3) Potvrzeni o zméné pohlavi provedené v cizin€ podle odstavce 2 musi obsahovat
jméno, popiipad¢ jména, a piijmeni dotcené fyzické osoby a den, mésic, rok a misto jejiho
narozeni a musi z n¢j byt patrné, zda dosSlo ke zméné€ pohlavi v rozsahu podle zvlastniho
pravniho predpisu’”.
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(4) Nemiize-li fyzickd osoba ptedlozit potvrzeni o zméné pohlavi provedené v ciziné
podle odstavce 2 nebo vzniknou-li pochybnosti, zda doslo ke zméné pohlavi v rozsahu podle
zvlastniho pravniho predpisu®®, je fyzicka osoba povinna predlozit doklad vydany znalcem
podle zakona upravujiciho znaleckou ¢innost*” (dale jen ,,znalec®).

9§ 21 odst. 1 zdkona & 373/2011 Sb., o specifickych zdravotnich sluzbach.
49 74akon €. .../2019 Sb., o znalcich, znaleckych kancelafich a znaleckych ustavech..

V § 18 odst. 1 se slova ,,, je rodicovské odpoveédnosti zbaven nebo je vykon jeho rodi¢ovské
odpovédnosti v této oblasti omezen nebo pozastaven* nahrazuji slovy ,,nebo je zbaven prava
urcit jméno, popiipad€ jména, a piijmeni ditéte*.
V § 18 odstavec 3 zni:

»(3) Souhlasnym prohlasenim o jménu, poptipadé jménech, je i

a) pisemné prohlaseni rodici ucinéné u poskytovatele zdravotnich sluzeb
na predepsaném tiskopise, nebo

b) pisemné prohlaseni uc¢inéné podle § 16a.*.

V § 19 se za odstavec 1 vklada novy odstavec 2, ktery zni:

»(2) Ditéti, jehoz rodice neuzavieli manzelstvi a maji rliznd pifijmeni, se zapiSe
ptijmeni podle

a) dohody rodict pii urceni otcovstvi souhlasnym prohlasenim rodicu,
b) dohody rodi¢l po pravni moci rozsudku soudu o urceni otcovstvi, nebo
¢) pisemného prohlaseni uc¢inéného podle § 16a.*.

Dosavadni odstavce 2 az 6 se oznacuji jako odstavce 3 az 7.

V § 19 odst. 3 se véta prvni zruSuje.

V § 19 se za odstavec 6 vklada novy odstavec 7, ktery zni:
»(7) Dojde-1i k popteni otcovstvi, zapiSe se dité€ti do knihy narozeni pfijmeni matky.

Dovrsilo-1i dité 15 let, je tato zména pfijmeni moZna prohlaSenim ditéte nebo matky se
souhlasem ditéte. .

Dosavadni odstavec 7 se oznacuje jako odstavec 8.

V § 22 se za odstavec 2 vklada novy odstavec 3, ktery zni:

»(3) Nelze-li ani po nasledném dal§im Setfeni zjistit misto imrti fyzické osoby zemielé
v dopravnim prostiedku, uvede se v zapisu, dodatecném zéapisu, dodatecném ziznamu
a opravé zapisu jako misto umrti sidlo matri¢niho tGfadu ptislusného k provedeni zapisu tmrti
do matri¢ni knihy.*.

Dosavadni odstavec 3 se oznacuje jako odstavec 4.
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V § 22 odst. 4 se slova ,,a datum Gmrti ur¢i soud* nahrazuji slovy ,,, na jehoz zaklad¢ soud
bezodkladn¢ zahdji fizeni o urCeni data smrti podle zvlastniho pravniho predpisu®.

V § 22 se na konci odstavce 4 doplituje véta ,,Soudem urcené datum umrti fyzické osoby se
zapise do knihy umrti.*.

V § 24 odst. 1 se za slovo ,.knize* vkladaji slova ,,uvedené podle stavu ke dni vydani vypisu‘.

V § 25 odst. 1 pism. a) se slova ,,nebo ¢lenim jeji rodiny, jejim sourozencim a dale
zmocnéncum téchto osob* nahrazuji slovy ,,¢lentim jeji rodiny nebo jejim sourozencim®.

V § 25 se na konci odstavce 1 tecka nahrazuje slovem ,,, nebo* a dopliluje se pismeno e),
které zni:

,»€) 0sobé, kterad prokdze, ze je to nezbytné k prokdzani pravnich narokt v ciziné.*.

V § 25 odst. 2 se slova ,,utajeni osvojeni* nahrazuji slovy ,,pokrevniho rodice a jeho souhlasu
k osvojeni®.

V § 25 odst. 5 se slovo ,,fyzické™ zrusuje.
V § 25 odstavec 7 zni:

,»(7) Doslovny vypis z matri¢ni knihy se vydava osob¢€ uvedené v odstavci 1 a lze jej
poridit 1 kopii matri¢niho zapisu.*.

V § 25 se za odstavec 7 vklada novy odstavec 8, ktery zni:

»(8) V ptipadé¢ osvojeni se matricni doklad, doslovny vypis z matricni knihy
a potvrzeni o udajich zapsanych v matri¢ni knize vydava pouze osvojitelim a po dovrSeni 12
let 1 osvojenci, pokud nebylo soudem rozhodnuto o utajeni pokrevniho rodic¢e a jeho souhlasu
k osvojeni. Pokud bylo soudem rozhodnuto o utajeni pokrevniho rodi¢e a jeho souhlasu
k osvojeni, mize byt osvojenci vydan matri¢ni doklad, doslovny vypis z matri¢ni knihy nebo
potvrzeni o udajich zapsanych v matri¢ni knize aZ po nabyti plné svépravnosti.®.

Dosavadni odstavec 8 se oznacuje jako odstavec 9.
V § 25 odstavec 9 zni:
»(9) Podpis na plné moci musi byt Ufedné ovéfen, pozada-li prostiednictvim

zmocnénce osoba uvedena v odstavci 1 pism. a), c¢), d) nebo €) nebo v odstavcich 3, 5, 6, 7
nebo 8 o

a) vydéani matri¢niho dokladu,

b) povoleni nahlédnout do matriéni knihy a ¢init vypisy zni v pfitomnosti
matrikare,

c) vydani potvrzeni o tidajich zapsanych v matri¢ni knize, nebo

d) vydani doslovného vypisu z matri¢ni knihy.*.
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.V § 25a odst. 1 pism. a) se slova ,,nebo jejimu zmocnénci® nahrazuji slovy ,,lenim jeji
rodiny nebo jejim sourozenctim®.

V § 25a odst. 1 se na konci pismene b) slovo ,,nebo* zrusuje.

V § 25a se na konci odstavce 1 tecka nahrazuje slovem ,,, nebo* a doplituje se pismeno d),
které zni:

,»,d) osob¢, ktera prokaze, ze je to nezbytné k prokazani pravnich narok v cizing.*.
V § 25a odstavec 2 zni:

»(2) Doslovny vypis z knihy partnerstvi se vyda osob¢ uvedené v odstavci 1 a lze jej
poridit 1 kopii matri¢niho zapisu.*.

V § 25a odst. 3 se slovo ,,fyzickd* zruSuje a slova ,,a) a ¢)*“ se nahrazuji slovy ,,a), ¢) nebo d)*.

V § 25b odst. 1 se za slovo ,,doklad vkladaji slova ,,nebo doslovny vypis z matri¢ni knihy*
a slova ,,a 30 let u* se nahrazuji slovem ,,anebo*.

V § 25b odst. 2 se za slovo ,,matrikare™ vkladaji slova ,,, nebo vyda kopii sbirky listin nebo
doslovny vypis z druhopisu matriéni knihy vedené do 31. prosince 1958, ktery lze poftidit
1 kopii matri¢niho zépisu“ a slova ,,a 30 let u se nahrazuji slovem ,,anebo®.

V § 26 odst. 2 vété prvni se za slovo ,,byt* vklada slovo ,,jeji*.
V § 26 odstavec 3 zni:

»(3) Na zéadost obcana, ktery je pfislusnikem narodnostni mensiny, jehoz jméno,
poptipad¢ jména, a ptijmeni jsou v matri¢ni knize zapsana v ceském nebo v jiném nez ¢eském
jazyce, nebo na zadost jeho rodict, se jeho jméno, popiipadé jména, a piijmeni v matricnim
dokladu uvede v jazyce ndrodnostni menSiny znaky piepsanymi do podoby, ve které se
zobrazuji v informacnich systémech vetejné spravy. Neni-li jeden rodi¢ zndm nebo je zbaven
prava urcCit jméno, popiipadé jména, a pfijmeni ditéte, zapiSe se jméno, popiipadé¢ jména,
a pfijmeni ditéte podle Zadosti druhého z rodi¢h. Jde-li o dité starsi 15 let, pfipoji se k zadosti
jeho souhlas, bez n¢hoz nemtze kuvedeni jeho jména, popiipadé¢ jmen, a piijmeni
v matri¢énim dokladu v jazyce narodnostni mensiny dojit. Jde-1i o spole¢né piijmeni manzeld,
uvede se prijmeni v jazyce narodnostni menSiny pouze se souhlasem druhého manzela,
popiipad¢ jejich ditéte starsiho 15 let..

Poznamka pod ¢arou €. 9c¢ se zrusuje.



62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

69.

V § 26 se za odstavec 3 vkladaji nové odstavce 4 az 6, které znéji:

,»(4) Vzniknou-li pochybnosti o spravné pravopisné podobé jména nebo piijmeni, je
obcan povinen predlozit doklad vydany znalcem. Do matri¢ni knihy se vyznaci, Ze byl vydan
matri¢ni doklad s uvedenim jména, poptipadé jmen, a piijmeni v jazyce narodnostni mensiny.
Dalsi matricni doklady se vydavaji s uvedenim jména, popiipadé jmen, a piijmeni v této
podobg.

(5) Zadost podle odstavce 3 1ze podat u kteréhokoli matri¢niho Gfadu.

(6) Zadost podle odstavce 3 lze podat pouze jednou. Kazda dalsi Zadost o uvedeni
téhoz jména nebo piijmeni v jazyce jiné ndrodnostni mensSiny je posuzovana jako zadost
o zménu jména nebo piijmeni (§ 72).*.

Dosavadni odstavec 4 se oznacuje jako odstavec 7.
V § 35 odst. 1 pismeno 1) zni:

,»1) doklad prokazujici totoznost.*.

V § 35 se za odstavec 1 vklada novy odstavec 2, ktery zni:

»(2) Je-li snoubenec nebo osoba, ktera chce vstoupit do partnerstvi, cizincem
a zdrzuje-li se trvale v jiném staté, nez ve state, jehoz je obanem, k pfedepsanému tiskopisu
podle § 32 ptipoji doklad uvedeny v odstavci 1 pism. d) i z tohoto statu.*.

Dosavadni odstavce 2 az 5 se oznacuji jako odstavce 3 az 6.

V § 35 odst. 3 véte prvni se slova ,,Evropské unie, obCana jiného smluvniho stdtu Dohody
o Evropském hospodatském prostoru, nahrazuji slovy ,,clenského statu Evropské unie®.

V § 37 se slova ,,Nezletily, ktery neni pln€¢ svépravny a dovrsil* nahrazuji slovy ,,Dité, které
dovrsilo®.

V § 39 se véta posledni zrusuje.
§ 45 zni:

»3 45

Vysvéd€eni o pravni zpusobilosti k uzavieni manZzelstvi nebo vysvédceni o pravni
zpusobilosti ke vstupu do partnerstvi vyda na zadost ob¢ana nebo na zadost bezdomovce,
ktery ma povolen pobyt na uzemi Ceské republiky podle zvlastnich pravnich piedpist'®,

kterykoli matri¢ni Gfad.*.
V § 46 odst. 1 se pismeno h) zrusuje.

Dosavadni pismeno 1) se oznacuje jako pismeno h).



70.

71.

72.

73.

74.

75.

V § 46 odst. 2 pismeno a) zni:
,»a) doklad prokazujici totoznost,*.

V § 53 véte druhé, § 58 odst. 4 véte prvni, § 74 odst. 1 a v § 75 pism. e) se slovo ,,nezletilych*
zrusuje.

V § 58 odst. 5 véte prvni se slova ,,na vydanych dokladech® nahrazuji slovy ,,v matricnim
dokladu, vydaném matri¢nim Gfadem nebo ve vydaném ob&anském prikazu®” nebo

cestovnim dokladu®®.<.

V § 58 odst. 5 véte druhé se slova ,,, poptipadé jejich nezletilého* nahrazuji slovy ,,a jejich®.
V § 62 odstavec 3 zni:

»(3) Fyzické osoba, ktera ma v matriéni knize narozeni zapsano jedno jméno, muize
pred kterymkoli matricnim ufadem prohlasit, ze bude uzivat dvé jména. Pii volbé druhého
jména plati odstavec 1 a § 18. Za dité ucini toto prohldseni jeho zdkonni zéstupci. U ditéte
starSiho 15 let pfipoji k prohlaseni jeho souhlas, bez né¢hoz ke zvoleni druhého jména nemutize
dojit. Toto prohldseni 1ze uc€init pouze jednou a nelze je vzit zpét.*.

V § 62 se za odstavec 3 vkladaji nové odstavce 4 a 5, které znéji:

»(4) Fyzicka osoba, kterd ma v matri¢ni knize narozeni zapsana vice nez dvé jména
a kterd nabyde statni ob&anstvi Ceské republiky, mize pred piislusnym krajskym ufadem
udinit pii prevzeti listiny o nabyti statniho ob¢anstvi Ceské republiky nebo listiny o udéleni
statniho ob&anstvi Ceské republiky prohlageni, které z nich, popiipadé ktera dvé z nich, bude
v ufednim styku uzivat. Neucini-li tak pfed pfislusSnym krajskym uwfadem, muze toto
prohlaseni ucinit pfed kterymkoli matricnim ufadem, a to ve 1hité¢ do 30 dni od nabyti
statniho obdanstvi Ceské republiky. Za dité ucini toto prohlaseni jeho zakonni zastupci.
U ditéte starSiho 15 let pfipoji k prohlaSeni jeho souhlas, bez néhoz ke zvoleni jmen nemtize
dojit.

(5) Fyzicka osoba, kterda ma v matri¢ni knize narozeni zapsdno jméno a jméno po otci
na pozici druhého jména akterd nabyde statni oblanstvi Ceské republiky, mize pied
piislusnym krajskym ufadem ucinit pii pfevzeti listiny o nabyti statniho ob¢anstvi nebo listiny
o udéleni statniho ob&anstvi Ceské republiky prohlaseni, zda bude jméno po otci v Gifednim
styku uzivat. Neucini-li tak pfed ptisluSnym krajskym tGfadem, mtze toto prohlaseni ucinit
pfed kterymkoli matri¢énim ufadem, a to ve lhité¢ do 30 dnl od nabyti statniho obcanstvi
Ceské republiky. Za dité ucini toto prohlaseni jeho zakonni zastupci. U ditéte star§iho 15 let
pfipoji k prohlaseni jeho souhlas, bez n€hoZ ke zvoleni jmen nemuiZe dojit. Kazda dalsi Zadost
o upusténi od uzivani jména po otci je posuzovana jako zadost o zménu jména (§ 72)..

Dosavadni odstavce 4 a 5 se oznacuji jako odstavce 6 a 7.
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76. V § 62 odstavce 6 a 7 zng&ji:

,»(6) Matri¢ni fad, ktery nevede matri¢ni knihu narozeni, v niz je zapsdno jméno,
jehoz se prohlaseni tyka, postoupi toto prohldseni do 3 pracovnich dni matri¢nimu ufadu,
v jehoz knize narozeni je jméno zapsano. Krajsky urad postoupi prohlaSeni podle odstavcii 4
a 5 do 3 pracovnich dnii matricnimu tGfadu, v jehoz knize narozeni je jméno zapsano.

(7) Jde-li o zéapis narozeni do zvlastni matriky a jsou-li na cizozemském matricnim
dokladu uvedena vice nez dvé jména, miize ob¢an ucinit prohlaseni, které z nich, poptipade,
ktera dvé z nich bude uzivat. Za dité ucini prohlaseni jeho zakonni zastupci. U ditéte starSiho
15 let ptipoji k prohlaseni jeho souhlas, bez né¢hoz ke zvoleni jmen nemuze dojit. Jde-li
0 zapis jména po otci, pouZzije se odstavec 5 obdobné.*.

77.V § 63 odst. 2 vété prvni se slova ,,v jehoz knize narozeni je jméno, popiipad¢ jména,
zapsano, zrusuji.

78. V § 63 se doplituje odstavec 3, ktery zni:

,»(3) Matri¢ni ufad, v jehoz knize narozeni neni zapsdno jméno, jehoz se oznameni
podle odstavce 2 tyka, postoupi toto ozndmeni do 3 pracovnich dnli matricnimu ufadu,
v jehoz knize narozeni je jméno zapsano.*.

79. V § 67 odst. 1 pism. ¢) se slovo ,,nezletilce” nahrazuje slovem ,,dité".
80. V § 68 odstavec 2 zni:
»(2) Rodnym pfijmenim se rozumi piijmeni uvedené v knize narozeni

a) prfinarozeni ditéte podle § 14,

b) pfi urceni nebo popieni otcovstvi k ditéti podle § 16 odst. 2 a 3, § 16aa § 19
odst. 2 a 6,

c) pfiosvojeni ditéte (§ 71a),

d) v souvislosti se zménou pohlavi (§ 72 odst. 5), nebo

e) piiuzavieni manzelstvi rodi¢l po narozeni ditcte.*.

81. V § 68 se doplnu;ji odstavce 3 a 4, které znéji:
»(3) Rodnym pfijmenim se dale rozumi piijmeni

a) uvedené v jazyce narodnostni mensSiny podle § 26 odst. 3,

b) ve znéni po provedeni opravy zapisu piijmeni v matri¢ni knize podle § 50,

¢) uzivané v nespravné podob¢, které bude na zaklad€ svého prohlaSeni fyzicka
osoba nadale pouzivat podle § 58 odst. 5,

d) po zmén¢ provedené na zéklad¢é zadosti podle § 69a odst. 1 a 2 nebo podle
§ 69b, nebo

e) uvedené v podobé¢, kterou umoziuje uzivat pravo a tradice jiného ¢lenského
statu Evropské unie (§ 70a odst. 1).

(4) Pii zépisu narozeni, uzavieni manzelstvi nebo vzniku partnerstvi v ciziné zvlastni
matrika na zéklad¢ zaddosti obCana nebo na zaklad¢ zadosti rodici ditéte, jehoz se zapis tyka,
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82.

83.

84.

85.

86.

87.

88

89.

90.

91.

92.

a ktery nebyl v dobé vzniku matri¢ni udalosti obcanem, uvede jeho ptfijmeni, poptipadé rodné
piijmeni, v podobé uvedené na cizozemském matricnim dokladu, ktery je podkladem
pro provedeni zapisu do zvlastni matriky. Neni-li jeden rodi¢ zndm nebo je zbaven prava urcit
jméno, popfipad¢ jména, a piijmeni ditéte, uvede se piijmeni na zdklad¢ zadosti druhého
zrodich. U ditéte starSiho 15 let pfipoji k prohlaSeni jeho souhlas, bez né¢hoz k zapisu
piijmeni, popiipad¢ rodného piijmeni, nemuze dojit.*.

V § 69 odst. 3 vét¢ druhé se slova ,,, je rodicovské odpovédnosti zbaven nebo je vykon
rodicovské odpoveédnosti v této oblasti omezen nebo pozastaven™ nahrazuji slovy ,,nebo je
zbaven prava urcit jméno, popfipad¢ jména, a piijmeni ditéte®.

V § 69a odst. 2 vété posledni se slova ,,, je rodiovské odpovédnosti zbaven nebo je vykon
jeho rodicovské odpoveédnosti v této oblasti omezen nebo pozastaven nahrazuji slovy ,,nebo
je zbaven prava urcit jméno, poptipad¢ jména, a pfijmeni ditéte®.

V § 69a se za odstavec 2 vklada novy odstavec 3, ktery zni:

»(3) Na zédklad€ zadosti Zeny nebo na zéklad€ Zadosti rodict ditéte Zzenského pohlavi,
jejichz pfijmeni je zapsano v matri¢ni knize v souladu s pravidly ceské mluvnice, 1ze uvést
pfijmeni v jiné podobé, kterou pravidla ¢eské mluvnice umoznuji. Jde-li o dité starsi 15 let,
ptipoji se k zadosti jeho souhlas, bez néhoz nemuize ke zméné tvaru piijmeni dojit. Neni-li
jeden rodi¢ znam nebo je zbaven prava urcit jméno, poptipadé jména, a piijmeni ditéte, zapise
se tvar ptijmeni ditéte Zenského pohlavi podle zaddosti druhého z rodici. .

Dosavadni odstavce 3 az 6 se oznacuji jako odstavce 4 az 7.
V § 69a odst. 4 se slova ,,odstavce 1 nebo 2 nahrazuji slovy ,,odstavct 1 az 3*.

V § 69a se na konci textu odstavce 5 dopliuji slova ,,nebo v jiné podobé, kterou pravidla
¢eské mluvnice umoznuji‘.

V § 69a odst. 6 se slova ,,podle odstavce 1 nebo 2* nahrazuji slovy ,,nebo v jiné podobé,
kterou pravidla ¢eské mluvnice umoziuji, podle odstavet 1 az 3*.

. V § 69a odst. 7 vété prvni se za slova ,,v muzském tvaru* vkladaji slova ,,nebo v jiné podobg,

kterou pravidla ¢eské mluvnice umoziuji,*.

V § 69a odst. 7 se véta druhd nahrazuje vétou ,,Kazda dalsi Zadost o uvedeni téhoZ piijmeni
v muzském tvaru nebo v jiné podobé€, kterou pravidla Ceské mluvnice umoziuji, je
posuzovana jako zadost o zménu piijmeni (§ 72)..

V § 69b se véta posledni nahrazuje vétou ,,Neni-li jeden rodi¢ znam nebo je zbaven prava
urcit jméno, popfipadé jména, a piijmeni ditéte, zapiSe se piijmeni ditéte Zenského pohlavi
v souladu s pravidly ¢eské mluvnice podle zadosti druhého z rodica.*.

413

V § 70 odst. 3 a v § 74 odst. 2 véte prvni se slovo ,,nezletilé zruSuje.

V 70 se na konci odstavce 3 dopliuje véta ,,Na dite, které dovrsilo 15 let, se prohlasSeni
vztahuje, pfipojilo-1i k nému sviij souhlas.*.
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93.

94.

95.

96.

97.

98.

V § 70 odstavec 4 zni:

,»(4) Ponechaji-li si manzelé po uzavieni manzelstvi sva dosavadni piijmeni, mohou
1 pozdéji ucinit prohlaseni pted kterymkoli matri¢nim ufadem, ze se dohodli

a) na spolecném piijmeni jednoho z nich, nebo

b) ze pfijmeni jednoho z nich bude jejich pfijmenim spole¢nym, a ten, jehoz
pfijmeni neni pfijmenim spolecnym, bude ke spole¢nému piijmeni na druhém misté
ptipojovat své dosavadni ptijmeni.*.

V § 70 se za odstavec 4 vkladaji nové odstavce 5 a 6, které véetné poznamky pod Carou ¢. 41
znéji:

,»(5) Prohlaseni se vztahuje i na spolecné déti manzeli. Na dité, které dovrsilo 15 let,
se prohlaSeni vztahuje, pfipojilo-li k nému sviij souhlas. V poznamce oddaciho listu matri¢ni
ufad vyznaci, odkdy manzelé uzivaji spole¢né piijmeni. ProhlaSeni lze ucinit pouze jednou
anelze jej vzit zpét. Kazdé dalsi prohlaseni je posuzovéano jako zadost o zménu pifijmeni

(§72).

(6) Maji-li manzelé piijmeni jednoho znich a ten, jehoz pifijmeni neni piijmenim
spole¢nym, ke spolecnému piijmeni na druhém misté pfipojuje své dosavadni pfijmeni, mize
1 pozdgji ulinit prohldSeni pfed kterymkoli matriénim Ufadem, Ze od pouzivani svého
dosavadniho piijmeni upousti*". Prohlaseni lze uginit pouze jednou a nelze je vzit zpst. Kazdé
dalsi prohldseni je posuzovano jako zddost o zménu piijmeni (§ 72).

*D'§ 661 odst. 3 obanského zakoniku, ve znéni pozd¢jsich predpisi.*.

Dosavadni odstavce 5 a 6 se oznacuji jako odstavce 7 a 8.

V § 70 odst. 8 se Cislo ,,5% nahrazuje ¢islem ,,7¢.

V § 70a odst. 1 se véta druhd nahrazuje vétami ,,Prohlaseni se Cini pfed kterymkoli matri¢énim
ufadem. Matri¢ni Ufad, ktery nevede matri¢ni knihu, v niz je jméno, popiipadé¢ jména, nebo
pfijmeni, jehoz se prohldseni tykd, zapsano, postoupi toto prohldSeni do 3 pracovnich dnl
matri¢nimu Ufadu, v jehoz knize narozeni, knize manzelstvi nebo knize partnerstvi je jméno,

popfipad¢ jména, nebo piijmeni zapsano.*.

V § 70a odst. 1 vété tieti, § 70a odst. 2 véte prvni, § 75 pism. ¢) a f), § 76 odst. 1 pism. a)
av § 76 odst. 2 a 3 se slovo ,,nezletilého* zrusuje.

V § 70a odst. 2 vété posledni se slova ,,, je rodiCovské odpovédnosti zbaven nebo je vykon
jeho rodicovské odpoveédnosti v této oblasti omezen nebo pozastaven* nahrazuji slovy ,,nebo
je zbaven prava urcit jméno, popiipad¢ jména, a piijmeni ditéte.
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99. § 71a véetné poznamek pod Carou €. 42 a 43 zni:
»$ 7la

(1) Osvojenec mladsi 12 let ma ptijmeni osvojitele; spoleény osvojenec manzelii ma
jejich spole&né prijmeni nebo piijmeni jednoho z nich uréené pro spoleéné déti manzela*?.

(2) Dovrsil-li osvojenec 12 let, mize osvojitel s jeho souhlasem pied kterymkoli
matri¢nim Gfadem prohlasit, Ze osvojenec bude

a) mit pfijmeni osvojitele,
b) mit pfijmeni podle odstavce 1, jde-li o spolecného osvojence, nebo
¢) osvojitelovo ptijmeni piipojovat ke svému piijmeni.

(3) Ma-li osvojenec pfipojované piijmeni, lze osvojitelovo piijmeni pfipojit jen
k prvnimu pfijmeni osvojence; ma-li osvajitel pfipojované piijmeni, lze k osvojencovu
pFijmeni pFipojit jen prvni piijmeni osvojitele™.

(4) Osvojitel, poptipadé osvojitelé, prokaze svoji totoznost a k prohlaseni ptipoji

a) pravomocny rozsudek o osvojent,
b) rodny list osvojence a
¢) souhlas osvojence starsiho 12 let.

(5) Osvojenec, ktery dovrsil 12 let, mize do 6 mésici po zruSeni osvojeni pied
kterymkoli matricnim Gfadem prohldsit, Ze si ponechd pfijmeni nabyté v souvislosti
s osvojenim. Nedojde-li k prohlaSeni ve stanovené 1huté, zapiSe se do knihy narozeni jeho
piijmeni pied osvojenim?”.

28 835 odst. 1 a § 860 odst. 1 a 2 ob&anského zakoniku, ve znéni pozdg&jsich piedpis.
)8 835 odst. 2 obdanského zakoniku, ve zndni pozd&jsich predpisi.«.

100. Za § 71a se vklada novy § 71b, ktery vcetné poznamky pod Carou €. 44 zni:

L§ 71b

(1) Souhlasi-li s tim osvojitel, miize zletily osvojenec pied kterymkoli matri¢énim
ufadem prohlasit, Ze bude

a) mitjeho pfijmeni,
b) mit piijmeni jednoho znich uréené pro spole¢né déti manzelt*”, jde-li

o spole¢ného osvojence, nebo
c) osvojitelovo pfijmeni ptipojovat k svému piijmeni.

(2) Trva-li manzelstvi osvojitele a maji-li manzelé spole¢né ptfijmeni, vyzaduje se
souhlas 1 druhého manzela.
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(3) Trvé-li manzelstvi osvojence a maji-li manzelé spole¢né piijmeni, mliZze osvojenec
piipojit osvojitelovo pfijmeni ke svému piijmeni nebo zmeénit pifijmeni na osvojitelovo,
popiipadé¢ na piijmeni podle odstavce 1 pism. b), jde-li o spoleéného osvojence, jen se
souhlasem svého manzela*?.

(4) Zletily osvojenec prokaze svoji totoznost a k prohlaseni pted kterymkoli matricnim
ufadem ptipoji

a) pravomocny rozsudek o osvojeni,

b) rodny list, poptipad¢ oddaci list, zije-li v platném manzelstvi,

¢) souhlas osvojitele,

d) souhlas manzela osvojitele, zije-1i osvojitel v platném manzelstvi,
e) souhlas svého manzela, zije-li v platném manzelstvi.

(5) Neni-li souhlas osvojitele, manzela osvojitele a manzela osvojence ¢inén pred
matriénim afadem, musi byt jejich podpis na souhlasu Gfedné ovéten.

*)§ 851 odst. 2 a 3 ob&anského zékoniku, ve zndni pozd¢jsich predpisi.*.
101. V § 72 odstavec 4 zni:
»(4) Zména jména, popiipad€ jmen, nebo piijmeni se nepovoli,

a) jestlize by zména byla v rozporu s potfebami a zajmy ditéte,

b) jde-li o zménu jména, popiipad¢ jmen, ditéte nebo o zménu piijmeni ditéte na
pifijmeni porucnika, poptipadé poru¢nik,

c) jde-li o zménu jména, popiipadé jmen, ditéte nebo o zménu piijmeni ditéte na
pifijmeni péstouna, poptipadé péstounti, nebo

d) jde-li o zménu jména, poptipadé jmen, ditéte nebo o zménu piijmeni ditéte na
pfijmeni osoby, do jejiz péce bylo dité svéfeno, nejde-li o jednoho z rodich.*.

102. § 73 zni:
»§ 73

(1) Za trvani manzelstvi miize byt povolena zména pouze spole¢ného piijmeni
manzelll na zékladé souhlasu obou manzelt.

(2) Je-li povolena zména pfijmeni jednomu z manzelli, vztahuje se tato zména 1 na
piijmeni druhého manzela a pfijmeni jejich déti, a to 1 dosud nenarozenych. DovrSilo-li dité
15 let, je tfeba, aby se zménou sveého piijmeni souhlasilo.

(3) Maji-li manZelé spolecné ptijmeni a jeden z nich uziva a na druhém misté uvadi
pfijmeni pfedchozi, mize jim byt povolena zména pouze spole¢ného piijmeni..

103. V § 73a se slovo ,,rodného* a slova ,,, popfipad¢ v knize imrti v zapise tmrti zemielého
manzela, poptipad¢ partnera® zrusuji.

104. V § 76 odst. 4 pism. b) se slova ,,rodi¢ovské odpovédnosti zbaven nebo byl vykon jeho
rodicovské odpovédnosti v této oblasti omezen nebo pozastaven* nahrazuji slovy ,,zbaven

prava ur€it jméno, popiipad€ jména, a piijmeni ditéte*.
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105.V § 79a odst. 1 se na konci textu pismene d) dopliuji slova ,,;nebo pfi ur€ovani otcovstvi
souhlasnym prohldsenim rodi¢t nepravdivé prohlasi, Zze neprobihd soudni fizeni o urceni
otcovstvi k tomuto ditéti*.

106. Za § 82 se vklada novy § 82a, ktery zni:
,»$ 82a

(1) Matri¢ni arad sdé€li krajskému tufadu do 31. ledna nésledujici kalendainiho roku
pocet souhlasnych prohlaseni rodic¢i o urceni rodicovstvi, kterd pied nim byla v uplynulém
kalendarnim roce ucinéna.

(2) Krajsky ufad informuje ministerstvo do 31. bfezna nasledujiciho kalendainiho roku
o poctu souhlasnych prohlaseni rodicti o urceni rodiCovstvi, kterd byla ucinéna v uplynulém
kalendainim roce pfed matriénimi Ufady v jeho spravnim obvodu, a to v ¢lenéni podle
jednotlivych matri¢nich Grada..

107. V § 86 odst. 2 se véta prvni nahrazuje vétou ,,Prohlaseni se ¢ini pied kterymkoli matri¢nim
ufadem.*.

108. § 87 zni:
»$ 87

(1) Pokud se zadateli podle § 5, § 8a odst. 1 pism. a), ¢) az e), § 8a odst. 2 pism. a), ¢)
nebo d), § 8aodst. 3az7,§ 12,13, § 13a odst. 4, § 16 odst. 7a 9, § 16a, § 17a, § 19 odst. 1 az
7, § 25 odst. 1 pism. a), ¢) az e), § 25 odst. 2, 3, 5 az 8, § 25a odst. 1 pism. a), ¢) nebo d),
§ 25a odst. 2, § 25b, § 26 odst. 2 az 4, § 28, § 45, § 46 odst. 3, § 53, § 57 odst. 2, § 58 odst. 5,
§ 62 odst. 1, 3 az 6 nebo 8, § 63 odst. 2, § 64 odst. 1, § 68 odst. 4, § 69 az 71b nebo § 86
odst. 1 nevyhovi v plném rozsahu, vyda se o tom rozhodnuti.

(2) Pro vydavani dokladi podle tohoto zdkona se nepouzije ustanoveni § 151
spravniho fadu.*.

109. V § 91 se na konci odstavce 2 tecka nahrazuje slovem ,,a“ a dopliluje se pismeno c), které
zni:

,»,¢) nedoslo ke zméné udajti v ném uvedenych podle § 58.%.
110. V § 96 se na konci textu pismene m) dopliiuji slova ,,, vzory souhlasného prohlaseni rodict
ourCeni otcovstvi a vzory prohlaSeni manzZela matky ditéte, popiipad¢é jejiho byvalého
manzela, muze, ktery tvrdi, Ze je otcem ditéte, a matky ditéte®.

111. V § 96 se na konci pismene q) teCka nahrazuje carkou a doplituje se pismeno r), které zni:

,»I) datovy format a strukturu dat matri¢nich udalosti, matricnich skutecnosti, zmén
a oprav vedenych pomoci vypocetni techniky.*.
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CLII
Piechodna ustanoveni

1. Podéni ucinéna prede dnem nabyti U¢innosti tohoto zdkona se vyfizuji podle
dosavadnich pravnich ptedpisa.

2. Na zadost fyzické osoby, u které bylo popieno otcovstvi a které bylo zapsano rodné
piijmeni v knize narozeni pfede dnem nabyti i€innosti tohoto zékona, nebo na zadost jejich
rodicl, pokud je mladsi 18 let a dosud nenabyla plné svépravnosti, matri¢ni Gfad provede
opravu matri¢niho zapisu a vyda novy rodny list, na némz bude uvedeno jeji pavodni rodné
pfijmeni. Jde-li o fyzickou osobu star§i 15 let, ptipoji se k zadosti jeji souhlas, bez n¢hoz
nemuze k uvedeni ptivodniho rodného piijmeni dojit.

CAST DRUHA
Zména obcéanského zakoniku

CL. I
Zakon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, ve znéni zdkona ¢. 460/2016 Sb., zdkona

¢. 303/2017 Sb., zakona ¢. 111/2018 Sb., zakona ¢. 171/2018 Sb. a zakona ¢. .... /2019 Sb., se
méni takto:

V § 458 se za slovo ,,manzelstvi,” vkladaji slova ,,ur€ovani a popirani rodi¢ovstvi,".
V § 483 se odstavec 1 zrusuje.
Dosavadni odstavce 2 az 4 se oznacuji jako odstavce 1 az 3.

V § 483 odst. 2 ivodni ¢asti ustanoveni se Cislo ,,2* nahrazuje ¢islem ,,1.

V § 483 odst. 3 se slova ,,1 az 3 nahrazuji slovy ,,1 a 2.

V § 661 se na konci textu odstavece 2 dopliuji slova ,,nebo na ptijmeni podle § 660 pism. c)*.

V § 661 se dopliuji odstavce 3 a 4, které znéji:

»(3) Maji-li manzelé pfijmeni podle § 660 pism. ¢), mohou i pozdé&ji ucinit prohlaseni
organu vetejné moci, ze jeden z nich od pfipojovaného piijmeni upousti.

(4) Maji-li manzelé spolecné piijmeni, mohou i1 pozdé€ji ucinit prohlaSeni organu
vefejné moci, ze jeden znich bude ke spolecnému piijmeni na druhém misté pfipojovat
pfijmeni, které mél pred uzavienim manzelstvi.*.

V § 777 odst. 1 se slova ,,mezi zahajenim fizeni o rozvodu manzelstvi a tfistym dnem po

rozvodu manzelstvi“ nahrazuji slovy ,,od uzavieni manzelstvi do uplynuti tfistého dne poté,
co manzelstvi zaniklo nebo bylo prohlaseno za neplatné*.

V § 777 se na konci odstavce 1 dopliluje véta ,, Takto lze urcCit otcovstvi ik ditéti jeste
nenarozenému, je-li jiz pocato.*.
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9.

10.

11.

12.

13.

14

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

V § 777 odst. 2 se za slovo ,,nich* vkladaji slova ,,, nebo pfed matriénim tfadem* a za slovo
,podat® se vkladaji slova ,,nebo prohlaseni pfed matricnim ufadem ucinit.

V § 777 se na konci odstavce 2 doplnuje véta ,, Ten, kdo neni pln¢ svépravny, miize ucinit
prohlaseni pouze pted soudem.*.

V § 777 se odstavce 3 a 4 zrusuji.

Na konci textu § 778 se dopliuji slova ,,; to plati i tehdy, narodi-li se dit¢ do uplynuti tfistého
dne poté, co manzelstvi zaniklo nebo bylo prohlaseno za neplatné®.

V § 780 se véta druhd zrusuje.

. V § 785 se odstavec 2 zruSuje a zaroven se zrusuje oznaceni odstavce 1.

V § 790 odst. 2 se slova ,,odst. 1 a slova ,,a § 785 odst. 2 zrusuji.

V § 835 odst. 1 se za slovo ,,Osvojenec™ vkladaji slova ,,mladsi dvanéacti let” a slova ,,, které
bylo ur¢eno pro jejich déti pfi uzavieni manzelstvi® se nahrazuji slovy ,,podle § 860%.

V § 835 odst. 2 se véta prvni nahrazuje vétou ,,DovrSil-li osvojenec dvanacti let, mize
osvojitel s jeho souhlasem pfed matricnim Gfadem prohlésit, Ze osvojenec bude mit pfijmeni
osvojitele, poptipad¢ piijmeni podle § 860, jde-li o spolecného osvojence, nebo prohlésit, ze
osvojenec bude osvojitelovo piijmeni piipojovat ke svému piijmeni.*.

V § 842 se za slovo ,,ledaze vkladaji slova ,,osvojenec, ktery dovrsil dvanacti let,” a za slovo
,»prohlasi“ se vkladaji slova ,,pfed matricnim fadem*.

V § 851 odst. 2 se slovo ,,pfipojit* nahrazuje slovy ,,pfed matricnim tfadem prohlasit, Ze bude
mit jeho pfijmeni, popfipadé piijmeni podle § 860, jde-li o spole€ného osvojence, nebo
prohlasit, Ze bude* a za slova ,,0svojitelovo piijmeni“ se vklada slovo ,,ptipojovat™.

V § 851 odst. 3 se za slova ,,svému piijmeni* vkladdaji slova ,,nebo zménit pfijmeni na
osvojitelovo, popiipade na ptijmeni podle § 860, jde-li o spole€ného osvojence,*.

V § 860 odstavec 1 zni:

,»(1) Dité ma spolecné pfijmeni rodict nebo pifijmeni jednoho z nich urcené
pro spolec¢né déti manzell.*.

V § 860 se doplnuje odstavec 3, ktery zni:

»(3) Doslo-1i ke zméné spolecného piijmeni manzelli nebo piijmeni jednoho z nich
ur¢eného pro jejich spolecné déti, vztahuje se tato zména i na ptijment jejich diive narozeného
ditéte. Dovrsilo-li vSak toto dité patnacti let, je tato zména jeho piijmeni mozna prohldSenim
rodici pfed matricnim ufadem se souhlasem ditéte.*.

18



23.

24.

V § 861 se dosavadni text oznacuje jako odstavec 1 a dopliiuje se odstavec 2, ktery zni:

»(2) Doslo-li k popteni rodi¢ovstvi, bude mit dité pfijmeni jediného rodic¢e. Dovrsilo-li
vSak toto dité patnacti let, je tato zména jeho pfijmeni mozna prohldsenim ditéte nebo rodice
se souhlasem ditéte pred matri¢nim Gradem.*.

§ 863 zni:
,»3 863

(1) Ke zméné osobniho jména nebo piijmeni ditéte je tieba vyjadreni ditéte za stejnych
podminek jako v jinych zalezitostech, které se ho tykaji. Dovrsilo-li dité¢ patnécti let, je tieba,
aby se zménou souhlasilo.

(2) Zména osobniho jména nebo piijmeni prohlaSenim rodice neni mozna, doséhlo-li
dité zletilosti.*.

CAST TRETI
Zména zakona o spravnich poplatcich

CLIV

Ptiloha k zdkonu ¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni zikona
¢. 217/2005 Sb., zakona ¢. 228/2005 Sb., zakona ¢. 361/2005 Sb., zakona ¢. 444/2005 Sb.,
zakona ¢C. 545/2005 Sb., zakona ¢. 553/2005 Sb., zakona ¢.48/2006 Sb., zakona
¢. 56/2006 Sb., zakona ¢. 57/2006 Sb., zakona ¢. 81/2006 Sb., zakona ¢. 109/2006 Sb., zakona
¢. 112/2006 Sb., zakona ¢. 130/2006 Sb., zakona ¢. 136/2006 Sb., zakona ¢. 138/2006 Sb.,
zakona ¢&. 161/2006 Sb., zakona ¢.179/2006 Sb., zakona ¢. 186/2006 Sb., zakona
¢. 215/2006 Sb., zakona ¢. 226/2006 Sb., zadkona ¢. 227/2006 Sb., zakona ¢. 235/2006 Sb.,
zakona ¢.312/2006 Sb., zakona ¢. 575/2006 Sb., zakona ¢. 106/2007 Sb., zakona
€. 261/2007 Sb., zakona ¢. 269/2007 Sb., zadkona ¢. 374/2007 Sb., zékona ¢. 379/2007 Sb.,
zakona ¢. 38/2008 Sb., zakona ¢. 130/2008 Sb., zakona ¢. 140/2008 Sb., zakona
¢. 182/2008 Sb., zakona ¢. 189/2008 Sb., zakona ¢. 230/2008 Sb., zakona ¢. 239/2008 Sb.,
zakona ¢. 254/2008 Sb., zakona ¢.296/2008 Sb., zakona ¢.297/2008 Sb., zakona
¢. 301/2008 Sb., zakona ¢. 309/2008 Sb., zakona ¢. 312/2008 Sb., zakona ¢. 382/2008 Sb.,
zakona ¢. 9/2009 Sb., zakona ¢. 141/2009 Sb., zakona ¢. 197/2009 Sb., zakona
¢. 206/2009 Sb., zakona ¢. 227/2009 Sb., zakona ¢. 281/2009 Sb., zakona ¢. 291/2009 Sb.,
zakona ¢.301/2009 Sb., zakona ¢. 346/2009 Sb., zakona ¢.420/2009 Sb., zakona
¢. 132/2010 Sb., zakona ¢. 148/2010 Sb., zakona ¢. 153/2010 Sb., zakona ¢. 160/2010 Sb.,
zakona ¢. 343/2010 Sb., zakona ¢. 427/2010 Sb., zakona ¢.30/2011 Sb., zakona
¢. 105/2011 Sb., zakona ¢. 133/2011 Sb., zakona ¢. 134/2011 Sb., zakona ¢. 152/2011 Sb.,
zakona ¢. 188/2011 Sb., zakona ¢.245/2011 Sb., zakona ¢. 249/2011 Sb., zakona
€. 255/2011 Sb., zakona ¢. 262/2011 Sb., zakona ¢. 300/2011 Sb., zakona ¢. 308/2011 Sb.,
zakona ¢. 329/2011 Sb., zakona ¢. 344/2011 Sb., zakona ¢. 349/2011 Sb., zakona
¢. 350/2011 Sb., zakona ¢. 357/2011 Sb., zakona ¢. 375/2011 Sb., zakona ¢. 428/2011 Sb.,
zakona C.458/2011 Sb., zakona ¢.472/2011 Sb., zakona ¢. 19/2012 Sb., zakona
¢.37/2012 Sb., zakona ¢. 53/2012 Sb., zakona ¢. 119/2012 Sb., zékona ¢. 169/2012 Sb.,
zdkona ¢. 172/2012 Sb., zakona ¢.202/2012 Sb., zakona ¢.221/2012 Sb., zakona
¢. 225/2012 Sb., zakona ¢. 274/2012 Sb., zakona ¢. 350/2012 Sb., zakona ¢. 359/2012 Sb.,
zdkona ¢. 399/2012 Sb., zakona ¢.407/2012 Sb., zakona ¢.428/2012 Sb., zakona
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¢.496/2012 Sb., zakona ¢. 502/2012 Sb., zakona ¢. 503/2012 Sb., zakona ¢. 50/2013 Sb.,
zakona ¢. 69/2013 Sb., zakona ¢.102/2013 Sb., zakona ¢. 170/2013 Sb., zakona
¢. 185/2013 Sb., zakona ¢. 186/2013 Sb., zakona ¢. 232/2013 Sb., zakona ¢. 239/2013 Sb.,
zakona ¢.241/2013 Sb., zakona ¢.257/2013 Sb., zakona ¢. 273/2013 Sb., zakona
¢.279/2013 Sb., zakona ¢. 281/2013 Sb., zakona ¢. 306/2013 Sb., zakona ¢. 313/2013 Sb.,
zékonného opatieni Senatu ¢. 344/2013 Sb., zdkona ¢. 101/2014 Sb., zékona ¢. 127/2014 Sb.,
zakona ¢. 187/2014 Sb., zakona ¢.249/2014 Sb., zakona ¢. 257/2014 Sb., zakona
¢. 259/2014 Sb., zakona ¢. 264/2014 Sb., zakona ¢. 268/2014 Sb., zakona ¢. 331/2014 Sb.,
zakona ¢&.81/2015 Sb., =zakona ¢&.103/2015 Sb., zakona ¢. 204/2015 Sb., zakona
¢.206/2015 Sb., zakona ¢. 224/2015 Sb., zakona ¢. 268/2015 Sb., zakona ¢. 314/2015 Sb.,
zakona ¢. 318/2015 Sb., zakona ¢.113/2016 Sb., zakona ¢&.126/2016 Sb., zakona
¢. 137/2016 Sb., zakona ¢. 148/2016 Sb., zakona ¢. 188/2016 Sb., zakona ¢. 229/2016 Sb.,
zakona ¢. 243/2016 Sb., zakona ¢&.258/2016 Sb., zakona ¢. 264/2016 Sb., zakona
¢. 298/2016 Sb., zakona ¢. 319/2016 Sb., zakona ¢. 324/2016 Sb., zakona ¢. 369/2016 Sb.,
zakona ¢.63/2017 Sb., zakona ¢. 170/2017 Sb., zakona ¢. 194/2017 Sb., zakona
¢. 195/2017 Sb., zakona ¢. 199/2017 Sb., zakona ¢. 202/2017 Sb., zakona ¢&. 204/2017 Sb.,
zakona ¢&.206/2017 Sb., zakona ¢. 222/2017 Sb., zakona ¢&.225/2017 Sb., zakona
¢.251/2017 Sb., zakona ¢. 261/2017 Sb., zakona ¢. 289/2017 Sb., zakona ¢. 295/2017 Sb.,
zakona ¢.299/2017 Sb., =zakona ¢.302/2017 Sb., =zakona ¢&.304/2017 Sb., zakona
¢.371/2017 Sb., zakona ¢. 90/2018 Sb., zakona ¢. 171/2018 Sb., zakona ¢. 193/2018 Sb.,
zakona ¢. 286/2018 Sb., zakona ¢. 307/2018 Sb., zakona ¢. 135/2019 Sb., zakona ¢. 176/2019
Sb. a zakona €. .../2019 Sb., se méni takto:

.V polozce 11 v ¢asti ,,Osvobozeni* se dopliuje bod 4, ktery zni:

»4. Od poplatku podle této polozky je osvobozena zména piijmeni partnera za trvani
registrovaného partnerstvi na piijmeni druhého partnera.®.

.V polozce 11 v ¢asti ,,Pozndmky* bodech 1 a 2 se slovo ,,nezletilych* zrusuje.

.V polozce 11 v ¢asti ,,Poznamky* se bod 3 zrusuje.

Dosavadni bod 4 se oznacuje jako bod 3.

. V polozce 12 pism. c) se za slova ,uzaviit manZzelstvi® vkladaji slova ,nebo vstoupit do
registrovaného partnerstvi® a slova ,,stanovenou dobu nebo mimo ufedné urenou mistnost*

se nahrazuji slovy ,,urené misto nebo dobu*.

CAST CTVRTA
Zména ziakona o ovérovani
CLV
V § 18 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 21/2006 Sb., o ovéfovani shody opisu nebo kopie
s listinou a o ovéfovani pravosti podpisu a o zméné nékterych zakonl (zdkon o ovéfovani), ve

znéni zékona €. .../2019 Sb., se za slovo ,,unie* vkladaji slova ,,, smluvniho stitu Dohody
o Evropském hospodaiském prostoru nebo Svycarské konfederace®.
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CAST PATA
Zména zakona o zvlastnich rizenich soudnich

Cl. VI

Zakon ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, ve znéni zakona
¢. 87/2015 Sb., zakona ¢. 161/2016 Sb., zakona ¢. 189/2016 Sb., zakona ¢. 298/2016 Sb.,
nalezu Ustavniho soudu, vyhlaSeného pod €. 334/2016 Sb., zakona ¢. 460/2016 Sb., zakona
¢. 296/2017 Sb. a zakona €. 303/2017 Sb., se méni takto:

.V nadpisu § 416 se slova ,,po rozvodu nebo prohlaSeni manZelstvi za neplatné*“ nahrazuji
slovy ,,souhlasnym prohlaSenim matky, manZela a domnélého otce®.

V § 416 odst. 1 se slova ,.k ditéti, které se narodilo v dobé mezi zahajenim fizeni o rozvodu
manzelstvi nebo o neplatnosti manzelstvi a tfistym dnem po rozvodu manzelstvi nebo
prohlaseni manzelstvi za neplatné* zrusuji.

. 'V § 416 se odstavec 3 zrusuje.

§ 443 se vCetné nadpisu zrusuje.

.V § 451 se odstavec 2 zrusuje a zaroven se zruSuje oznaceni odstavce 1.

Cl. VII
Piechodné ustanoveni

Byl-li podan navrh na uréeni otcovstvi souhlasnym prohlaSenim podle § 416 odst. 1
zékona ¢. 292/2013 Sb., ve znéni ucinném piede dnem nabyti ucinnosti tohoto zakona,

pokracuje soud v fizeni i tehdy, nebylo-li pravomocné skonéeno fizeni o rozvod nebo
neplatnost manzelstvi.

CAST SESTA
UCINNOST

Cl. VIII

Tento zakon nabyva ucinnosti dnem 1. Cervence 2020, s vyjimkou ustanoveni ¢l. I
bodil 6 a 111, kterd nabyvaji i€innosti dnem 1. ¢ervence 2021.
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Diivodova zprava
Obecna ¢éast

1. Zhodnoceni platného pravniho stavu, véetné zhodnoceni soucasného stavu
ve vztahu k zakazu diskriminace a ve vztahu k rovnosti muza a zZen

Zakon ¢.301/2000 Sb., o matrikdch, jménu a pfijmeni a o zméné néckterych
souvisejicich zakonl, ve znéni pozdéjSich predpist (déle jen ,,zdkon o matrikédch®), nabyl
ucinnosti dnem 1. ¢ervence 2001 s vyjimkou ustanoveni § 6 odst. 2, které mélo odloZenou
ucinnost k 1. lednu 2006. Platna pravni uprava se ukazuje jako v zasad¢ funkcni, vykazuje
vSak dil¢i nedostatky, pfevazné technického charakteru, které vysly najevo z matri¢ni praxe.
Tyto nedostatky predlozeny ndvrh novely zamysli odstranit.

Dil¢i obtize se vyskytuji na useku nahlizeni do matricnich knih a sbirek listin
a potizovani si dokladl z nich. Problémy jsou i v pfislusnosti matricnich urada pii narozeni
nebo umrti v dopravnim prostfedku. Ne&které nedostatky stavajici pravni tUpravy jsou
téz v oblasti jména a pfijmeni. Existuji i nedostatky v nemoznosti ¢init zapisy do matricnich
knih na zéklad€ zahrani¢nich dokladli o zméné pohlavi. Praxe ukdzala pottebu definovat, jak
lze prokazovat totoznost v rdmci matri¢nich agend.

Novelou se v potiebném rozsahu méni rovnéz obcansky zakonik, v otazkach urovani
otcovstvi, jména a pfijmeni, zdkon o spravnich poplatcich, resp. se doplituje sazebnik uvedeny
v jeho ptiloze, zakon o zvlastnich fizenich soudnich a zdkon o ovéfovani.

Soucasny pravni stav nema negativni dopady ve vztahu k zdkazu diskriminace a ve
vztahu k rovnosti muzi a Zen.

2. Odivodnéni hlavnich principi navrhované pravni udpravy, vcéetné dopadi
navrhovaného reSeni ve vztahu k zakazu diskriminace a ve vztahu k rovnosti
muzu a Zen

K ¢asti prvni — zména zédkona o matrikdch
V novele zdkona o matrikach se nové upravuji, resp. dopliiuji, ustanoveni tykajici se
zejména:

- ovefovani doslovnych vypisi z matricnich knih krajskymi ufady, magistraty mésta
Brna, Ostravy a Plzné a Magistratu hl. m. Prahy (dale jen ,.krajsky Gifad*) a obecnimi
ufady obci s rozsifenou pusobnosti (déle jen ,,ORP*) pro pouziti v cizing,

- obsahu sbirky listin,

- stanoveni jednotného formatu a datové struktury matri¢nich udalosti, matricnich

skute¢nosti, zmén a oprav vedenych pomoci vypocetni techniky,

- vydavani kopie sbirky listin,

- nahlizeni do matri¢ni knihy fyzickou nebo pravnickou osobou, kterd prokaze, Ze je to
nezbytné k prokazani jejich pravnich ndrokii v ciziné, nebo vydavani matri¢nich
dokladt takové osobg,

- pfisluSnosti matricniho Gfadu k zapisu narozeni a Gmrti, které nastalo v dopravnim
prostiedku, a k zapisu mista narozeni a mista umrti, které nastalo v dopravnim
prostiedku, a nelze-li ani po nasledném dalSim Setfeni zjistit misto narozeni nebo
umrti,

- prokazovani totoZnosti fyzické osoby podle zdkona o matrikach,

- prohlaSeni o uZivani jednoho, popf. dvou jmen, osobou po nabyti statniho obCanstvi
Ceské republiky, ma-li v matri¢ni knize v Ceské republice zapsana vice nez dvé
jména,

- mista a doby vstupu do registrované¢ho partnerstvi,
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- uzivani jména/jmen a jména po otci po nabyti statniho ob&anstvi Ceské republiky,

- zapisu ptijmeni do zvlastni matriky,

- zmeény piijmeni za trvani manzelstvi,

- pfijmeni nezletilych déti,

- pfijmeni po osvojeni,

- dodate¢ného zaznamu o zméné pohlavi provedené v cizing,

- oznamovaci povinnosti matri¢nich ufadii o poctech urceni rodicovstvi souhlasnym
prohlasenim.

K ¢asti druhé — zména obcéanského zakoniku

Novela si vobecné roviné klade za cil rozSifeni prdv osob v oblasti urCovani
rodi¢ovstvi a zmén piijmeni, popiipad¢ volbu vhodnéjsich prostiedkli k naplnéni téchto prav.

V oblasti ur€ovéani rodicovstvi je navrhovéano rozSifeni vyuziti existujici moznosti
zjednodusenym zptsobem konsenzualné vyloucit domnénku otcovstvi svéd¢ici manzelu
matky a soucasné zalozit vyvratitelnou domnénku svédcici jinému muzi, ktery je biologickym
otcem ditéte.

V oblasti zmén pfijmeni se navrhuje umoznit manzeliim i po uzavieni manzelstvi
prohlasit, ze pfijmeni jednoho z manzelll bude piijmenim spolecnym, k némuz bude druhy
pfipojovat své dosavadni pfijmeni. Spektrum moznosti se navrhuje rozsifit také v oblasti
zmén piijmeni v souvislosti s osvojenim. Pifedné se navrhuje nové umoznit i nezletilému
osvojenci ponechat si za urcitych predpokladi své dosavadni piijmeni. Naopak v piipadé
osvojeni zletilého se navrhuje pfipustit i moznost pfijmout osvojitelovo ptijmeni.

Nové se navrhuje ze soudd na matri¢ni Gfady pfenést pravomoc pfijmout prohléseni
tykajici se pfijmeni ve vécech osvojeni. Déle se nepovazuje za diivodné Casové limitovat
moznost rozhodnout o kone¢né podobé piijmeni skoncenim samotného soudniho fizeni
0 osvojeni.

Dal$im vyznamnym cilem novely je promitnout do dasledku obecnéjsi pozadavek,
podle néhoz by mélo dité, které dosahlo urcitého véku, souhlasit se zménou svého osobniho
jména nebo piijmeni. Tento pozadavek je v platné pravni Gpravé ptitomen zatim jen dil¢im
zpusobem (kupiikladu u zmény piijmeni ditéte, jehoz otec neni znam, v disledku uzavieni
manzelstvi jeho matky). Vychazi se ptfitom z predpokladu, Ze osobni jméno a piijmeni
cloveka tvofi svébytny prostiedek jeho (sebe)identifikace (tim spiSe s postupujicim vékem),
piicemZ osoba, ktera dosdhla urcité¢ho stupné rozumové a volni vyspélosti, by méla mit
kontrolu nad jeho pfipadnymi zménami v disledku rlznych pravnich skutecnosti (zmény
pfijmeni rodict, osvojeni atd.).

K ¢asti tieti — zména zakona o spravnich poplatcich

Navrhuje se provedeni souvisejicich zmén u spravniho poplatku za zménu piijmeni
a u spravniho poplatku za vydani povoleni vstoupit do registrovaného partnerstvi mimo
stanovenou dobu nebo misto.

K ¢asti ¢tvrté — zmeéna zakona o ovérovani

Dochazi ke sjednoceni textu zdkona o ovéfovani s matricnim zdkonem, pokud jde
o prokazovani totoznosti fyzické osoby. V zdkoné o ovéfovani se upiesiiuje, ze jako prikaz
totoZnosti se uznava téz prikaz totoznosti obCana smluvniho stitu Dohody o Evropském
hospodaiském prostoru nebo Svycarské konfederace.
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K ¢asti paté — zména zakona o zvlastnich fizenich soudnich

Zmény zakona o zvlastnich fizenich soudnich navazuji na navrhované zmény
v obanském zdkoniku tykajici se urCovani otcovstvi a vypusSténi pravomoci soudu
rozhodovat o piijmeni v souvislosti s osvojenim.

Dopady navrhovaného feSeni ve vztahu k zakazu diskriminace a ve vztahu k rovnosti muzu
azen

Navrhovana pravni uprava je v souladu se zdkazem diskriminace, nebot’ nezavadi
zadné rozdily na zékladé pohlavi, rasy, barvy pleti, jazyka, viry a ndbozenstvi, politického ¢i
jiného smysleni, ndrodniho nebo socialniho piivodu, piislusnosti k narodnostni nebo etnické
mensing, majetku, rodu nebo jiného postaveni. Navrhovana pravni uprava nema bezprostiedni
ani sekundarni dopady na rovnost muzl a zen a nevede k diskriminaci jednoho z pohlavi.

3. Vysvétleni nezbytnosti navrhované pravni apravy v jejim celku

Vyse naznacené nedostatky na useku matrik, jména a ptijmeni pfinaSeji jak matri¢nim
ufadim, tak fyzickym a nékdy i pravnickym osobam zbyte¢né obtize. Ackoli ob¢ané i jiné
dotéené osoby neptichdzeji do kontaktu s matrikami kazdodenné, jde o agendu, kterd je pro
zivot v modernim staté klicova. Jeji bezproblémové fungovani je zdsadnim zajmem statu
1osob v matrikdch vedenych nebo osob, které matriky ze zédkonem stanovenych divodi
potiebuji vyuzit.

S agendou matrik v né€kterych ptipadech tizce souvisi i tprava v obéanském zakoniku.
Z hlediska okruhti, kterych se dotykd ptedlozeny navrh novely, jde o uréovani otcovstvi,
jména a piijmeni. Nékteré¢ identifikované problémy v téchto oblastech nelze feSit bez
soubézné zmény relevantnich ustanoveni obcanského zakoniku. Naopak nékteré zmény
v ob¢anském zdkoniku je nutno promitnout do navazujicich ustanoveni zdkona o matrikach.

Nezbytnost navrhované upravy v oblasti urovani otcovstvi tkvi v tom, ze zdkon
v n¢kterych Zivotnich situacich klade neproporciondlni ptekazky k dosazeni souladu mezi
biologickym a pravnim rodi¢ovstvim. Nezbytnost vypusténi upravy, podle niz mize v oblasti
uréovani a popirani otcovstvi za zletilého, ktery neni plné€ svépravny, pravné jednat jeho
opatrovnik, je odivodiiovédna jak z teoretickych hledisek (jde o zélezZitosti statusu osoby), tak
ryze praktickych ohledi (opatrovnikovi nemohou byt znamy podrobnosti zakladajici
¢1 vyvracejici otcovstvi).

Obdobné ne vzdy divodné prekazky jsou spatfovany také v pravni Upravé zmeén
piijmeni. Projevuje se to riznymi druhy omezeni, ktera jsou ¢asova (moznost volby pifijmeni
podle § 660 pism. c) obcanského zakoniku jen pfi uzavieni manzelstvi), vécna (nezletily si pii
osvojeni nemtiZze ponechat dosavadni pfijmeni) nebo administrativni (podminénost urcitych
zmén piijmeni rozhodnutim soudu).

Nezbytnost toho, aby ten, kdo dovrsil urcity vék, musel vyslovit souhlas s jakoukoli
zménou svého osobniho jména nebo pfijmeni, plyne jiz z konceptu postupné nabyvané
svépravnosti a participacnich prav ditéte. Vychazi se z toho, Ze osobni jméno a ptijmeni tvofi
podstatny aspekt osobnosti, nad nimZ by méla mit dostate¢né rozumové a volné€ vyspéla osoba
kontrolu.
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4. Zhodnoceni souladu navrhované pravni tpravy s ustavnim poridkem Ceské
republiky

Predkladany navrh zakona se v obecné roviné dotyka ¢l. 2 odst. 2 Listiny zakladnich
prav a svobod (statni moc lze uplatnovat jen v ptipadech a v mezich stanovenych zdkonem,
a to zpusobem, ktery zédkon stanovi) a ¢l. 4 odst. 4 Listiny zakladnich prav a svobod (zasada
pfiméfenosti zasahu do zakladnich prav a svobod). Dale ¢&l. 2 odst. 3 Ustavy Ceské republiky
(statni moc slouzi vSem obCaniim a Ize ji uplatiiovat jen v ptfipadech, v mezich a zptisoby,
které stanovi zdkon). Navrh zékona je s t€émito ustanovenimi v souladu, neni v rozporu ani
s jinymi ustanovenimi predpisii tvoficimi ustavni poradek.

5. Zhodnoceni souladu navrhované pravni tupravy s predpisy Evropské unie,
judikaturou soudnich organi Evropské unie nebo obecnymi pravnimi zasadami
prava Evropské unie

Obecné pravni zésady prava Evropské unie danou problematiku vyslovné neupravuji.
Ptedkladany navrh zékona je pln¢ slucitelny s pravnimi predpisy Evropské unie.

Upravované oblasti se dotyka judikatura soudnich orgénit Evropské unie a Evropského
soudu pro lidska prava zejména pokud jde o oblast jména a pfijmeni, a to ve vztahu k ¢l. 18
a2l Smlouvy o fungovani Evropské unie a ¢l. 8 a 14 Umluvy o ochrané lidskych prav
a zadkladnich svobod. S touto judikaturou je stavajici znéni zakona o matrikdch v souladu
a ndvrh zédkona do otdzek piimo feSenych zminiovanou judikaturou nezasahuje.

6. Zhodnoceni souladu navrhované pravni upravy s meziniarodnimi smlouvami,
jimiz je Ceska republika vazana

Mezinarodni smlouvy, jimiz je Ceska republika vézana, upravuji ve svych
ustanovenich dotcenou oblast vyslovné pouze velmi okrajové. O problematice piijmeni
ptislusnikti narodnostnich mensin se zminuje i ¢l. 10 odst. 4 bod 5. Evropské charty
regionalnich ¢i menSinovych jazykd. Do zmifiovaného zavazku vSak névrh novely nijak
nezasahuje a tento zavazek pln€ pokryva stavajici pravni Gprava.

7. Predpokladany hospodarsky a finanéni dopad navrhované pravni dpravy na
statni rozpodet, ostatni vefejné rozpotty, na podnikatelské prostiedi Ceské
republiky, dale socialni dopady, véetné dopadi na rodiny a dopadi na specifické
skupiny obyvatel, zejména osoby socialné slabé, osoby se zdravotnim postiZenim
a narodnostni mensiny, a dopady na Zivotni prostiedi

Navrh nebude mit Zadné dopady na podnikatelské prostfedi ani na specifické skupiny
obyvatel, jako jsou osoby socidln¢ slabé, osoby se zdravotnim postizenim. S navrhovanou
zménou nejsou spojeny ani zadné dopady na zivotni prostiedi. Navrh se mulzZe dotknout
prislusnikti narodnostnich mensin. Navrh pocitd s malym omezenim prava na podani zadosti
o uzivani jména, popiipad¢é jmen a piijmeni v jazyce narodnostni menSiny. Tuto Zadost, ktera
je bezplatna, bude mozno podat pouze jednou. Veskeré dalsi zadosti o uvedeni téhoz jména
nebo piijmeni v jazyce narodnostni mensiny budou posuzovany jako zddosti o zménu jména
nebo pfijmeni. Dlivodem je zamezeni zneuZivani tohoto institutu. K redlnému omezeni tohoto
prava u osob, které je vyuzivaji v souladu s jeho zamyslenym ucelem, by vsak dojit nemélo.

Navrhovana pravni uprava nepiedpokladd zvySené naroky na statni rozpocet,
¢irozpoCty obci a kraji. Ke zméné navrhované v souvislosti se stanovenim jednotného
formatu a datové struktury matri¢nich udélosti, matricnich skute¢nosti, zmén a oprav
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vedenych pomoci vypocetni techniky lze konstatovat, ze z technického hlediska je doplnéni
stavajicich systémi proveditelné v fadech max. desitek ,,clovékohodin®.

Pres vySe uvedené vsak nelze vyloucit, ze n¢kterym matricnim obcim miize urcity
druh nakladi vzniknout, pokud jejich smlouvy s dodavateli elektronického feSeni neobsahuji
ustanoveni o automatickém a bezplatném pfizpisobeni systému vedeni matriky pomoci
vypocetni techniky noveé vzniklym legislativnim pozadavkim. Zminéné néklady nelze predem
specifikovat z divodu neznalosti jednotkové sazby za hodinu, kterou spolecnosti spravujici
jednotlivé matri¢ni systémy matri¢nim obcim uctuji. Vzhledem k tomu, ze pijde maximalné
o desitky ,,clovékohodin®, budou tyto naklady obci spiSe nizsi.

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze technickd i1 finan¢ni naro¢nost navrhované pravni
upravy je pro dotcené obce nizkého rozsahu, a proto je navrhovéan roc¢ni odklad nabyti, aby
obce mély Cas své elektronické systémy piizpusobit novym pozadavkim.

V souvislosti s problematikou osvojeni, kdy by nové méla byt ze soudd na matri¢ni
ufady pievedena pusobnost piijmout prohlaseni tykajici se nového piijmeni osvojence ve
vécech osvojeni, lze uvést, ze za rok 2018 bylo rozhodnuto o osvojeni zrusitelnych
a nezruitelnych v ptipadé nezletilych za celou Ceskou republiku celkem 631 véci (data byla
poskytnuta ze statistického listu Piehled o pravomocnych rozhodnutich souda
v opatrovnickych vécech, Okresni soudy — pocet véci (spist), a to jako polozka pod €. 385,
s odeCtenim piipadd stzv. jinym vysledkem =z celkového mnozstvi piipadi osvojeni
nezletilého).

Za rok 2017 tomu bylo v 636 ptipadech, za rok 2016 v 630 piipadech pfi stejném
vypo¢tu. Data jsou vetejn¢ dostupna zde: https://cslav.justice.cz/InfoData/prehledy-
statistickych-listu.html.

Vzhledem k poétu matriénich ufadi v ramci Ceské republiky se tak jedna o zcela
minimalni zatéz, kterd nepochybné negativné nezasahne do chodu téchto uradu.

Pokud se jednd o navrhované zmény v zdkoné€ o spravnich poplatcich, rozpoctové
dopady lze jen obtizn¢ kvantifikovat. Lze ale odhadovat, Ze navrhované zmény (1. zruSeni
moznosti povolit zménu jména piijmeni ditéte svéfeného do ndhradni rodinné péce, a tedy
zruseni odpovidajicitho spravniho poplatku, 2. zavedeni osvobozeni od spravniho poplatku
uzmény piijmeni jednoho partnera na piijmeni druhého partnera za trvani registrovaného
partnerstvi, 3. zpoplatnéni povoleni moznosti vstoupit do registrovaného partnerstvi mimo
misto a dobu k tomu obci ur€ené) s ohledem na maly pocet ptipadii budou mit minimalni
rozpoctové dopady.

S pfijetim navrhované pravni Gpravy tedy nejsou spojeny zadné dodatecné pozadavky
na navyseni vydaju kapitoly Ministerstva vnitra.

8. Zhodnoceni dopadi navrhovaného feSeni ve vztahu Kk ochrané soukromi
a osobnich udaji

Neni navrhovano roz$ifeni okruhu osobnich udaji, které by matriéni ufady mély
zpracovavat, ani zména zpusobu, jakym osobni tidaje zpracovavaji.

Pro ucely nahliZzeni do matri¢nich knih nebo provadéni vypisii z nich, stejné jako pro
ucely ziskdni potvrzeni o udajich zapsanych v matricnich knihdch ¢i doslovného vypisu
z matriéni knihy, z(stavd zachovano pravidlo, Ze okruh opravnénych osob je omezen
zédkonem stanovenymi divody, pfi¢emZ pro zmocnéni, aby vySe popsana opravnéni mohl
vykonat zmocnénec opravnéné osoby, se vyzaduje uiedné ovéreny podpis zmocnitele.

Navrhuje se téZ umoznit, aby poskytovatel zdravotnich sluzeb, v jehoz zdravotnickém
zafizeni doslo k narozeni ditéte, mohl pfedat matricnimu tfadu dokumenty nebo jejich kopie,
které jsou pottebné k zapisu do knihy narozeni. Piijjde ale pouze o ty dokumenty, které mu
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rodice ditéte sami predaji, pfiCemz povinnosti poskytovatele zdravotnich sluzeb stran ochrany
osobnich tdajli nejsou navrhovanou pravni upravou jakkoli dotCeny.

9. Zhodnoceni korup¢nich rizik

Predkladany navrh zdkona oproti dosavadni pravni upravé korupCni rizika nijak
nezvysuje a ani s nim nejsou spojena nova korupéni rizika.

10. Zhodnoceni dopadii na bezpecnost nebo obranu statu
Navrhovana pravni uprava nema dopady na bezpec¢nost ani obranu statu.
11. Hodnoceni dopadi regulace
Vzhledem k tomu, Ze se jednd o novelu stavajicich pravnich predpist, kterd ma
»technicky* charakter, a predpokladané dopady na rozpocet obci a krajii jsou zanedbatelné,

ministr pro lidskd prava, rovné piilezitosti a legislativu rozhodl o vyjimce z provedeni
hodnoceni dopadt regulace dopisem €. j. 10160/2016-OHR ze dne 27. 5. 2016.
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Zvlastni ¢ast

CAST PRVNI - zména zikona o matrikiach, jménu a prijmeni a o zméné nékterych
souvisejicich zakoni

KCLI
Kbodu 1. -k § 1a:
Legislativné technickd uprava souvisejici se zménou obsahu pojmu ,,zletilost™
v novém obcanském zakoniku. Fyzickd osoba mladsi 18 let, kterd nenabyla plné
svépravnosti, proto bude pro ucely zakona o matrikach nazyvana jako ,,dité, nikoli
jako dosud ,,nezletily*.

K bodu 2. -k § 4 odst. 2:

Podle stavajiciho ustanoveni § 4 odst. 2 zakona o matrikaich ORP provadi ovéfovani
(§ 28) rodnych, oddacich a imrtnich listd a dokladii o partnerstvi, vysvédceni o pravni
zpusobilosti k uzavieni manzelstvi, vysvédceni o pravni zpiisobilosti ke vstupu do
partnerstvi a potvrzeni o udajich zapsanych v matri¢ni knize a potvrzeni o udajich
uvadeénych ve sbirce listin a v druhopisu matri¢ni knihy vedené do 31. prosince 1958,
jde-li o narozeni, uzavieni manzelstvi nebo umrti, vydanych matricnimi ufady, které
jsou zatazeny do jeho spravniho obvodu.

Do uvedeného taxativniho vyctu listin, u kterych se provadi ovéfovani, se navrhuji
doplnit doslovné vypisy z matricnich knih, nebot’ zadatelé se obraceji na dotcené
ufady s zadosti o provedeni ovéfeni idoslovného vypisu z matricni knihy, ktery
potfebuji pouzit v cizin¢ (napf. pro potieby dédického fizeni). Ovétfeni protokolu
o urceni otcovstvi souhlasnym prohldSenim rodicu, ktery potfebuji pouzit v cizing,
stdvajici pravni uprava neumoziuje. Miize jim vSak byt vydano potvrzeni o udajich
zapsanych v matriéni knize a potvrzeni o udajich uvadénych ve sbirce listin
a v druhopisu matri¢ni knihy vedené do 31. prosince 1958, kterd je mozné opatfit
ovétovaci dolozkou. Nové bude mozné ovéfit i vydany doslovny vypis z knihy
narozeni.

K bodu 3. — k § 4a odst. 1:

Podle stavajictho znéni ustanoveni § 4a odst. 1 zdkona o matrikach krajsky trad
kontroluje vykon ptenesené¢ plsobnosti na uUseku matrik, uzivani a zmény jména
a pfijmeni u ufadi s rozsifenou piisobnosti ve svém spravnim obvodu nejméné jednou
roén¢€. Vzhledem k tomu, Ze do spravniho obvodu nékterych krajskych turadd je
zafazeno velké mnoZstvi matri¢nich ufadil (napt. KU Stiedogeského kraje — 197, KU
Jihomoravského kraje — 161, KU Moravskoslezského kraje - 107 a KU Zlinského
kraje - 96), z kapacitnich divodid nebylo mozno v prib¢hu jednoho roku kontroly
na Useku uzivani a zmeény jména a piijmeni u vSech matri¢nich tradl provést.

Nové se proto navrhuje, aby kontroly na iseku uZivani a zmény jména a piijmeni byly
provadény krajskym Gfadem u vSech matri¢nich Utfadu a i nadale u ORP zatazenych do
jeho spravniho obvodu, a to jednou za 5 let. Kontrola na tseku matrik u ORP se nové
navrhuje provadét jednou za 2 roky (namisto jednou ro¢n¢).

K bodu 4. -k § 4a odst. 2:
Jde o obdobu § 4 odst. 2 (zdiivodnéni k bodu 2) — pro ovéfovani doslovnych vypisii
z matri¢nich knih krajskym aradem.
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K bodu 5. —k § 5 odst. 2:

Podle stavajiciho znéni ustanoveni § 5 odst. 2 zdkona o matrikédch se zmény a opravy

zapisi v matricni knize provadéji na zéklade vefejnych listin nebo jinych listin,

stanovi-li tak zakon o matrikach. Ne vSe se totiz zapisuje do matri¢nich knih na
zaklad¢ vetejnych ¢i jinych listin, pficemz jako ptiklad 1ze zminit zapisy:

- pfi zméné osvojeni zruSitelného na nezruSitelné zadnd vefejna listina neexistuje
(viz § 840 odst. 2 obcanského zakoniku);

- pfi zméné pohlavi osoby, zijici v manzelstvi nebo registrovaném partnerstvi,
manzelstvi nebo registrované partnerstvi zanikd; matri¢ni ufad provede dodate¢ny
zdaznam do piislusného svazku matricni knihy a také zaddna vefejna listina zde
neexistuje (§ 29 odst. 2 obcanského zakoniku);

- vsouvislosti s uzivanim pfijmeni zen v muzském tvaru; provede se na zaklad¢
zadosti, opét bez predlozeni vetejné ¢i jiné listiny atd.

Nové se proto navrhuje doplnit ustanoveni § 5 odst. 2 zdkona o matrikdch v tom
smyslu, Ze zmény a opravy zapisti v matri¢ni knize se provad¢ji na zaklade vetejnych
listin nebo jinych listin anebo na zakladé skutecnosti stanovenych zakonem.

K bodu 6. —k § 6 odst. 2:

V ramci novelizace zdkona o matrikdch je navrhovano rovnéZz upiesnéni zplsobu
vedeni matriéni udélosti, matri¢ni skutecnosti, zmény a opravy pomoci vypocetni
techniky v ustanoveni § 6 odst. 2 zdkona. Obsahem zminéného uptfesnéni ma byt
stanoveni konkrétniho datového formatu, ve kterém by byla data elektronicky vedena,
resp. do kterého by byla vedend data konvertovana. Dale jednotna struktura téchto dat,
kterou stanovi provadéci pravni predpis. Tento noveliza¢ni bod by mél mit oproti
ostatnim o 1 rok odlozenou ucinnost, aby se matri¢ni obce mohly na zmény svych
elektronickych matri¢nich systému pfipravit.

Zminéna zména nebude pro matricni ufady predstavovat z technického, resp.
z finan¢niho hlediska zadné vétsi zatizeni. Obsahem datového formatu, ktery stanovi
provadéci pravni piedpis, maji byt tzv. surova data. Konverze dat do ur¢eného formatu
surovych dat obecné nepatii k ndro¢nym ukontim.

K bodu 7. - k § 7a:

Navrhuje se do zdkona o matrikach doplnit, jakym dokladem je mozZné pti postupech
podle tohoto zdkona prokazat totoZnost. Bylo pfitom zvoleno feSeni obdobné jako
v ramci novely zdkona o ovéfovani zafazené ve vladnim navrhu zékona, kterym se
méni nékteré zdkony na useku vnitini spravy (snémovni tisk €. 301). Zavedeni
obecného ustanoveni je nasledné promitano v dal$im textu zdkona o matrikéach.
Uvedené bude nasledné zapracovano do vyhlasky €. 207/2001 Sb., resp. jeji ptilohy
¢. 2, vniz jsou uvedeny vzory matri¢nich tiskopisit (vzor 16 — Dotaznik k uzavieni
manzelstvi a vzor 21 — Dotaznik ke vstupu do partnerstvi), na nichz je také uveden
rozsah doklad, kterymi snoubenci/budouci partnefi prokazuji svoji totoznost.

K bodu 8. - k § 8 odst. 1:
Podle ustanoveni § 8 zdkona o matrikach sbirku listin tvoii listiny, které slouZzi jako
podklad pro matricni zapis, jeho zménu ¢i opravu. Ve sbirce listin jsou zalozeny
listiny, které slouzi jako podklad pro matriéni zéapis, jeho zménu ¢&i opravu
a s uCinnosti od 1. ledna 2006 téz vytisk pocitacového zdznamu (viz § 89 zakona
o matrikéch).
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Dalsim dokladem, ktery by mél byt soucasti sbirky listin je znalecky posudek
prokazujici otcovstvi podle zidkona &. 186/2013 Sb., o statnim obcanstvi Ceské
republiky a o zméné nékterych zakontl (zékon o statnim ob¢anstvi Ceské republiky).
Podle ustanoveni § 7 odst. 2 zminéného zakona dité, jehoz matka neni statni obcankou
Ceské republiky, statu Evropské unie ani nema4 trvaly pobyt na uzemi Ceské republiky,
ani neni bezdomovkyni, nabyvéa statni oblanstvi Ceské republiky dnem, kdy bylo
udinéno souhlasné prohlageni rodi¢t o ureni otcovstvi statniho ob¢ana Ceské
republiky, pokud rodi¢e prokazali otcovstvi matricnimu ufadu genetickou zkouskou
formou znaleckého posudku. Tento znalecky posudek je zasadnim dokumentem pro
urceni otcovstvi ditéte ve vymezenych piipadech a v ndvaznosti na to i na nabyti
statniho ob&anstvi CR dotéenym ditétem. Je tedy zcela na misté, aby byl soudasti
sbirky listin.

Dale, podle ustanoveni § 81a zakona o matrikach doklad, ktery je jinak tfeba podle
zakona o matrikach predlozit matricnimu ufadu, se neptedklada, pokud si skute¢nost
v ném uvedenou matri¢ni ufad maze ovéfit z jim vedené matri¢ni knihy, ze zdkladniho
registru obyvatel, z informacniho systému evidence obyvatel, z informa¢niho systému
cizincl, z informacéniho systému evidence obcanskych prikazi nebo z informacniho
systému evidence cestovnich doklad. Ve sbirce listin bude v téchto ptipadech za
ucelem ovétfeni spravnosti Udaji zapisovanych do matriéni knihy zalozen vytisk
prislusné stranky z informac¢niho systému vetejné spravy za situace, kdy by matricni
ufad zakladal do sbirky listin doklad (jeho kopii), ktery je nahlédnutim do ptislusné
evidence nahrazovan.

Jiné listiny budou soucasti sbirky listin za piedpokladu, Ze budou nezbytné pro ovéreni
spravnosti Udaji zapsanych v matriéni knize. Takovym dokumentem milze byt
napiiklad dodejka k rozhodnuti o zméné jména nebo piijmeni, nebot’ od doruceni
rozhodnuti se odvijeji jeho pravni G€inky. Naopak napt. dodejky k zaslani matri¢nich
doklad se do sbirky listin zafazovat nebudou, nebot’ nemaji zadny vyznam pro
spravnost udaji zapsanych v matri¢ni knize.

Zbyvajici listiny zistanou zaloZzeny ve spisové dokumentaci matri¢niho tfadu.

K bodu 9. -k § 8a odst. 1 pism. a):
V navaznosti na doplnéni nového odstavce 7 se navrhuje vypustit jiz nadbytecnou
zminku o zmocnénci.

K bodu 10. - k § 8a odst. 1 pism. b) a odst. 2 pism. b), § 25 odst. 1 pism. b) a § 25a
odst. 1 pism. b):

Podle ustanoveni stavajiciho znéni § 8a odst. 1 pism. b), § 8a odst. 2 pism. b), § 25
odst. 1 pism. b) a § 25a odst. 1 pism. b) zdkona o matrikdch matri¢ni afad, ORP nebo
krajsky utrad povoli nahlédnout do sbirky listin nebo druhopisu matri¢ni knihy vedené
do 31. prosince 1958 a Cinit vypisy z nich v pfitomnosti matrikare nebo vyda potvrzeni
o udajich uvadénych ve sbirce listin, kterou vede, nebo v druhopisu matricni knihy
vedené do 31. prosince 1958 matricni Gfad vydd matricni doklad, nebo povoli
nahlédnout do matri¢ni knihy a €init vypisy z nich v pfitomnosti matrikéafe pro Uredni
potiebu statnich orgéni.

V zakoné o matrikdch vSak dosud nikde nebylo upraveno, co se rozumi statnim

organem. Navrhuje se proto do citovanych ustanoveni zdkona o matrikach pfimo
doplnit, Ze se jedna o statni organ Ceské republiky.
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Statnimu organu ciziho stitu je mozné vydat matriéni doklad, uklada-li tak
mezinarodni smlouva'. Je tieba, aby byla dodrZena ustanoveni pfedmétné mezinarodni
smlouvy — v zadosti o poskytnuti pozadovanych tdaji by mél byt mj. uveden pravni
zéklad zadosti a dale by m¢l byt dodrzen proceduralni postup stanoveny mezinarodni
smlouvou (napf. ze vypisy z matrik se pofizuji bezplatné a zasilaji se bez prekladu
diplomatickou cestou atd.).

Matri¢ni doklad lze vydat i zastupitelskému ufadu ciziho statu’, a to pro ufedni
pottebu. V zadosti by meélo byt uvedeno, kjakému ucelu je matricni doklad
vyzadovan. Posouzeni uvedeného tcelu a nasledné vydani matri¢niho dokladu je plné
v pusobnosti matricniho Ufadu. Ve vydaném matricnim dokladu bude v pozndmce
uvedeno, Ze byl vydan pro ufedni potiebu. Jeho vydani je osvobozeno od uhrady
spravniho poplatku®. Pisemna Zadost spolu s kopii vydaného matri¢niho dokladu bude
soucasti spisové dokumentace.

Za ucelem jednotného postupu vSech matricnich ufadi se navrhuje v zakoné
o matrikach v pfislusnych ustanovenich pfimo doplnit, Ze se jednd o statni organ
Ceské republiky.

K bodu 11. -k § 8a odst. 1 pism. c¢):
Legislativné technicka tiprava souvisejici s doplnénim § 8a odst. 1 pism. e).

K bodu 12. - k § 8a odst. 1 pism. d) a odst. 2 pism. c¢), § 25 odst. 1 pism. d) a § 25a odst.
1 pism. c¢):
Zptesnéni textu, ze se jedna o statni organy Ceské republiky — viz vyse.

K bodu 13. - k § 8a odst. 1 pism. e):
Nové se umoziuje, aby opravnéné osoby (fyzické i pravnické) mohly nahliZzet do
sbirky listin nebo druhopisu matri¢nich knih vedenych do 31. prosince 1958 a Cinit si
z nich vypisy za dodrzeni zdkonnych podminek nebo ziskaly od pfislusnych ufada
potvrzeni o udajich zde uvadénych. Nutnou podminkou vSak je, aby tyto osoby
prokézaly, Ze je to nezbytné k prokdzani pravnich narokl v cizing, napi. dédickych
narokd.

' Viz napf. ¢l. 13 odst. 1 vyhlasky &. 95/1983 Sb., o Smlouvé mezi Ceskoslovenskou socialistickou republikou
a Svazem sovétskych socialistickych republik o pravni pomoci a pravnich vztazich ve vécech obcanskych,
rodinnych a trestnich, podle n¢hoz matri¢ni ufady jedné smluvni strany zasilaji na Zadost organd druhé
smluvni strany pro tfedni potiebu vypisy z matrik, nebo

¢l. 17 sdéleni MZV ¢&.209/1993 Sb., o Smlouvé mezi Ceskou republikou a Slovenskou republikou o pravni
pomoci poskytované justinimi organy a o Upraveé neékterych vztahli v obCanskych a trestnich vécech, ve
znéni sdéleni ¢. 65/2014 Sb. m. s., podle néhoz matri¢ni ufady jedné smluvni strany zaslou justi¢nim
organtim druhé smluvni strany bezplatné listiny o osobnim stavu a vypisy z matrik, jakoz i listiny tykajici
se osobniho stavu a zplsobilosti osob, pokud jsou tyto listiny zadadny pro potiebu soudniho fizeni a ¢l. 4
Smlouvy mezi Ceskou republikou a Slovenskou republikou o upravé nékterych otizek na tseku matrik
a statniho obcanstvi, podle n€hoz listiny o osobnim stavu a vypisy z matrik, pozadované pro ufedni
potiebu, si piislusné organy smluvnich stran zasilaji bezplatné, v pfimém postovnim styku.

> C1. 5 pism. f) vyhlasky ¢. 32/1969 Sb., o Videfiské imluvé o konzularnich stycich - konzularni funkce zaleZi
mj. v provadeéni funkce notate, civilniho matrikare a obdobnych funkci a ve vykonu nékterych funkci
administrativni povahy za predpokladu, Ze to neni v rozporu se zakony a predpisy pfijimajiciho statu.

? § 8 odst. 1 pism. b) zakona &. 634/2004 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisi.
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Zajmy neznamych dédicti jsou v jednotlivych pravnich fadech chranény a ochrana
neznamych dédict je v praxi provadéna dvéma zplsoby:
- pfisluSny organ (soud, notaf, spravce pozustalosti apod.) se obrati piimo
na tfeti osobu (zahrani¢ni spolecnost, popt. Ceskou advokétni kancelar)
a poverti ji provedenim prosetieni piibuzenskych vztahli v roding zlstavitele;
- pfisluSny organ zaroven zpravidla zveiejni Gfedni vyzvu, aby se opravnéné
osoby ve stanovené lhute prihlasily.
Tato situace vedla ke vzniku a rozvinuti specializovanych kancelati zaméfenych
na vyhledavani opravnénych dédict, aby tito mohli byt o svych pravech informovani
a bylo jim umoznéno je uplatitovat.

V ptipadech, kdy je zjiiténo, ze rodina zistavitele pochizi z tizemi dnesni Ceské
republiky, pfislusné zahrani¢ni subjekty se obraceji na Ceské advokaty se zadosti
o spolupraci pfi ifednim Setfeni, které pro tento ucel provadéji. Vzhledem k Sirokému
okruhu dédict je k tomuto Ucelu casto nutno vyhledat a dolozit desitky aZ stovky
matri¢nich udalosti, a to formou jejich zjiSténi patranim v matri¢nich knihéach,
sbirkach listin, resp. druhopisem matri¢nich knih, vedenych do 31. prosince 1958,
vyhotovenim doslovnych vypisi z matriénich knih nebo vystavenim matri¢nich
dokladii, které jsou v téchto piipadech vyZzadovany a vydavany v pravnim zdjmu
dotéenych osob (ptibuzni zistavitele), které prokazuji své dédické pravo.

Navrhuje se proto, aby pfislusny urad umoznil nahlédnout do sbirky listin nebo
druhopisu matriéni knihy vedené do 31. prosince 1958 a Cinit vypisy z nich
v pritomnosti matrikafe nebo vydal potvrzeni o udajich uvadénych ve sbirce listin,
kterou vede, nebo v druhopisu matri¢ni knihy vedené do 31. prosince 1958 i osob¢
(fyzické nebo prévnické), ktera prokaze, ze je to nezbytné k prokazani pravnich
naroki v cizing, tedy napt. i dédickych narokii. Jedna se napt. o Zadosti osob o vydani
umrtniho listu za ucelem vymazu vécného bfemene z katastru nemovitosti apod.

K bodu 14. - k § 8a odst. 2 pism. a):

Doslo ke sjednoceni textu v tom smyslu, aby okruh opravnénych osob byl shodny
s okruhem osob uvedenych v § 8a odst. 1 pism. a), tudiZ aby se pfislusnd opravnéni
rozsSifila i na Cleny rodiny a sourozence fyzické osoby, které se zapis tyka.

K bodu 15. —k § 8a odst. 2 pism. b):

Legislativné technickad Gprava souvisejici s doplnéni § 8a odst. 2 pism. d).

K bodu 16. - k § 8a odst. 2 pism. d):

Nové€ se navrhuje, aby registrujici matricni Gfad, ORP nebo krajsky tfad povolil
nahlédnout do sbirky listin vedené ke knize partnerstvi a cCinit vypisy zni
v pfitomnosti matrikafe nebo vydal potvrzeni o Gdajich uvadénych ve sbirce listin
10sob¢ (fyzické nebo pravnicke€), ktera prokaze, ze je to nezbytné k prokazani
pravnich néarokl v ciziné. Obdobné¢ jako je tomu v § 8a odst. 1 pism. e) (zdivodnéni
k bodu 13).

K bodu 17. -k § 8a odst. 3:

Okruh osob (fyzickych a pravnickych), kterym matri¢ni ufad, ORP nebo krajsky trad
povoli nahlédnout do sbirky listin nebo druhopisu matricni knihy vedené do
31. prosince 1958 a €init vypisy z nich v pfitomnosti matrikafe nebo vyda potvrzeni
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o udajich uvadénych ve sbirce listin, kterou vede, nebo v druhopisu matricni knihy
vedené do 31. prosince 1958, je upraven v ustanoveni § 8a odst. 1 zdkona o matrikach.
V piipadé€ osvojeni mohou nahlédnout do sbirky listin nebo druhopisu matri¢ni knihy
pouze osvojitelé a osvojenci.

Ugelem stavajiciho ustanoveni § 8a odst. 3 zakona o matrikach je omezit okruh osob,
které mohou nahlizet do sbirky listin, pfipadné¢ do druhopisu matri¢ni knihy, v ptipadé
osvojeni. Tyto zapisy tak v ptfipad¢ nahliZzeni podlé€haji zvlastni ochrané. V uvedenych
ptipadech mize do sbirky listin a druhopisu matri¢ni knihy nahlizet pouze taxativné
vymezeny okruh osob (biologickym rodicim osvojence je zamezeno nahlédnout
sbirky listin, pfip. druhopisu matri¢ni knihy vedené do 31. prosince 1958).

Mohou vsak nastat situace, kdy napf. pozadda dcera osvojitele o vydani potvrzeni
o udajich uvadénych ve sbirce listin v souladu s ustanovenim § 8a odst. 1 pism. a)
zdkona o matrikach; neni zadkonny divod pro nevyhovéni této zadosti a dcera
osvojitele z potvrzeni zjisti veskeré udaje uvedené ve sbirce listin, popt. druhopisu
matri¢ni knihy vedené do 31. prosince 1958.

Nov¢ se proto navrhuje, aby v ptipad¢ osvojeni mohlo byt vydano potvrzeni o tidajich
uvadénych ve sbirce listin nebo v druhopisu matricni knihy vedené do 31. prosince
1958 pouze osvojiteliim a osvojenciim.

K bodu 18. - k § 8a odst. 5:
Podle stavajiciho znéni ustanoveni § 8a odst. 5 zdkona o matrikdch matri¢ni ufad,
ORP nebo krajsky afad vydava kopii sbirky listin nebo doslovny vypis z druhopisu
matriéni knihy vedené do 31. prosince 1958, ktery lze poftidit i kopii matri¢niho
zapisu, pouze pro Ufedni potfebu statnich organii nebo vykon pienesené plsobnosti
organti uzemnich samospravnych celkd.

Navrhuje se, aby mohla poZadat o kopii kompletni sbirky listin, popt. doslovny vypis
z druhopisu matri¢ni knihy vedené do 31. prosince 1958, i opravnéna osoba (fyzicka
1 pravnicka), kdyZ v soucasné dobé€ jiz maji moZnost nahliZzet do sbirky listin, resp.
druhopisu matri¢ni knihy. Tento postup bude méné Casové narocny pro piislusné
ufady, nez ptredstavuje vydavani potvrzeni o udajich ze sbirky listin, resp. druhopisu
matri¢ni knihy.

Kbodu 19. -k § 8aodst. 6a 7:
K odstavci 6
Navrhuje se nova pravni Uprava pro vydavani kopie sbirky listin nebo doslovného
vypisu z druhopisu matri¢ni knihy vedené do 31. prosince 1958 v pfipadé€ osvojeni.

K odstavci 7

Z diivodu ochrany dotéené fyzické osoby pfed zneuZzitim jejich osobnich udaji se
zaroven navrhuje, aby v ptipad¢, kdyz pozada opravnéna osoba o nahlédnuti do sbirky
listin nebo druhopisu matri¢ni knihy vedené do 31. prosince 1958 a €init vypisy z nich
v pritomnosti matrikare nebo o vydani potvrzeni o tidajich uvadénych ve sbirce listin,
kterou vede, nebo v druhopisu matri¢ni knihy vedené do 31. prosince 1958, nebo
pozada-li osoba uvedena o kopii sbirky listin nebo doslovny vypis z druhopisu
matricni knihy vedené do 31. prosince 1958, ktery lze pofidit i kopii matri¢niho
zapisu, prostrednictvim zmocnénce, byl jeji podpis na plné moci uiedné ovéten.
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K bodu 20. - k § 10 odst. 3:
Podle stavajiciho znéni ustanoveni § 10 odst. 3 zdkona o matrikach plati, ze narodi-li
se nebo zemie-li fyzickd osoba v dopravnim prostiedku, zapiSe narozeni nebo umrti
matri¢ni ufad, v jehoZ spravnim obvodu doslo k vylozeni fyzické osoby z dopravniho
prostiedku. Na tdaj o mistu narozeni nebo tumrti vSak nema4 tato skutecnost vliv.

V matri¢ni praxi dochézi k situacim, kdy lékat uvede v HlaSeni o narozeni ditéte nebo
v Listu o prohlidce zemielého pfesné misto narozeni nebo umrti (obec Paseka).
PtisluSny k provedeni zapisu matricni udélosti vSak bude matri¢ni ufad podle mista
vylozeni fyzické osoby z dopravniho prostiedku (Olomouc). Na tmrtnim listu
zemielého, ktery vydal Matri¢ni tfad Olomouc, je uvedeno misto umrti obec Paseka,
ktera je soucasn¢ matri¢nim uradem a je zatazena do spravniho obvodu ORP Unicov.
Takovy zapis je v budoucnu velmi té¢zce dohledatelny. Pozustali se logicky obrati na
matricni ufad v Pasece, kde zapis nebude mozné najit. Mulze paradoxné dojit
az na dodate¢ny zéapis uvedené¢ho umrti podle ustanoveni § 48 zdkona o matrikach.
Takovy Gdaj ani nemlze Matricni Gfad Olomouc zapsat do AISEO, nebot’ k matri¢ni
udalosti doslo v obci Paseka, ktera nenalezi do spravniho obvodu Matri¢niho tfadu
Olomouc a ORP Olomouc. Udaj o tmrti fyzické osoby zadava do AISEO ten ORP,
do jehoz spravniho obvodu spada obec, na jejimz tzemi doslo k matri¢ni udalosti
(Unicov).

Pro lepsi piehlednost a jednoznacnost piisluSnosti matricnich ufadd pro jednotlivé
zapisy matricnich udalosti (a to i pro dohleddni matri¢nich zapisit v budoucnu) se
navrhuje doplnéni ustanoveni § 10 odst. 3 tak, aby v piipad¢, ze se fyzickd osoba
narodi nebo zemie v dopravnim prostfedku, a bude jednoznacné uvedeno misto této
matricni uddlosti, kterd nastala pfipfepravé, byl matricnim uUfadem pfisluSnym
k provedeni zéapisu ten matricni Ufad, najehoz tzemi skute¢né¢ matricni udalost
nastala, byt v dopravnim prosttedku (§ 10 odst. 1 zdkona o matrikach). Pokud
na HlaSeni o narozeni nebo Listu o prohlidce zemielého nebude uvedeno misto
narozeni ditéte nebo misto umrti zemielého, pfisluSny k provedeni zapisu bude
matriéni ufad, vjehoz sprdvnim obvodu doSlo k vylozeni této fyzické osoby
z dopravniho prostiedku.

K bodu 21. -k § 12:
Navrhuje se zobecnit, ze misto a dobu pro konani slavnostnich obtadl urcuje obec -
nebot’ zdkonu o matrikdch nepfislusi urCovat, ktery orgdn obce v samostatné
pusobnosti ma o této otazce rozhodovat. To prislusi zakonu ¢. 128/2000 Sb., o obcich
(obecni zfizeni), ve znéni pozdéjSich piredpist, ktery je pro tyto ucely obecnou
(organizacni) normou.

K bodu 22. -k § 13a odst. 3:
Navrhuje se zpfesnéni textu v tom smyslu, Ze se v zdkon¢ dopliiuje 1 pojem ,,doba‘,
béhem které pfijima registrujici matri€ni ufad prohlaSeni (dosud byl zmiflovan pouze
pojem ,,misto®).

K bodu 23. -k § 13a odst. 4:
Obdobn¢ jako je tomu u uzavieni manzelstvi (§ 12 zédkona o matrikach) se navrhuje,
aby registrujici matricni Gfad na zdkladé Zadosti osob vstupujicich do partnerstvi
povolil vstoupit do partnerstvi na kterémkoli vhodném mist€¢ ve svém spravnim
obvodu a ve kteroukoliv vhodnou dobu.
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K bodu 24. - k § 14 odst. 6:
Navrhuje se zohlednit nové pfipravovanou pravni upravu vykonu tlumocnické ¢innosti
- viz vladni navrh zdkona o soudnich tlumocnicich a soudnich piekladatelich
(snémovni tisk €. 73).

K bodu 25. — k § 16 odst. 1 pism. b):
Legislativn¢ technickd uprava navazujici na zavedeni obecného ustanoveni
upravujiciho doklady, jimiz lze prokézat totoznost, v novém § 7a.

K bodu 26. -k § 16 odst. 2 pism. d):
Legislativné¢ technickd uprava navazujici na zavedeni obecného ustanoveni
upravujiciho doklady, jimiz lze prokézat totoznost, v novém § 7a.

K bodu 27. -k § 16 odst. 3 pism. e):
Legislativn¢ technickd uprava navazujici na =zavedeni obecného ustanoveni
upravujiciho doklady, jimiz Ize prokézat totoznost, v novém § 7a.

K bodu 28. - k § 16 odst. 4:

V ustanoveni § 16 zdkona o matrikach je stanoven vycet dokladt, které predlozi jeden

z rodicl, k zapisu narozeni ditéte, narozeného

- zatrvani manzelstvi,

- mimo manzelstvi, jehoz otec neni znam,

- mimo manzelstvi, k némuz bylo urceno otcovstvi nebo jehoz otcem je muz, ktery
dal k umélému oplodnéni souhlas, nebo

- mimo zdravotnické zafizeni, jehoz matce nebyly ani nasledn€é poskytnuty
zdravotni sluzby.

V navéti jednotlivych odstavcl ustanoveni § 16 zakona o matrikach se uvadi, Ze jeden
z rodicu predlozi k zapisu narozeni ditéte, tj. pfedlozi matricnimu uradu ptislusnému
k provedeni zapisu narozeni a vydani rodného listu.

Navrhuje se zdkonem vyslovné umoznit, Ze poskytovatel zdravotnich sluzeb
(porodnice) bude moci spolu s ozndmeni narozeni ditéte zaslat matri¢nimu ufadu
listiny (jako je prohlaSeni o jménu, pfijmeni ¢i o ur€eni otcovstvi anebo souhlas muze
k umélému oplodnéni) a doklady (obCansky prikaz, oddaci list apod.) nebo jejich
kopie, které by jinak museli matricnimu Ufadu ptedkladat rodi¢e. Podminkou tohoto
postupu pochopitelné bude, Ze mu budou ptislusné listiny a doklady pfedlozeny. Tato
moznost nepienasi odpovédnost z matri¢nich ufadi na poskytovatele zdravotnickych
sluzeb. Matri¢ni tfad bude mit jako dosud povinnost veskeré udaje potiebné k zapisu
narozeni do knihy narozeni zjistit, provéfit a v piipadé potieby si vyzadat doklady od
rodi¢h ditdte, piipadné provést jina Setfeni. Uéelem tohoto néavrhu je pouze reagovat na
situace, kdy rodice n€které z dokladii predloZi jiz poskytovateli zdravotnickych sluzeb
(porodnici), ktery je v tomto piipadé pouze pieposle pfisluSnému matricnimu uradu
spolu s hlaSenim o narozeni ditéte. Jde o reakci na velmi Cetné ptipady z praxe, ktera
necini zadné problémy. Naopak, naptiklad skutecnost, ze poskytovatel zdravotnickych
sluzeb jiz vi na zéklad¢ prohlaseni rodict, jak se bude dité pravdépodobné jmenovat,
usnadiiuje oznaceni ditéte 1 komunikaci o ném v ramci jeho pobytu v porodnici.
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Skutecnost, ze je navrhovanou upravou podchycen zplsob nakladani s témito
dokumenty obsahujicimi osobni udaje, je nepochybné zadouci i z hlediska ochrany
osobnich udajt.

K bodu 29. -k § 16 odst. 6:
Vypusténi véty Ctvrté reaguje na navrhovanou upravu jednorazové tlumocnické
¢innosti v zdkoné o soudnich tlumocnicich a soudnich piekladatelich (snémovni tisk
¢. 73). Pti jejim zavedeni bude zvlastni uprava v zakon¢ o matrikach nadbytecna.
Vypusténi dalSich dvou vét je legislativné technickou zménou reagujici na podrobné;jsi
upravu dané problematiky v novych odstavcich 7 a 8.

K bodu 30. -k § 16 odst. 7 a 8:
Reaguje se na zmény v souvislosti s navrhovanou novelou ob¢anského zékoniku.

Podle stavajiciho znéni ustanoveni § 16 odst. 5 zdkona o matrikach lze urcit otcovstvi
souhlasnym prohlasenim rodicti pouze jednou a nelze je vzit zpét. Rodi¢e soucasné
stvrdi svym podpisem, ze neurcili otcovstvi k tomuto ditéti pfed jinym matricnim
ufadem nebo pred soudem.

V matriéni praxi vSak nelze vyloucit ptipady, kdy otcovstvi k nezletilému bylo uréeno
soudem (§ 779 obcanského zakoniku), avSak diive nez rozsudek nabyde pravni moci,
matka urc¢i otcovstvi k tomuto ditéti souhlasnym prohlaSenim rodica s jinym muzem.
Souhlasné prohldseni rodi¢li o otcovstvi bylo ucinéno s cilem ptedejit pravnim
ucinklim rozsudku pftislusného soudu, na jehoz zdkladé¢ by byl do matricni knihy
narozeni zapsan jako otec muz, urceny rozsudkem soudu (§ 799 obcanského
zakoniku). Ptestoze takové jedndni rodicl je zfejmé zneuzitim institutu souhlasného
prohlaseni o urceni otcovstvi ve smyslu ustanoveni § 793 obcanského zakoniku, nebot’
je vedeno motivy, které nemaji nic spolecného se zajmem ditéte, je matricni ufad
povinen podle principu priority zapsat muze na zaklad¢ souhlasného prohlaSeni
rodict, (které pfedchédzelo pravni moci rozsudku soudu), jako otce nezletilého ditéte.

Dtvodem takového pravniho zavéru je skutecnost, Ze matrikat mize odmitnout zapsat
otce urcené¢ho souhlasnym prohlaSenim pouze v piipadé€, Ze nejsou splnény zakonem
stanovené predpoklady souhlasného prohlaSeni rodic¢d, pificemz mezi takové
predpoklady nepatii zkoumani biologického otcovstvi. V posuzovaném piipad¢ by
vSak mél matrikar - vzhledem ke zneuziti institutu souhlasného prohlaSeni — podat
podle ustanoveni § 57 odst. 1 pism. a) spravniho fadu (pifedb&zna otazka), podnét
k popteni otcovstvi muze, ktery urcil otcovstvi spolu s matkou ditéte podle ustanoveni
§ 793 obcanského zakoniku.

Matri¢ni afad by mél dale postupovat tak, Ze prerusi podle ustanoveni § 64 odst. 1
pism. c¢) bod 1 spravniho fadu spravni fizeni ve véci zapisu do knihy narozeni muze,
jehoz otcovstvi k nezletilému bylo ur€eno pravomocnym rozsudkem soudu, nebot’
navrhu na zapsani tohoto muze do knihy narozeni jako otce nezletilého muize byt
vyhovéno az poté, co bude rozhodnuto o popteni otcovstvi muze, ktery urcil otcovstvi
spolu s matkou ditéte podle ustanoveni § 793 obcanského zakoniku (nebo miize byt
takovy ndvrh odmitnut) - jde o predbéznou otazku podle ustanoveni § 57 odst. 1
pism. a) spravniho radu.
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V této souvislosti je tfeba upozornit na skutecnost, Ze uvedeny piipad poukazuje na
nedostatecCnost soucasné pravni Upravy, ktera neobsahuje mechanismus, kterym by
bylo zajisténo vzajemné informovani mezi matricnimi tfady a soudy o tom, ze probiha
fizeni tykajici se otcovstvi k nezletilému ditéti, a ktery by zajistil pfijeti odpovidajicich
procesnich opatfeni v pfipadé kolize takovych fizeni. Bylo by zadouci tuto situaci
vyfesit takovou zménou pravnich predpist, kdy by byl matri¢ni Gfad vyrozumivan
o skutec¢nosti, ze u soudu prvniho stupné bylo zahijeno fizeni o popieni (urceni)
otcovstvi, a kdy by se do doby pravomocného rozhodnuti obecnych soudu spravni
fizeni prerusilo.

Do doby, nez bude soudiim stanovena oznamovaci povinnost vi¢i matri¢nim tradiim
v této véci, a aby se predeslo uvedenym nezbytnym soudnim a spravnim fizenim,
navrhuje se v novém odstavci 7 stanovit, ze rodice stvrdi svym podpisem, ze v dob¢
urceni otcovstvi neprobihd ani jiné soudni fizeni o ur€eni otcovstvi k tomuto ditéti a Ze
k uréeni otcovstvi souhlasnym prohlaSenim rodi¢d matricni ufad v tomto ptipadé
nepfihlédne. Zarovenn se noveé stanovi v odstavci 8 povinnost matricnimu ufadu
v piipad¢, bylo-li uréeno otcovstvi souhlasnym prohlasenim rodict k ditéti jiz
narozenému, kdy matri¢ni Gfad, pfed kterym bylo otcovstvi takto urceno, postoupi
prohlaseni do 3 pracovnich dnli matricnimu ufadu piislusnému k provedeni zapisu
narozeni ditéte stim, Ze k pozdé€jSimu urceni otcovstvi souhlasnym prohlaSenim
matri¢ni Gfad neptihlédne.

K bodu 31. - k § 16a:
Reaguje se na navrhovanou zménu ustanoveni § 777 obcanského zikoniku (viz
ptislusné pasaze obsahujici odivodnéni zmén tohoto ustanoventi).

K bodu 32. a33.-k § 17 odst. 3:
Podle stavajiciho znéni ustanoveni § 17 odst. 3 plati, Ze nelze-1i ani po nasledném
dal$im Setfeni zjistit datum narozeni ditéte nezjisténé totoznosti, matri¢ni ufad o tom
ucini oznameni soudu a datum narozeni ditéte urc¢i soud.

Nyni se nové navrhuje v ustanoveni § 17 odst. 3 pfimo stanovit, Ze soud bezodkladné
ur¢i datum narozeni ditéte, které nasledné matri¢ni Gifad zapiSe do knihy narozeni - viz
téZ dlivodova zprava k navrhu novelizace § 22 odst. 4 zékona o matrikach.

K bodu 34. -k § 17 odst. 4:
S ohledem na navrhované zmény upravy pfisluSnosti matricniho ufadu k zapisu
narozeni ditéte narozeného v dopravnim prostiedku (§ 10 odst. 3) se navrhuje
vyslovné uvést, Ze pravidlo v § 17 odst. 4 se bude aplikovat i na dit¢ narozené
v dopravnim prostiedku.

K bodu 35. -k § 17a:
Legislativné technickd uprava — dopliuje se, kterému matri¢niho tradu (matri¢ni ufad,
ktery vede knihu narozeni, v niz je zapis narozeni dotfeni osoby proveden) bude
poskytovatel zdravotnich sluzeb zasilat ve stanovené lhité potvrzeni o ukonceni 1écby
pro zménu pohlavi ve smyslu ustanoveni §29 odst. 1 obcanského zdkoniku
k provedeni dodatecného zaznamu o zméné pohlavi fyzické osoby do knihy narozeni.

37



K bodu 36. -k § 17a odst. 2 az 4:

V matri¢ni praxi mnohdy nastdvaji piipady, kdy k =zahdjeni a castéji i pfimo
k dokonceni 1é€by pro zménu pohlavi doslo v cizing, avSak zapis narozeni osoby byl
proveden v matri¢éni knize v Ceské republice. Osoby, u nichZ byla 1é¢ba pro zménu
pohlavi zahdjena/dokoncena v cizing, vSak nedisponuji potvrzenim uvedenym
v ptiloze €. 5, resp. 6 vyhlasky ¢. 207/2001 Sb., ve znéni pozd¢jSich piedpist, ale
obdobnym, cizozemskym potvrzenim. Poskytovatelim zdravotnich sluzeb nepfislusi
vydavat potvrzeni o provedeni 1€Cby jinym poskytovatelem, a to bez rozdilu, zda ma
tento poskytovatel sidlo na uzemi Ceské republiky, nebo zda jde o péé&i poskytnutou
zahrani¢nim poskytovatelem mimo tzemi Ceské republiky. Pokud byla fyzické osobé
provedena zména pohlavi v cizin€, v ramci rovného pfistupu ke zdravotnim sluzbam,
musi byt tato zména uznana i v Ceské republice.

Navrhuje se proto do novely zdkona o matrikach zapracovat, ze dodate¢ny zdznam
o zmén¢ pohlavi provedené v ciziné ve smyslu ustanoveni § 29 odst. 1 obcanského
zdakoniku se doknihy narozeni provede nazdkladé potvrzeni vydaného
poskytovatelem zdravotnich sluzeb v ciziné. Zaroven se stanovi, ze potvrzeni musi
obsahovat jméno, popiipadé¢ jména a piijmeni a den, mésic, rok a misto narozeni
dotéené fyzické osoby a musi z n&j byt patrno, ze ke zméné pohlavi doslo v rozsahu
vyzadovanému jinymi pravnimi piedpisy (podle § 21 odst. 1 zédkona o specifickych
zdravotnich sluzbach dochazi ke zméné pohlavi provedenim zdravotnich vykon,
jejichz ucelem je provedeni zmény pohlavi chirurgickym zakrokem pii soucasném
znemoznéni reprodukéni funkce). Nebude-li doty¢nd osoba moci potvrzeni o zméné
pohlavi provedené v cizin¢ ptedlozit nebo vzniknou-li pochybnosti o rozsahu
provedené zmény (zda odpovidd pozadavkim ceského prava), bude fyzicka osoba
povinna ptedlozit doklad vydany znalcem.

K bodu 37. - k § 18 odst. 1:
Terminologicka uprava pojmoslovi s ohledem na terminologii ob¢anského zakoniku.

K bodu 38. —k § 18 odst. 3:
Navrhovana zména je zohlednénim zavedeni prohlaseni podle § 16a.

K bodu 39. -k § 19 odst. 2:

Navrhuje se opravit formulaéni nepfesnost ustanoveni § 19 odst. 2 zakona
o matrikach, jehoz nedostatek pfiléhavé charakterizuje doktrina: ,,Pochybnosti vsak
tato formulace vzbuzuje za situace, kdy otcovstvi je urceno na zaklade pravomocného
rozhodnuti soudu. Dohoda rodicui o prijmeni ditéte je za této situace mozna. PouZitd
formulace § 19 odst. 2 MatrZ vsak svadi k zaveru, zZe snad soucasti vyroku soudu
o urceni otcovstvi je i urceni prijmeni ditéte. Podle § 422 ZRS je s rizenim o urceni
otcovstvi spojeno i Fizeni o vychové a vyzivé nezletilého ditéte. Dikce zdkona ,, ...zvoli
rodice pro dité prijmeni... " uprednostiuje dohodu rodicii na tom, jaké prijmeni dité
ponese. Pokud se nedohodnou, urci prijmeni ditéte soud (viz ddle). Nicméné neni
vylouceno spojeni rizeni o urceni otcovstvi s urcenim prijmeni ditéte, pokud soud
shleda, Ze je to v zdjmu hospoddrnosti (§ 112 OSR).< (Hrusakova, M., Kralickova, Z.,
Westphalova, L. a kol.: Obcansky zdkonik II. Rodinné pravo (§ 655—975). Komentaf.
1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2014, komentar k § 862, s. 862 — 835).

Dale je v ustanoveni zohlediiovano zavedeni prohlaSeni podle § 16a.
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K bodu 40. — k § 19 odst. 3:
Legislativné technicka uprava zohlednujici rozd€leni stavajiciho ustanoveni § 19
odst. 2 na dva samostatné odstavce.

K bodu 41. k § 19 odst. 7:
Nové se upravuje, jaké pfijmeni se ditéti zapiSe do knihy narozeni v ptipadé popieni
otcovstvi; v takovém piipadé se ditéti zapiSe do knihy narozeni aktualni piijmeni
matky. Navrhovand zména je promitnutim obecného pozadavku na souhlas ditéte,
které dovrsilo 15 let, s jakoukoli zménou svého piijmeni. Bez jeho souhlasu nelze
prohlaseni ptijmout.

K bodu 42. -k § 22 odst. 3:

S ohledem na navrhovanou zménu pfisluSnosti matricniho ufadu k zapisu Gmrti
fyzické osoby zemiel¢ v dopravnim prostfedku (§ 10 odst. 3) se navrhuje, aby
v ptipadé€, Ze nelze ani po nasledném dal$im Setfeni zjistit misto umrti fyzické osoby
zemielé v dopravnim prostfedku (Iékai nevyznaci misto umrti na Listu o prohlidce
zemielého), se v zapisu jako misto umrti uvedlo sidlo matricniho ufadu pftislusného
k provedeni zapisu imrti do matri¢ni knihy, tj. matri€éniho ufadu podle mista vylozeni
zemielého z dopravniho prostiedku (§ 10 odst. 3).

K bodu 43. - k § 22 odst. 4:
Podle stavajiciho znéni ustanoveni § 22 odst. 3 (nové odst. 4) plati, ze nelze-li ani po
nasledném dalSim Setieni zjistit datum Gmrti fyzické osoby, matri¢ni Gfad o tom ucini
oznameni soudu a datum umrti uréi soud. Soudni fizeni o ur€eni data smrti upravuje
zakon o zvlastnich fizenich soudnich v § 59 az 64.

Z matri¢ni praxe je znam piistup n€kterych okresnich soudd, které odmitaji zadosti
matri¢nich ufadu o ureni data umrti s tim, Ze matri¢ni Gfad na takovém uréeni nema
pravni zajem, nebot’ tu neprobihd, ani nepfichdzi do uvahy fizeni, v némz by byla
feSena ochrana prav ttetich osob, pro jejichz pravni poméry ma urceni data umrti
vyznam. V rozporu s § 60 zdkona o zvlaStnich fizenich soudnich (podle néjz ,,soud
fizeni zahdji na zaklad€¢ podnétu matri¢niho ufadu podle jiného pravniho predpisu®)
nekteré okresni soudy dovozuji, ze podnét k zahdjeni fizeni o urCeni data imrti miize
podat kazdy, nikoli pouze matri¢ni ufady, a proto je tfeba obecné potvrdit skutecnosti,
znichZ soud dovodi, Ze pfipadné fizeni bude mit vyznam pro pravni pomeéry
dotéenych osob. U matri¢nich ufadl vSak pravni zajem na urceni vyplyva z piedpist
vetejné¢ho prava (zakon o matrikach) a sleduje uvedeni zépisu v matri¢ni knize amrti
do souladu s objektivni pravdou, coZ je vyznamné napft. 1 pro ptipadna budouci fizeni
o dédictvi.

Navrhuje se proto v ustanoveni odst. 4 pfimo stanovit, Ze soud bezodkladné urci
datum umrti fyzické osoby.

K bodu 44. —k § 22 odst. 4:
Préavni zajem matriéniho ufadu spociva v fadném vykonu statni spravy, konkrétné se
v piipade § 22 odst. 4 jednd o provedeni zapisu soudem ur¢ené¢ho data umrti fyzicke
osoby do knihy umrti. Na zaklad¢€ rozsudku soudu tedy matricni Gfad provede zépis
data umrti (terminologii zdkona o zvlastnich fizenich soudnich data smrti) do knihy
umrti.

39



K bodu 45. —k § 24 odst. 1:
Podle stavajiciho znéni ustanoveni § 24 odst. 1 zakona o matrikach matri¢ni doklad
obsahuje udaje zapsané v matri¢ni knize. Navrhuje se upfesnit, ze matricni doklad
obsahuje udaje uvedené podle stavu ke dni vydani vypisu, tj. aktualni udaje, na rozdil
od doslovného vypisu z matricni knihy, ktery obsahuje vSechny udaje zapsané
v matri¢ni knize v ptivodnim i pozménéném znéni.

K bodu 46. — k § 25 odst. 1 pism. a):
V navaznosti na doplnéni nového odstavce 9 se navrhuje vypustit jiz nadbytecnou
zminku o zmocnénci.

K bodu 47. — k § 25 odst. 1 pism. e):
Nové se navrhuje, aby matri¢ni Gfad vydal matriéni doklad nebo povolil nahlédnout
do matri¢ni knihy a ¢init vypisy z nich v pfitomnosti matrikare i osob¢ (fyzické nebo
pravnické), ktera prokaze, Ze je to nezbytné k prokazani pravnich narokt v cizing - viz
téz zmény v § 8a odst. 1 a 2.

K bodu 48. - k § 25 odst. 2:
Terminologicka zména pojmoslovi s ohledem na terminologii obanského zakoniku.

K bodu 49. —k § 25 odst. 5:
Podle stavajiciho znéni ustanoveni § 25 odst. 5 zdkona o matrikdch matri¢ni ufad vyda
umrtni list fyzické osob¢, kterd na jeho vydani prokéze pravni zdjem nebo kterd zila se
zemielym v dobé jeho smrti ve spolecné domdcnosti anebo osob¢, ktera je
vypravitelem jeho pohibu. V praxi se vSak na matri¢ni ufady obraceji napt. byvali
zaméstnavatelé zemielych a pozaduji vyddni umrtniho listu za Gcelem zjiSténi
ukonceni pracovniho poméru zemielych.

Nové se proto navrhuje vydani umrtniho listu osobé (fyzické i pravnické), kterd
prokaze pravni zajem.

K bodu 50. - k § 25 odst. 7:
Podle stavajiciho znéni ustanoveni § 25 odst. 7 (pfed novelizaci provedenou zékonem,
kterym se méni nekteré zdkony na Useku vnitini spravy odst. 6) se doslovny vypis
z matriéni knihy vyda opravnéné fyzické osobé (fyzické osobé, které se zapis tyka,
nebo ¢lentim jeji rodiny, jejim sourozenclim a dale zmocnénciim téchto osob) nebo pro
ufedni potfebu statnich organii nebo vykon pfenesené plisobnosti orgdnt Uzemnich
samospravnych celkd, a 1ze jej pofidit 1 kopii matri¢niho zapisu.

Navrhuje se, aby mohla pozadat o doslovny vypis z matri¢ni knihy kazda opravnéna
osoba (fyzicka i pravnicka), kdyZ v soucasné dobé€ jizZ ma moznost nahliZzet do matri¢ni
knihy a €init vypisy z nich v pfitomnosti matrikafe. Tento postup bude méné casové
naroc¢ny pro prislusné urady, nez predstavuje vydavani potvrzeni o udajich z matri¢ni
knihy.

K bodu 51. - k § 25 odst. 8:
Okruh osob (fyzickych a pravnickych), kterym matriéni Gfad vyda matri¢ni doklad,
nebo povoli nahlédnout do matri€ni knihy a ¢init vypisy znich, je upraven
v ustanoveni § 25 odst. 1 zakona o matrikdch. V ptipadé€ osvojeni mohou nahlédnout
do zapisu pouze osvojitelé a po dovrSeni 12 let i osvojenec, pokud nebylo soudem
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rozhodnuto o utajeni pokrevniho rodice a jeho souhlasu k osvojeni; pokud bylo
soudem rozhodnuto o tomto zpusobu utajeni, mize osvojenec nahlédnout do zapisu az
po nabyti svépravnosti (§ 25 odst. 2 zdkona o matrikach).

Doslovny vypis z matriéni knihy se vydava fyzické osobé, které se zapis tykd, nebo
¢lentim jeji rodiny (manzel, partner, rodic¢e, déti, prarodice, vnuci a pravnuci), jejim
sourozencim a dale zmocnénclim téchto osob a pro Ufedni potiebu statnich organt
nebo vykon pfenesené plisobnosti organii uzemnich samospravnych celkl a lze jej
poridit i kopii matri¢niho zapisu (§ 25 odst. 6, resp. 7 zdkona o matrikach).

Utelem ustanoveni § 25 odst. 2 zakona o matrikich je omezit okruh osob, které
mohou v piipad¢ osvojeni nahlizet do matricni knihy. Tyto zapisy tak v pfipadé
nahlizeni podléhaji zvlastni ochrané. V uvedenych piipadech mize do zapist, nahlizet
pouze taxativné vymezeny okruh osob (biologickym rodi¢im osvojence je zamezeno
nahlédnout do matri¢ni knihy).

Mohou vsak nastat situace, kdy o vydani matri¢niho dokladu, pfipadné¢ doslovného
vypisu z matricni knihy nebo potvrzeni o udajich zapsanych v matri¢ni knize pozada
osoba uvedend v ustanoveni § 25 odst. 1 pism. a) zdkona o matrikdch — napft. dcera
osvojence. V takovém piipad¢, s odkazem na ustanoveni § 25 odst. 1 a § 25 odst. 6,
resp. 7 zdkona o matrikach, neni zdkonny divod pro nevydani matri¢niho dokladu,
pfipadné doslovného vypisu nebo potvrzeni z matriéni knihy této osobé. Dcera
osvojence napi. nahlédnutim do doslovného vypisu zjisti stejné tudaje, jako
nahlédnutim do matriéni knihy, kdyZz doslovny vypis lze pofidit i kopii matri¢niho
zapisu.

Nové se proto navrhuje, aby v piipadé osvojeni mohl byt vydan matri¢ni doklad,
doslovny vypis a potvrzeni o udajich zapsanych v matricni knize pouze osvojitelim
apo dovrSeni 12 let iosvojenci, pokud nebylo soudem rozhodnuto o utajeni
pokrevniho rodice a jeho souhlasu k osvojeni; pokud bylo soudem rozhodnuto o tomto
zpusobu utajeni, mlZe byt toto umoZnéno pouze osvojenci aZz po nabyti plné
svépravnosti.

K bodu 52. -k § 25 odst. 9:
Za ucelem ochrany doty¢né fyzické osoby pfed zneuzitim jejich osobnich udaji se
nové navrhuje, aby v pfipad¢, Ze pozada opravnéna fyzickd osoba o nahlédnuti do
matriéni knihy a ¢init vypisy zni, o vyddni matricniho dokladu, potvrzeni nebo
doslovného vypisu prostfednictvim zmocnénce, byl jeji podpis na plné moci ufedné
ovéten.

K bodu 53. - k § 25a odst. 1 pism. a):
Navrhuje se sjednoceni textu s § 25 odst. 1 pism. a), ¢imz se rozSifuje okruh
opravnénych osob, kterym zakon pfizndva piislusna opravnéni, i o Cleny rodiny
a sourozence fyzickych osob, kterych se zapis tyka.

K bodu 54. —k § 25a odst. 1 pism. b):
Legislativné technickd Gprava souvisejici s doplnénim § 25a odst. 1 pism. d).
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K bodu 55. - k § 25a odst. 1 pism. d):
Nové se navrhuje, aby registrujici matricni ufad vydal doklad o partnerstvi nebo
povolil nahlédnout do knihy partnerstvi a €init vypisy z nich v pfitomnosti matrikaie
10sob¢ (fyzické nebo pravnické), ktera prokaze, Ze je to nezbytné k prokazani
pravnich narokt v ciziné.

K bodu 56. -k § 25a odst. 2:
Podle stavajiciho znéni ustanoveni § 25a odst. 2 se doslovny vypis z knihy partnerstvi
vyda opravnéné fyzické osobé (fyzické osobé, které se zapis tykd, nebo jejimu
zmocnénci), nebo pro uUfedni potifebu statnich organi nebo vykon prenesené
plsobnosti orgdnii izemnich samospravnych celkdl, a Ize jej potidit i kopii matri¢niho
zapisu.

Nyni se nové¢ navrhuje, aby mohla pozadat o doslovny vypis z matricni knihy kazda
opravnénd osoba (fyzicka i pravnicka), kdyz v soucasné dob¢ jiz ma moznost nahlizet
do matri¢ni knihy a €init vypisy z nich v pfitomnosti matrikafe. Tento postup bude
mén¢ cCasoveé naroény pro prislusné urady, nez predstavuje vydavani potvrzeni
o udajich o udajich z matri¢ni knihy.

K bodu 57. -k § 25a odst. 3:
Legislativné technické tiprava souvisejici se zménami v § 25a odst. 1.

K bodu 58. -k § 25b odst. 1:
Nové se navrhuje, aby v ptipadech, kdy uplynula od provedeni dotéeného zapisu
v matriéni knize lhtta 100 let u knihy narozeni, 75 let u knihy manZelstvi nebo knihy
partnerstvi a 75 let u knihy imrti, mohla osoba rovnéz pozadat o vydéani doslovného
vypisu z matri¢ni knihy, kdyZ podle stavajici pravni Upravy jiz nyni disponuje pravem
do matri¢niho zapisu nahlizet a pofizovat si vypisy z néj.

V piipad¢ amrti neni dosavadni lhtta 30 let, po jejimz uplynuti ma kdokoliv pravo,
aby mu byl vydan matri¢ni doklad a aby mu bylo umoznéno nahlédnout do matri¢ni
knihy, dostate¢né dlouha. Do matriéni knihy umrti jsou zapisovany i udaje Zijiciho
manzela, které podléhaji ochrang. Zemfela-li v§ak osoba v nizkém véku, je velmi
pravdépodobné, Ze pozlstaly manzel 1 30 let po uzavieni zapisu Umrti stale Zije.
Navrhuje se proto, aby lhlita stanovena v ustanoveni § 25b odst. 1 v ptipad¢ knihy
umrti byla prodlouZena z 30 na 75 let.

K bodu 59. -k § 25b odst. 2:
Nové€ se navrhuje, aby v piipadech, kdy uplynula od provedeni dotéeného zapisu
v matri¢ni knize lhiita 100 let u knihy narozeni, 75 let u knihy manzelstvi nebo knihy
partnerstvi a 75 let u knihy umrti, mohl matri¢ni fad, ORP nebo krajsky ufad vydat
fyzické osobé kopii sbirky listin nebo doslovny vypis z druhopisu matri¢ni knihy
vedené do 31. prosince 1958, ktery lze pofidit 1 kopii matri¢niho zapisu, kdyz podle
stavajici pravni Upravy jiZz nyni disponuje pravem nahlédnout do sbirky listin nebo
druhopisu matriéni knihy vedené do 31. prosince 1958 a Cinit vypisy z nich
v pfitomnosti matrikare.

Stejné jako v pfipad€é vydavani matri€nich dokladi a nahliZzeni do knihy umrti se
navrhuje, aby 1 v pfipadé nahlizeni a vydavani kopie sbirky listin nebo doslovného
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vypisu z druhopisu matriéni knihy vedené do 31. prosince 1958 byla lhita
prodlouzena z 30 na 75 let.

K bodu 60. -k § 26 odst. 2:
Legislativné technicka uprava.

K bodu 61. -k § 26 odst. 3:
Legislativné technicka uprava. Upfesiiuje se, Ze pozadat o uzivani jména, popiipade
jmen, a pifijmeni v jazyce narodnostni menSiny mohou pozadat rodice/rodi¢ ditéte,
které je obCanem a ktery je piislusnikem narodnostni mensiny, i mimo manzelstvi.

K bodu 62. - k § 26 odst. 4 az 6:
K odstavci 4
Do tohoto odstavce je pfesouvana ¢ast stavajiciho textu odstavce 3.

K odstavci 5

Podle stavajiciho znéni ustanoveni § 26 odst. 3 zakona o matrikach se do matri¢ni
knihy vyznaci, Ze byl obCanovi vyddn matricni doklad s uvedenim jména, popiipade
jmen, a piijmeni v jazyce ndrodnostni mensiny. Dals$i matri¢ni doklady se vydavaji
s uvedenim jména, poptipad€ jmen, a ptijmeni v této podobé.

Nové¢ se navrhuje, Ze k podani zadosti podle odstavce 3 neni stanovena mistni
ptislusnost, zadost tedy 1ze podat u kteréhokoli matri¢niho tradu.

K odstavci 6

Zadost podle odstavce 3 1ze podat pouze jednou. Veskeré dalsi zadosti o uvedeni téhoz
jména nebo piijmeni v jazyce jiné ndrodnostni menSiny jsou posuzovany jako zadosti
0 zménu jména nebo piijmeni (§ 72), coz podléha spravnimu poplatku.

K bodu 63. - k § 35 odst. 1 pism. i):
Legislativné¢ technicka uprava souvisejici se zavedenim obecného ustanoveni
upravujiciho prokazovani totoZnosti v § 7a.

K bodu 64. - k § 35 odst. 2:
Ve stdvajicim ustanoveni § 35 zdkona o matrikach je uveden vycet dokladi, které
predklada snoubenec/cizinec vstupujici do manzelstvi nebo osoba vstupujici
do partnerstvi, kterd je cizincem. V matri¢ni praxi se mnozi ptipady, kdy se tato osoba
zdrzuje trvale v jiném staté nez ve staté, jehoz je staitnim obCanem.

Navrhuje se proto doplnéni wustanoveni § 35 =zdkona o matrikach tak,
Ze snoubenec/cizinec vstupujici do manzelstvi nebo osoba vstupujici do partnerstvi,
ktera je cizincem, pfedloZi 1 potvrzeni o osobnim stavu a pobytu, je-li cizim statem
vydavano, 1 ze statu, kde se trvale zdrZzuje, kdyZ nelze vyloucit, Ze tato osoba uzaviela
a zije v platném manzelstvi/partnerstvi na izemi ciziho statu a v dokladu o prévni
zpusobilosti ze svého domovského statu se uvadi, Ze je zpisobild k uzavieni
manzelstvi/partnerstvi.
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K bodu 65. —k § 35 odst. 3:
Legislativné technickd uprava v navaznosti na zavedeni legislativni zkratky v § 7a
odst. 1 pism. b).

K bodu 66. -k § 37:
Legislativné technickd uprava v navaznosti na navrhovanou definici ,,ditéte*
v ustanoveni § la zakona o matrikach.

K bodu 67. -k § 39:
Reaguje na navrhovanou upravu jednordzové tlumocnické cinnosti v zdkoné
o soudnich tlumoc¢nicich a soudnich piekladatelich (snémovni tisk ¢. 73). Pfi jejim
zavedeni bude zvlastni uprava v zékoné o matrikédch nadbytecna.

K bodu 68. - k § 45:

Podle stavajiciho znéni ustanoveni § 45 vysvédceni o pravni zpisobilosti k uzavieni
manzelstvi nebo vysvédCeni o pravni zplsobilosti ke vstupu do registrované¢ho
partnerstvi vydd na zadost stitniho ob¢ana Ceské republiky nebo na zadost
bezdomovce, ktery ma povolen pobyt na tizemi Ceské republiky podle zvlastnich
pravnich predpist, matri¢ni Gfad podle mista trvalého pobytu, poptipadé posledniho
trvalého pobytu ob&ana na tizemi Ceské republiky pted odchodem do ciziny, a pokud
takovy pobyt nikdy nemél, Uiad méstské &asti Praha 1.

Nyni se nové¢ navrhuje, aby piislusna vysvédceni vydal na zadost shora zminovanych
osob kterykoliv matri¢ni ufad, tj. bez ohledu na trvaly pobyt zadatele, kdyz veskeré
potfebné tidaje si mize matri¢ni ufad ovérit v informacénich systémech vetejné spravy.

K bodu 69. - k § 46 odst. 1 pism. h):
Podle stavajiciho znéni ustanoveni § 46 odst. 1 pism. h) zdkona o matrikdch
vysveédceni obsahuje jméno, popiipadé¢ jména a pfijmeni, datum a misto narozeni
amisto trvalého pobytu druhého snoubence, poptipadé druhé osoby, kterd chce
vstoupit do manzelstvi/registrovaného partnerstvi. Udaje o druhém
snoubenci/budoucim partnerovi Zzadatel o vydani vysvédCeni pouze prohlasuje,
matrikaf je nikterak neovéiuje.

Navrhuje se proto tento udaj z vysvédCeni vypustit. V navaznosti na navrhovanou
pravni Upravu bude zajiSténa novelizace provadéci vyhlasky k zdkonu o matrikach,
resp. jeji ptilohy €. 2, vniZ jsou uvedeny vzory matri¢nich tiskopisii (vysvédceni
o pravni zpusobilosti k uzavieni manZzelstvi a vysvédceni o pravni zplsobilosti ke
vstupu do registrovaného partnerstvi).

K bodu 70. - k § 46 odst. 2 pism. a):
Legislativné¢ technickd uprava souvisejici se zavedenim obecného ustanoveni
upravujiciho prokazovani totoZnosti v § 7a.

K bodu 71. -k § 53, § 58 odst. 4, § 74 odst. 1 a § 75 pism. e):

Legislativné¢ technickd uprava v ndvaznosti na navrhovanou definici ,.ditéte*
v ustanoveni § 1a zakona o matrikach.
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K bodu 72. -k § 58 odst. 5:
Podle ustanoveni § 58 odst. 5 zdkona o matrikach plati, ze pokud fyzicka osoba
v dobré¢ viie po dobu nejméné 5 let uziva své piijmeni v nespravné podob¢, mize pred
kterymkoli matricnim Ufadem prohlésit, ze bude nadale uzivat své pfijmeni ve tvaru,
v jakém je uvedeno na vydanych dokladech. Jde-li o spole¢né piijmeni manzeli, 1ze
ucinit prohlaseni pouze se souhlasem druhého manzela, popiipadé jejich nezletilého
ditéte starSiho 15 let.

Zakon o matrikdch vSak dosud neupravoval, co se rozumi vydanym dokladem.
Vydanym dokladem se rozumi ptfedevSim Cesky matri¢ni doklad, ve vyjime¢ném
piipadg lze akceptovat i jiny doklad (pouze cestovni doklad ¢i ob&ansky prikaz Ceské
republiky). Smyslem ustanoveni § 58 odst. 5 zdkona o matrikach je, aby fyzicka
osoba, jejiz prijmeni je na vydaném cCeském matricnim dokladu, resp. cestovnim
dokladu ¢ ob&anském prikazu Ceské republiky, uvedeno v nespravné podobg, mohla
toto pfijmeni po uplynuti zdkonné lhlity nejméné 5 let ,,vydrzet*.

Cestovni doklad cizince nebo prukaz o povoleni k trvalému pobytu (dale jen ,,PKP*)
na uzemi Ceské republiky neni ,,vydanym dokladem* ve smyslu ustanoveni § 58
odst. 5 zédkona o matrikach. V cestovnim dokladu cizince nebo v jeho PKP neni jeho
pfijmeni uvedeno v nespravné podobé¢, jedna se pouze o anglickou ¢i francouzskou
transkripci jeho jména a ptijmeni do latinky.

Pteje-li si cizinec uzivat své piijmeni v podobé, v jaké je pfepsano v jeho cestovnim
dokladu nebo PKP, miize pozadat o povoleni zmény jména a piijmeni ve spravnim
fizeni. Pfijmeni cizince v tomto piipadé¢ tedy nelze ,,vydrzet”. Spravni poplatek za
povoleni zmény piijmeni ¢ini 100,- K¢ (cizojazycné), za povoleni zmény jména
1.000,- K¢.

Navrhuje se proto v zdkon¢ o matrikach vymezit pojem ,,vydany doklad* jako matri¢ni
doklad vydany matri¢nim Gfadem nebo vydany obcansky prikaz nebo cestovni doklad
Ceské republiky.

K bodu 73. —k § 58 odst. 5:
Jde-li o spole¢né prijmeni manzell, l1ze ucinit prohlaseni pouze se souhlasem druhého
manZela, pficemZ nové se navrhuje obligatorné (nikoliv fakultativné jako dosud)
vyzadovat souhlas ditéte starSiho 15 let.

Soucasné se navrhuje legislativné technicka Gprava v navaznosti na novou navrhovanou
definici ,,ditéte” v ustanoveni § la zakona o matrikach.

K bodu 74. -k § 62 odst. 3:
Legislativné technickd Uprava v ndvaznosti na novou navrhovanou definici ,,ditéte*
v ustanoveni § la zdkona o matrikach.

Aby se zabranilo zneuzivani institutu prohldSeni o volb¢é druhého jména, které neni
spojeno s uhradou zadného spravniho poplatku, navrhuje se zarovein v ustanoveni § 62
odst. 3 zdkona o matrikach pfimo upravit, Ze prohlaseni o volb¢ druhého jména lze
ucinit pouze jednou a nelze je vzit zpét. Dalsi Zadosti jiz budou posuzovany jako
zadost 0 zménu jména ve spravnim fizeni.
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Kbodu 75. -k § 62 odst. 4 a 5:
K odstavci 4
Podle ustanoveni § 18 odst. 2 zdkona o matrikdch do matriky mohou byt ob¢anovi
zapsana dvé jména, kterd nesmi byt stejna; ditcti, které neni obanem a jehoz rodice
nemaji statni obdanstvi Ceské republiky, lze zapsat vice jmen.

Cizinci, ktefi se narodili na uzemi Ceské republiky, maji v knihach narozeni, vedenych
matri¢nimi Gfady v Ceské republice, zapsana vice nez dvé jména. Poté tito cizinci
nabyli statni ob&anstvi Ceské republiky a jako ob&ané byli zavedeni do AISEO s vice
nez dvéma jmény.

Nové se navrhuje stanovit opravnéni, nikoliv povinnost, fyzické osobé, kterd ma
v matriéni knize zapsano vice jmen a ktera nabyde statniho ob&anstvi Ceské republiky,
aby bud’ pfimo pted piisluSnym krajskym ufadem pfi pfevzeti Listiny o nabyti nebo
oudéleni statniho oblanstvi Ceské republiky uginila prohlaseni, které z nich,
popiipade kterd dvé z nich bude v ufednim styku pouzivat. Pokud tak fyzicka osoba
nabyvajici statniho ob&anstvi Ceské republiky neuéini pted piislusnym krajskym
ufadem, ma dale moznost ucinit toto prohlaseni pted kterymkoli matri¢nim tfadem ve
Ihiité 30 dnii od nabyti statniho ob&anstvi Ceské republiky.

Zakon dale specifikuje postup u déti obecné a dale u déti starsich 15 let.

K odstavcei 5

Obdobné se navrhuje postupovat i v pfipad¢, kdyz ma fyzicka osoba, kterd nabyde
statniho obcanstvi Ceské republiky, v matriéni knize narozeni zapsano jméno a jméno
po otci (otcestvo) na pozici druhého jména.

K bodu 76. -k § 62 odst. 6 a 7:
K odstavci 6
Zakon ukladd povinnost matricnimu ufadu, ktery nevede matricni knihu narozeni,
postoupit piisluSné prohldseni ve lhité 3 pracovnich dni matricnimu ufadu, v jehoz
knize narozeni je jméno zapsano.
Obdobné se ukladd i povinnost krajskému ufadu postoupit piisluSna prohlaseni ve
lhiit€ 3 pracovnich dnd matricnimu fadu, v jehoz knize narozeni je jméno zapsano.

K odstavci 7

V souvislosti se zdpisem narozeni ob¢ana do zvlastni matriky v Brn€ se nove€ navrhuje
stanovit moznost, nikoliv povinnost, ucinit prohldSeni o uzivani jména, popt. dvou
jmen, 1 obanovi narozenému Vv cizin€, ktery ma na cizozemském matricnim dokladu
uvedeno vice jmen. Zaroven se stanovi, Ze u nezletilého starSiho 15 let se pfipoji
k prohlaseni jeho souhlas, bez néhoz ke zvoleni jmen nemize dojit. Veskeré dalsi
zadosti o upusténi od uzivani jména po otci (otcestva) jsou posuzovany jako Zadosti
o zménu jména (§ 72).

K bodu 77. -k § 63 odst. 2:
Podle stavajiciho znéni ustanoveni § 63 odst. 2 zdkona o matrikach obc¢an, ktery chce
uzivat ¢eskou podobu cizojazy¢ného jména, popiipadé jmen, oznami tuto skuteCnost
matri¢nimu ufadu, v jehoz knize narozeni je jméno, poptipad¢ jména, zapsano. Nyni
se nov¢ navrhuje, aby uvedené prohlaSeni mohl obcfan cCinit pted kterymkoliv
matriénim ufadem.
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K bodu 78. -k § 63 odst. 3:
V novém odstavci se stanovi, ze matri¢ni ufad, v jehoz knize narozeni neni zapsano
jméno, jehoz se oznameni podle odstavce 2 tyka, postoupi toto prohlaseni do 3
pracovnich dnii matri¢énimu Gfadu, v jehoz knize narozeni je jméno zapsano.

K bodu 79. - k § 67 odst. 1 pism. c):
Legislativné technickd uprava v ndvaznosti na novou navrhovanou definici ,,ditéte*
v ustanoveni § la zakona o matrikach.

K bodu 80. - k § 68 odst. 2:
Podle stavajiciho znéni ustanoveni § 68 odst. 2 zdkona o matrikdch se rodnym
pfijmenim rozumi piijmeni uvedené¢ v knize narozeni pfi narozeni ditéte, urceni
otcovstvi nebo osvojeni do nabyti svépravnosti ditéte a v souvislosti se zménou
pohlavi.

V piipad¢, ze bude uspésné popieno otcovstvi k ditéti, zapiSe se do knihy narozeni
pfijmeni matky, které ma v dob¢€ narozeni ditéte, tj. otec ditéte neni zndm (§ 19 odst. 5
zakona o matrikach).

Pokud bychom pii aplikaci citovaného ustanoveni § 68 odst. 2 zdkona o matrikach
striktné dodrzovali gramatickou (jazykovou) metodu vykladu pravniho ptedpisu, doslo
by k absurdni situaci, kdy by rodnym piijmenim ditéte po popieni otcovstvi bylo
pfijmeni muze, ke kterému toto dité nema Zadny pravni vztah, nebot’ rozsudkem soudu
bylo ur¢eno, Ze tento muz otcem ditéte neni. Doslo by tedy k situaci, kdy by dité neslo
pfijmeni po matce, nemélo by ,,matrikového* otce, avSak jeho rodnym piijmeni by
zustalo pfijmeni muze, ktery k nému uspésné popftel otcovstvi.

Jsme proto toho ndzoru, Ze by citované ustanoveni zdkona o matrikach mélo byt
v tomto piipadé vykladano extenzivné vzhledem ke skuteCnosti, Ze zdkonodarce jisté
nem¢l v umyslu, aby v praxi dochazelo k vyse popsanym piipadim. Uvedend pravni
norma by méla pokryvat nejenom ty situace, kdy je otcovstvi k ditéti uréeno (a ditéti
se ur¢enim otcovstvi méni 1 rodné ptijmeni), ale 1 ty situace, kdy je otcovstvi k ditéti
uspésné popieno (na pravni vztah mezi ditétem a otcem se hledi, jako by nikdy nebyl),
byt uvedené ustanoveni zakona o matrikach vyslovné nestanovi, Ze rodnym piijmenim
se rozumi 1 pfijmeni uvedené v knize narozeni pii popifeni otcovstvi.

N4 pravni nazor podporuje i ¢l. 7 odst. 1 Umluvy o pravech ditéte (publikovano
Sdélenim MZV ¢. 104/1991 Sb.). Dle tohoto ¢lanku ma kazdé dité pravo na jméno
a pravo znat své rodice. Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, se podle ¢1. 8 odst.
1 Umluvy zavazuji, ze budou respektovat pravo ditéte na zachovani totoznosti, jména
a rodinnych svazka. V kontextu s vySe uvedenym piipadem se domnivame, Ze pokud
by byl ze strany matri¢niho Ufadu pfijat striktni vyklad ustanoveni § 68 odst. 2 zdkona
o matrikach, a dit¢ by tak ve svych matricnich dokladech mélo uvedeno rodné
pfijmeni muZze, jehoZz otcovstvi bylo nezpochybniteln€¢ popieno, jednalo by se
v souvislosti s citovanymi ustanovenimi Umluvy o pravech ditéte o zfejmy zasah do
jeho prav, zeyjména do prava na jméno a zachovani rodinnych svazk.
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Do citovaného ustanoveni § 68 odst. 2 zdkona o matrikach se proto navrhuje doplnit,
ze rodnym pifijmenim se rozumi i pfijmeni po popieni otcovstvi a tézZ pfijmeni pfi
uzavieni manzelstvi rodicli po narozeni ditéte.

K bodu 81. -k § 68 odst. 3 a 4:
K odstavci 3
Navrhuje se doplnit do ustanoveni § 68 zédkona o matrikdch, ze za rodné pfijmeni Ize
povazovat i pfijmenti, které osoba ziskala podle ustanoveni
- § 26 odst. 3 zakona o matrikach (pfijmeni pfisluSniki narodnostnich mensin),
- § 50 (oprava chybnych ¢i nespravnych udajti v zépisu v matri¢ni knize),
- § 58 odst. 5 zédkona o matrikach (pfijmeni v nespravné podobg¢),
- § 69a odst. 1 a 2 (uzivani pfijmeni zen) nebo podle § 69b (soulad s pravidly
¢eské mluvnice) a
- §70a odst. 1 (uzivani pfijmeni obcCana, ktery je soucasn¢ statnim obcanem
jiného c¢lenského statu Evropské unie).
Zmeénit lze pouze to piijmeni, které je fyzicka osoba aktualné povinna uzivat. Bude-li
vSak matri¢ni ufad aplikovat shora citovana ustanoveni zékona o matrikach, nejednd
se o zménu pifjmeni ve spravnim fizeni. Citovand ustanoveni tak lze vyuzit
i k prohlaseni o rodném piijmeni, které jiz fyzicka osoba neuziva (je vdana/Zenaty,
vdovec/vdova nebo ve spravnim fizeni ji byla povolena zména piijmeni).

K odstavci 4

Na zakladé dlouholeté matri¢ni praxe na zvlastni matrice pfi zapisu matriéni udalosti
osob, které v dob& narozeni nebyly obcany, bylo pii zdpisu tvaru jejich piijmeni
postupovano stejné jako u vSech ostatnich zapisti. Tvar jejich pfijmeni zapisovany
do matriéni knihy byl uvadén vsouladu s piisluSnymi ustanovenimi zdkona
o matrikach tak, aby byl uveden do souladu s ,.,tradi¢nim* ¢eskym uzivanim piijmeni
a doslo tak k uplnému zaclenéni téchto osob do Ceské spolecnosti. Napt. vdanym
zenam bylo jejich rodné pfijmeni na vystavovaném rodném list€ piechylovano,
protoze své rodné piijmeni jiZ neuzivaly a nemohly tak vyuZit ptisluSnych ustanoveni
zékona o matrikdch a ucinit prohlaSeni o uzivani svého pifijmeni v muzském tvaru;
osobam, u nichZ se v udajich o rodicich vyskytl tzv. ,,¢esky prvek®, bylo zapisovano
piijmeni v souladu s Ceskou pravni upravou, tedy casto zcela odlisné od ptijmeni,
které od narozeni uzivaly, protoZe si jejich rodife, napf. po emigraci, v ciziné
po pozbyti statniho obdanstvi Ceské republiky zménili piijmeni apod. Po vystaveni
ceskych matricnich dokladli a nasledné ceskych dokladi totoZnosti tak Ccasto
dochazelo ke zméné jejich identity.

Tam, kde to bylo moZné, byla situace feSena ve spravnim fizeni o povoleni zmény
pfijmeni v souladu se zdkonem o matrikach. Jeding timto zplisobem mohli Zadatelé
dosahnout sjednoceni podoby svého jména a piijmeni na svych ceskych dokladech
totoznosti a dokladech ze zemé svého plivodu. Napi. vdané Zeny vSak jiZ nemohly
dosahnout zapisu svého piijmeni do rodného listu v muzském tvaru, nebot’ rodné
pfijment jiz neuZivaji.

Zvlastni matrika pii dodrzovani této matricni praxe velmi Casto vedla slozitd spravni
fizeni ve véci zéapisu tvaru pifijmeni. Tak tomu bylo napt. v pfipadé zapisu narozeni
a vystaveni Ceského rodného listu Zadatelky, ktera nabyla statni oblanstvi Ceské
republiky jiz jako vdand, po uzavieni manzZelstvi uzivali spolu s manZelem jeho
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pfijmeni jako pfijmeni spole¢né a zadatelka pozadovala zapis svého narozeni
do zvlastni matriky dle cizozemského rodného listu v muzském tvaru. Toto ji bylo
ve spravnim fizeni zamitnuto, zadatelka vyuzila vSech zédkonem stanovenych
opravnych prostfedki a podala proti rozhodnuti o odvolani ve véci spravni zalobu
k prislusnému  krajskému soudu. Krajsky soud v Brné svym pravomocnym
rozhodnutim ze dne 9. 3. 2016, ¢. j. 31A 21/2014-31 rozhodnuti odvolaciho organu
zrusil a véc vratil k novému projednani, kdyz ve svém odiivodnéni mimo jiné odkézal
na ustanoveni § 39 odst. 1 pism. b) vyhlasky ¢. 207/2001 Sb., kterou se provadi zakon
o matrikéch, ve znéni pozd¢jsich predpist, podle néhoz se zapisy matri¢nich udalosti
provadéji podle matricniho dokladu vydaného v cizing, jde-li o zapis matricni udalosti
osoby, kterd v dob¢, kdy matri¢ni udalost nastala, nebyla obcanem; tato skutecnost se
poznamena v oddile ,,Zdznamy a opravy pied podpisem*.

Déle ve svém odivodnéni Krajsky soud v Brné upozoriiuje na to, Ze pravo na jméno
ma byt vnimano jako jedno ze zakladnich prav clovéka a v souvislosti stim je
zdaraziiovéano pravo kazdé osoby na respektovani soukromého a rodinného zivota dle
¢l. 8 Evropské umluvy o ochrané lidskych prav, véetné ochrany osobniho jména
a identity.

Z uvedenych divodi se proto navrhuje doplnéni ustanoveni § 68 zakona o matrikach
tak, Ze pfi zdpisu narozeni, uzavieni manzelstvi nebo vzniku partnerstvi v ciziné
zvlastni matrika na zdklad¢ Zadosti obCana, jehoz se zapis tyka a ktery nebyl v dobé
vzniku matriéni udalosti obanem, uvede jeho pfijmeni, popfipadé rodné piijmeni
v podobé uvedené na cizozemském matricnim dokladu, ktery je podkladem
pro provedeni zapisu do zvlastni matriky.

K bodu 82. - k § 69 odst. 3:
Terminologicka Gprava v navaznosti na obcansky zékonik.

K bodu 83. —k § 69a odst. 2:
Terminologicka Gprava v navaznosti na obcansky zékonik.

K bodu 84. —k § 69a odst. 3:

Matri¢ni Gfady pfi prechylovani piijmeni vychazeji z vyjadieni Ustavu pro jazyk
cesky a ze dvou dopliikovych instrukei k tomuto vyjadieni. Kompletné a podrobné
jsou potom jednotlivé typy piijmeni popsany v ptirucce M. Knappové ,,NaSe a cizi
piijmeni v soucasné Cesting*, 2. vydani, Liberec 2008, str. 43 — 78. Pfijmeni typu napf.
Krej¢i, Koc¢i, Ovcarti, kterd jsou plivodem podstatnymi jmény zakoncenymi na — i,
maji v Zenské podobé dvoji mozny tvar, tj. Krejcova 1 Krej¢i, Kocova 1 Kodi,
Ovcafova 1 Ovcafi. Déle napf. piijmeni Vepiek, které ma v Zenské podobé dvoji
mozny tvar — Vepiekova/Vepikova, Strnadel — Strnadelova/Strnadlova, Gruber —
Gruberova/Grubrova, Krusinok — KruSinkova/Krusinokova, Lev — Lvova/Levova,
Oliverius — Oliveriova/Oliveriusova, Svec — Sevcova/Svecova atd.

Pfi matricnim zépisu neni nutné respektovat predchéazejici rodinnou zvyklost
aje mozné vychazet z viile zapisované osoby doloZené jejim Cestnym prohlasenim.
Priklad:

Snoubenci se pii uzavieni manzelstvi dohodnou, Ze budou uzivat jako spolec¢né
pfijmeni ptijmeni muze (Krej¢i). Na vystaveném oddacim listu bude v oddile ,,Dohoda
o ptijmeni* uvedeno:
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Muz - Krejci
Zena - KrejCi (byt matka zZenicha uzivala prijmeni ve tvaru Krejcova)
Déti - Krej¢i — Krejéi.

Za trvani manzelstvi miize Zena prohlésit, ze bude uzivat své piijmeni ve tvaru
Krej¢ova. Neni tfeba vyzadovat souhlasu manzela, nebot’ se nejednd o zménu
pfijmeni, ale pouze o uzivani téhoz piijmeni v jiném tvaru, ktery pravidla Ceské

Mee

mluvnice umoziiuji; manzela je vsak tieba nasledné o uvedené ,,zméné* informovat.

Jeji nezl. dcera, narozena z tohoto manzelstvi, bude i nadale uzivat pfijmeni ve tvaru
Krej¢i dle dohody rodi¢ti o pfijmeni uvedené na oddacim listu. Rodi¢e vS§ak mohou
ucinit prohlaseni o uzivani pfijmeni ve tvaru Krej¢ova i za nezl. dceru, nebo pouze za
nezl. dceru. V tomto ptipadé bude rodné prijmeni nezletilé dcery Krejcova.

Uvedené se navrhuje zapracovat do ustanoveni § 69a odst. 3 zdkona o matrikach.

K bodu 85. -k § 69a odst. 4:
Legislativné technické iprava v ndvaznosti na doplnéni nového odstavce 3.

K bodu 86. -k § 69a odst. 5:
Viz odiivodnéni k novému § 69a odst. 3.

K bodu 87. -k § 69a odst. 6:
Viz odiivodnéni k novému § 69a odst. 3.

K bodu 88. -k § 69a odst. 7:
Viz odiivodnéni k novému § 69a odst. 3.

K bodu 89. -k § 69a odst. 7:
Viz odtivodnéni k novému § 69a odst. 3.

K bodu 90. -k § 69b:
Viz oditvodnéni k novému § 69a odst. 3.

K bodu 91. -k § 70 odst. 3 a § 74 odst. 2:
Navrhuje se legislativné technicka uprava v navaznosti na novou navrhovanou definici
,,ditéte* v ustanoveni § la zakona o matrikach.

K bodu 92. -k § 70 odst. 3:
Navrhované zmény jsou promitnutim obecného poZadavku na souhlas ditcte, které
dovrsilo 15 let, s jakoukoli zménou svého pifijmeni. Bez jeho souhlasu nelze
prohlaseni pfijmout.

K bodu 93. - k § 70 odst. 4:
Reaguje se na navrhovanou zménu ustanoveni § 661 odst. 2 obéanského zakoniku.

K bodu 94. - k § 70 odst. 5 a 6:
Reaguje se na navrhované doplnéni nového odstavee 3 do § 661 obcanského zdkoniku.
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K bodu 95. -k § 70 odst. 8:
Legislativné technickd Gprava reagujici na piecislovani odstaveii v § 70.

K bodu 96. - k § 70a odst. 1:

Podle stavajiciho znéni ustanoveni § 70a odst. 1 zdkona o matrikach se prohldseni
statniho ob&ana Ceské republiky, ktery je sou¢asné statnim ob¢anem jiného ¢lenského
statu Evropské unie, o uzivani jeho jména, poptipadé jmen, nebo piijmeni v podobé,
kterou mu umoznuje uzivat pravo a tradice tohoto jin¢ho ¢lenského statu Evropské
unie, ¢ini pfed matricnim Gfadem, v jehoz knize narozeni nebo knize manzelstvi je
jméno, popiipadé jména, nebo piijmeni zapsano. Takové prohlaseni vSak muze ucCinit
1 osoba, ktera Zije v platném registrovaném partnerstvi; prohlaseni se bude moci ucinit
pied kterymkoliv matri¢énim Gradem.

Nové se zavadi povinnost matricniho ufadu, ktery nevede matri¢ni knihu, v niz je
zapsano jméno, popf. jména, nebo piijmeni, jehoz se prohlaSeni tykd, postoupit toto
prohléaseni prislusnému matri¢nimu uradu, a to ve lhité tfi pracovnich dnt.

K bodu 97. - k § 70a odst. 1, § 70a odst. 2, § 75 pism. c) a f), § 76 odst. 1 pism. a) a § 76
odst. 2 a 3:
Legislativné technickéd Uprava v ndvaznosti na novou navrhovanou definici ,,ditéte*
v ustanoveni § la zakona o matrikach.

K bodu 98. - k § 70a odst. 2:
Terminologické uptfesnéni v navaznosti na obCansky zékonik.

K bodu 99. —k § 71a:
Reaguje se na navrhovanou zménu ustanoveni § 835 a § 842 obcanského zakoniku
v souvislosti s uzivdnim piijmeni po osvojeni nezletilého.

K bodu 100. -k § 71b:
Reaguje se na navrhovanou zménu ustanoveni § 851 obcanského zakoniku
v souvislosti s uzivanim piijmeni po osvojeni zletilého.

K bodu 101. -k § 72 odst. 4:
Podle ustanoveni § 878 odst. 2 obcanského zakoniku nema-li zaddny z rodict
rodicovskou odpovédnost v plném rozsahu nebo je-1i vykon rodi¢ovské odpovédnosti
obou rodi¢l pozastaven, anebo je-li rodicovska odpoveédnost rodicti dotcena nékterym
z uvedenych zpiisobl, ale kazdého jinak, jmenuje soud ditéti poru¢nika, kterému
nalezi povinnosti a prava rodi¢t nebo jejich vykon na misté rodica.

Institut porucenstvi upravuje ustanoveni § 928 a nasledujici obcanského zakoniku.
Porucenstvi zanikd, nabude-li alespoii jeden z rodici porucence rodicovskou
odpovédnost, popiipadé nabude-li schopnost ji vykonavat. Porucenstvi rovnéz zanika,
nabude-li dité svépravnosti, nebo je-li osvojeno.

Déle ustanoveni § 934 odst. 1 obcanského zikoniku stanovi, ze kazdé rozhodnuti
poru¢nika v nikoli bézné zalezitosti tykajici se ditéte musi byt schvaleno soudem.
K pravnimu jednani poruc¢nika, k némuz schazi potiebny souhlas soudu, se nepfiihlizi.

Zména jména nebo piijmeni nezletilého ditéte neni b&znou zéleZitosti tykajici se
ditéte. Poruc¢nik/porucnici tedy musi pozadat ptisluSny soud o souhlas s podanim
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zadosti o povoleni zmény jména nebo piijmeni ditéte. Po schvaleni soudem mize
ustanoveny porucnik nezletilého jakozto jeho zakonny zéastupce ve smyslu ustanoveni
§ 72 odst. 1 zadkona o matrikdch podat zadost o povoleni zmény jeho piijmeni.

Institut péstounstvi upravuje obcansky zakonik v ustanovenich § 985 a naésl.
Ustanoveni § 985 odst. 1 obCanského zakoniku stanovi, ze nemtze-li o dit¢ osobné
pecovat zadny z rodicii ani porucnik, mtize soud svéfit dit€ do osobni péce péstounovi.
Podle ustanoveni § 966 odst. 2 obCanského zakoniku plati, ze péstoun pii vychove
ditéte vykonava piiméfené povinnosti a prava rodici. Je povinen a opravnén
rozhodovat jen o béznych zalezitostech ditéte, v téchto zalezitostech dité zastupovat
a spravovat jeho jméni. Ma povinnost informovat rodi¢e ditéte o jeho podstatnych
zalezitostech. Vyzaduji-li to okolnosti, stanovi dals$i povinnosti a prava péstouna soud.
Soud muze péstounskou péci vymezit na dobu urcitou (napi. po dobu pobytu rodice
ditéte v lécebng). Soud také mize urcit, ze se dité¢ svétuje do péstounské péce, aniz
vymezi jeji trvani. Pak se bude jednat o péstounskou péci na dobu neurcitou,
s vyhradou podstatné zmény poméra.

Péstounska péce zanika nejpozdéji, nabude-li dité svépravnosti, jinak jeho zletilosti.

Podle ustanoveni § 953 obcanského zakoniku nemtize-li o dité osobné pecovat zadny
z rodicu ani porucnik, mize soud svéftit dit€ do osobni péce jiného cloveéka (dale jen
»pecujici osoba®). Rozhodnuti o svéfeni ditéte do péce musi byt v souladu se zajmy
ditéte. Povinnosti a prava pecujici osoby vymezi soud; jinak se pfiméfené pouziji
ustanoveni o péstounstvi (§ 955 obcanského zakoniku). Podobné jako u péstounské
péce se 1 zde jednd jen o osobni péci o dit&, nikoli o statusovou zménu. Svéfeni ditcte
do péce jiné osoby bude docasné, zpravidla kratkodobé. Vzdy dle potieb ditéte
a situace v jeho pfirozené rodin€. Jednd se o institut ndhradni rodinné péce, jehoz
ucelem je zejména vykon osobni péce o dit¢ Clovékem odliSnym od rodi¢e nebo
poru¢nika a od péstouna, jestlize tato péfe nemilze byt z objektivnich nebo
subjektivnich divodli vykonavéana rodi¢i poptipadé porucnikem. Svéteni ditéte do
péce tak musi byt pojmove pojimano jako subsidiarni k péc¢i vlastnich rodict.

Zména jména nebo piijmeni nezletilého ditéte neni béZnou zaleZitosti tykajici se
ditéte. Porucnik/porucnici nebo pestoun/péstouni proto musi pozadat piislusny soud
o souhlas s podanim Zadosti o povoleni zmény jméno nebo piijmeni ditéte, pokud
rodice ditéte takovou zadost nepodaji (v ptipadé péstound).

V piipadé vSech vysSe uvedenych forem nahradni rodinné péce se nejedna o trvaly
pravni vztah mezi poruénikem/péstounem a ditétem, ¢i ditétem a osobou, do jejiz péce
bylo dité svéfeno, ale o vztah Casové omezeny. S ohledem na novy charakter vSech
forem nahradni rodinné péce podle obfanského zakoniku se navrhuje, aby se zména
jména piijmeni nepovolovala nejen v piipadé, Ze by byla v rozporu s potfebami
a z4jmy nezletilého (stavajici znéni), ale nov€ i v pfipadech, jde-li 0 zménu jména
ditéte nebo o zménu piijmeni ditéte na piijmeni poru¢nika/porucnikli, nebo pestouna/,
anebo na piijmeni osoby, do jejiz péce bylo dit¢ svéfeno, nejde-li v§ak o jednoho
z rodict.

K bodu 102. -k § 73:
Podle wustanoveni § 73 odst. 3 zdkona o matrikdch, ve znéni platném
do 31. prosince 2013, méli-li manZelé rGzna pfijmeni, mohla jim byt povolena zména
pfijmeni pouze na piijmeni jednoho z nich, ktery s touto zménou vyslovil souhlas.
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Uvedené ustanoveni bylo ze zdkona o matrikdch zdkonem ¢.312/2013 Sb.
k 1. lednu 2014 vypusténo. Diivodem je nova pravni Uprava zakotvena v ustanoveni
§ 661 odst. 2 obanského zakoniku, ktera se promitla do ustanoveni § 70 odst. 4
zékona o matrikach, podle néhoz ponechaji-li si manzelé po uzavieni manzelstvi sva
dosavadni pfijmeni, mohou i pozdé¢ji ucinit prohldseni pred kterymkoli matri¢nim
ufadem, ze se dohodli na spolecném piijmeni jednoho z nich. Prohlaseni se vztahuje
ina spolecné nezletilé déti manzeld. V poznamce oddaciho listu matriéni tfad
vyznaci, odkdy manzelé uzivaji spole¢né piijmeni.

Z uvedeného vyplyva, Ze za trvani manzelstvi, pokud si manzelé pii uzavieni
manzelstvi ponechali svd dosavadni pfijmeni, mohou pted kterymkoliv matri¢nim
ufadem ucinit pouhé prohlaseni o tom, Ze se dohodli na spole¢ném piijmeni jednoho
znich a manzel/ka nemusi Zadat o povoleni zmény svého piijmeni na piijmeni
druhého manzela ve spravnim fizeni.

Po shora provedené zméné zdkona o matrikdch vSak i1 naddle bylo v zdkoné
o matrikach ponechdno ustanoveni § 73 odst. 3, podle néhoz maji-li manzelé a rodice
ditéte rGzna piijmeni, zména piijmeni toho z manzell, jehoz pifijmeni ma nezletily,
se vztahuje 1ina nezletilého. Za trvani manzelstvi, pokud si manzelé pii uzavieni
manzelstvi ponechali svd dosavadni pfijmeni a ten manzel, jehoz piijmeni je
pfijmenim jejich spolecnych déti, si pfeje zménu svého piijmeni na Uplné jiné
pfijmeni, pozadda o zménu piijmeni ve spravnim fizeni. Za trvani manzelstvi miize byt
takovd zména pfijmeni povolena pouze na zdklad¢ souhlasu obou manzeld. Tato
zména piijmeni se vztahuje 1 na spoleéné nezletilé déti manzeli (u déti starSich 15 let
je treba pfipojit k zadosti jejich souhlas). Na druhého z manzelii se tato zména
pfijmeni nevztahuje.

Dale podle stavajiciho znéni ustanoveni § 73 odst. 2 zdkona o matrikach plati, ze
maji-li manzelé spole¢né piijmeni a je-li povolena zména piijmeni jednomu z nich,
vztahuje se tato zména ina piijmeni druhého manzela a ptijmeni jejich nezletilych
déti. Pouze vykladem lze dospét k zavéru, Ze se povolend zména piijmeni vztahuje 1 na
spolecné déti manzelli narozené az po povolené zméné piijmeni (déti budouci).
Navrhuje se proto nova pravni Uprava na useku zmény piijmeni za trvani manzelstvi.
Ptipad, kdy si manZelé ponechali svd dosavadni pfijmeni, je jiZ vyfeSen v ustanoveni
§ 70 odst. 4 zdkona o matrikach (viz vyse). Zustava tedy upravit zménu spole¢ného
pfijmeni manzZell za trvani manZelstvi. Navrhuje se tak moZnost zmény pouze
spole¢ného piijmeni manzeli na zékladé souhlasu obou manzeld. Je-li povolena
zména piijmeni jednomu z manzelli, vztahuje se tato zména i1 na piijmeni druhého
manZela apfijmeni jejich nezletilych déti, a to 1 dosud nenarozenych. A maji-li
manzelé spole¢né piijmeni a jeden z nich uzivd a na druhém misté uvadi ptijmeni
pfedchozi, miZe jim byt povolena zména pouze tohoto spole¢né¢ho piijmeni. Novou
pravni upravou tak zamezime moZnost zmény piijmeni jednoho z manzelll za trvani
manzelstvi na uplné jiné piijmeni.

K bodu 103. - k § 73a:
Navrhuje se, aby se povolena zména piijmeni (nejen rodného) u fyzickych osob, které
zménily osobni stav, zapisovala pouze v knize manZelstvi nebo v knize partnerstvi,
nikoliv jiz v knize umrti v zapise Umrti zemielého manzela, poptipad¢ partnera.
Prokazovani pfijmeni pozistalym manzelem/partnerem Umrtnim listem svého
zemielého manzela/partnera bylo znacné necitlivé. Podobu svého piijmeni po
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povolené zméné tak budou podle navrhované pravni Upravy prokazovat oddacim
listem, popt. dokladem o partnerstvi, na némz bude v oddile poznamka uvedeno jejich
pfijmeni po povolené zmeéng¢.

K bodu 104. - k § 76 odst. 4 pism. b):
Terminologické upfesnéni v ndvaznosti na obCansky zakonik.

K bodu 105. - k § 79a odst. 1 pism. d):

Podle stavajiciho znéni ustanoveni § 79a odst. 1 pism. d) zdkona o matrikach se
fyzickd osoba dopusti prestupku tim, ze urci otcovstvi souhlasnym prohlasenim rodict
k témuz ditéti opakované pfed jinym matri¢nim ufadem nebo ptfed soudem. Navrhuje
se doplnéni uvedeného ustanoveni, ze piestupkem je téz nepravdivé prohlaseni
ucinéné pii urovani otcovstvi souhlasnym prohlasenim, ze neprobihd soudni fizeni
o urCeni otcovstvi k tomuto ditéti. Jde o promitnuti nové zavadéné povinnosti pii
souhlasném prohlaseni o urceni otcovstvi.

K bodu 106. - k § 82a:
Ministerstvo vnitra v rdmei své geséni role za oblast vykonu statni spravy na useku
matrik potiebuje znat rozsah ¢innosti na jednotlivych matri¢nich ufadech i vzhledem
ke kazdoroc¢ni ptipravé podkladi pro vypocet ptispévku na vykon statni spravy. Data
za oblast uréovani rodicovstvi k dispozici nejsou.

Nejen zapisy matri¢nich udalosti, ale i nékterych specifickych matri¢nich skute¢nosti,
mezi které patii naptiklad uréeni rodiCovstvi, mohou byt v disledku aktudlnich
spoleCenskych trendii, mezi které patii bezesporu i nartstajici poCet déti narozenych
mimo manzelstvi, stale ¢etnéjsi. Jedna se o urceni otcovstvi pfed narozenim ditéte, po
narozeni ditéte a rovnéz podle nového institutu prohlaSeni podle navrhovaného § 16a
zékona o matrikdch. Tato méné viditelnd pracovni ¢innost matri¢nich tfadi by méla
byt na =zaklad¢ jeji Cetnosti rovnéz adekvatné finanén¢ ohodnocena v ramci
poskytovaného piispévku na vykon pienesené plsobnosti.

Navrhované legislativni feSeni vychazi z konstrukce vyuzité v navrhu zédkona, kterym
se méni nekteré zakony v souvislosti s vefejnym opatrovnictvim a je nastaveno jako
dvoufazové. Matriéni Ufady by mély sdélit idaje o poctu souhlasnych prohlaseni
o urceni rodiovstvi, kterd pfed nimi byla ucinéna, do 31. ledna nésledujiciho roku,
a to krajskému uradu. Ten nésledné souborna data, ale téZ v ¢lenéni podle jednotlivych
matri¢nich ufadi, preda do 31. bfezna Ministerstvu vnitra. Ministerstvo vnitra pfipravi
pro tyto ucely struény strukturovany formulaf.

K bodu 107. - k § 86 odst. 2:

Podle stavajiciho znéni ustanoveni § 86 zakona o matrikach fyzicka osoba, kterd ma
v matri¢ni knize zapsana k 31. prosinci 1949 dvé jména, miiZze pfed matricnim Gfadem
prohlasit, Ze bude tato jména uzivat. Ma-li v této matri¢ni knize zapséna vice nez dvé
jména, mize pied matricnim ufadem prohlasit, které jméno z téchto zapsanych jmen
bude uzivat jako druhé. Toto prohlaSeni se ¢ini pfed matriénim Ufadem pfisluSnym
podle mista trvalého pobytu fyzické osoby, nebo matricnim Ufadem, v jehoz knize
narozeni jsou jména zapsana. Nyni se nové navrhuje umoznit této fyzické osobé€ ucinit
prohldseni o uzivani druhého jména pted kterymkoliv matri¢nim Gfadem.
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K bodu 108. -k § 87:
K odstavci 1
Jde o legislativné technickou Upravu — do stdvajiciho ustanoveni jsou doplnéna
ustanoveni, ktera jsou ndvrhem nové¢ vkladana do zakona o matrikach, ptipadné
precislovéana atd.
K odstavci 2
V novém odstavci 2 se stavi najisto povaha matricnich dokladti a dalSich doklada
vydavanych podle zdkona o matrikéch. V praxi panuji nejasnosti, zda jde o doklady ve
smyslu § 151 spravniho fadu, nebo o jiné ukony — doklady sui generis vydavané podle
zékona o matrikach. Predkladatel zastava nazor, Ze doklady vydavané podle zédkona
o matrikédch nejsou doklady podle § 151 spravniho fadu. Vychazi z toho, ze doklady
podle § 151 spravniho fadu jsou konstitutivnimi spravnimi akty, kterymi se zadateli
zaklada néjaké pravo. Doklady vydavané podle zdkona o matrikach vSak maji vesmés
deklaratorni charakter — pouze osvédcuji existenci néjaké udalosti nebo skutecnosti.
Jde o obdobnou situaci jako u obcanského prikazu. Viz k tomu téz VEDRAL J.
Spravni 7ad. Komentdr, 2. vydani, BOVA POLY GON, Praha 2012.

K bodu 109. -k § 91 odst. 2:
Podle stavajiciho znéni ustanoveni § 91 odst. 2 se kiestni list povazuje za vefejnou
listinu prokazujici narozeni za pfedpokladu, ze obsahuje udaje uvadéné v dobé jeho
vydani v rodném listu a byl vydan do 31. prosince 1949. Nyni se nov¢ navrhuje
doplnit, Ze kiestni list je vefejnou listinou prokazujici narozeni pti sou¢asném splnéni
podminky, ze nedoslo ke zméné skute¢nosti v ném uvedené (napt. v disledku zmény
jména a ptijmeni, osvojeni, ur€eni/popteni otcovstvi atd.).

K bodu 110. — k § 96 pism. m):
Zakon rozSifuje zmocnéni upravit ve vyhlaSce k matricnimu zékonu vzory
souhlasného prohlaseni rodict o urceni otcovstvi a dale vzory prohlaSeni manzela
matky ditéte, poptipad¢ jejiho byvalého manzela, muze, ktery tvrdi, Ze je otcem ditéte,
a matky ditéte.

K bodu 111. —k § 96 pism. r):
V néavaznosti na novelizaci § 6 odst. 2 se dopliiuje se zmocnéni upravit ve vyhlasce
k matricnimu zakonu datovy format a strukturu dat matri€nich udélosti, matri¢nich
skute¢nosti, zmén a oprav vedenych pomoci vypocetni techniky.

K CL. II — Pfechodna ustanoveni

K bodu 1.
Navrhuje se, aby podani u¢inéna pred u€innosti tohoto zakona byla vyfizovana podle
dosavadnich ptedpisi.

K bodu 2.
Podle stavajiciho znéni ustanoveni § 68 odst. 2 zdkona o matrikdch se rodnym
pfijmenim rozumi pfijmeni uvedené v knize narozeni pii narozeni ditéte, urceni
otcovstvi nebo osvojeni do nabyti svépravnosti ditéte a v souvislosti se zménou
pohlavi. V ptipadé popreni otcovstvi tak striktni gramatickou (jazykovou) metodou
vykladu dospéjeme ke zcela absurdnim situacim, kdy rodnym piijmenim ditéte je
pfijmeni muZze, ke kterému toto dit€ nema zadny pravni vztah, nebot’ rozsudkem soudu
bylo uréeno, Ze tento muz otcem ditéte neni. Napt. dit€¢ narozené mimo manzelstvi
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nese v souladu s dohodou rodici pifi urceni otcovstvi pfijmeni po otci (Tomas
Novotny). Nasledné otec ditéte (Novotny) popie otcovstvi k tomuto ditéti. Po popteni
otcovstvi dité nese v souladu s platnou pravni upravou piijmeni matky, které méla v
dob¢ jeho narozeni (TomaS Svoboda). Rodné piijmeni ditéte vSak v tomto piipadé
zustava ,,Novotny“ (Tomas Svoboda, roz. Novotny), a toto matrikaf uvede téz do
poznamky rodného listu.

Do stavajiciho ustanoveni § 68 odst. 2 zakona o matrikéch se proto navrhuje doplnit,
ze rodnym pifijmenim se rozumi piijmeni pii popfeni do nabyti svépravnosti ditéte.
Navrhovanym piechodnym ustanovenim se umozni fyzické osobé€, resp. zakonnym
zastupcim ditéte, pozadat o provedeni opravy matriéniho zépisu a vydani rodného
listu, na némz bude uvedeno jeji ptivodni rodné piijmeni.

CAST DRUHA — zména ob&anského zakoniku

K CL. 11T

K bodu 1. - k § 458:
V kontextu zmén navrhovanych v ustanovenich § 485, 780 a 785 se navrhuje
explicitné¢ vyloucit, aby zdkonny zastupce a opatrovnik mohl za zastoupeného
a opatrovance pravné jednat v zélezitostech tykajicich se uréovani a popirani
rodicovstvi. K teoretickym i praktickym divodiim pro tuto zménu srovnej divodovou
zpravu k témto ustanovenim (zejm. § 780).

K bodim 2. az 4. - k § 483:

Navrhuje se vypustit zdkonem ptedvidanou moznost, podle niZ mize opatrovnik se
souhlasem soudu vyslovit souhlas se zménou osobniho stavu opatrovance. Tuto
upravu lze jiz v kontextu platného prava vnimat jako obsolentni. Podle ust. § 458 OZ
totiz plati, ze zdkonny zastupce nebo opatrovnik neni opravnén za zastoupeného
pravné jednat v zaleZitostech tykajicich se vzniku a zaniku manzelstvi, vykonu
rodicovskych povinnosti a prav, jakoZz i pofizeni pro piipad smrti nebo prohlaseni
o vydédeéni a jejich odvolani. Opatrovnik rovnéz neni podle ust. § 812 OZ opravnén
dat za rodice souhlas k osvojeni (Srov. Smolikova, K. in Melzer, F., Tégl, P. a kol.
Obcansky zakonik — velky komentéat. Svazek IV. § 655 — 975. Praha: Leges, 2016,
s. 1134. OdliSny nazor zaujimd P. Sedldk in Hrusakova, M., Kralickova, Z.,
Westphalova, L. a kol.: Ob¢ansky zakonik II. Rodinné pravo (§ 655—975). Komentaf.
1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2014, s. 666 — 667).

Zmeéna se navrhuje v kontextu zmén ust. § 780 a 785, u nichZ se navrhuje vypustit
moznost, aby opatrovnik Cinil za opatrovance dal§i pravni jednani osobni povahy
(urovani a popirani otcovstvi).

K bodim 5. a 6. -k § 661:
Navrhuje se umoznit manzeliim, ktefi si ponechali svd piijmeni, ucinit i pozdéji
prohlaseni, Ze pfijmeni jednoho z manzeli bude pfijmenim spole€nym, k némuz bude
druhy pfipojovat své dosavadni piijmeni. V tomto smyslu se jedna o rozsifeni jiz
existujici moznosti ucinit 1 po uzavieni manZelstvi prohlaSeni, ze se dohodli na
spoleéném piijmeni jednoho z nich. Vychéazi se ztoho, Ze neni divodné limitovat
volbu piijmeni podle § 660 pism. c) obfanského zidkoniku okamZzikem siatecného
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obfadu. Naopak je tfeba zohlednit, ze se preference ve volbé piijmeni mohou
v prub¢hu véku ménit.

Dale se navrhuje v obcanském zakoniku explicitné zakotvit, ze v ptipad¢ volby podle
§ 660 pism. c) obcanského zdkoniku mohou manzelé i1 po uzavieni manzelstvi
spolecné prohlasit, ze ten, ktery ke spolecnému piijmeni pfipojuje své dosavadni
pfijmeni, od jeho uZzivani upousti. Tato moznost je v souCasnosti obsazena
v ustanoveni § 70 odst. 2 zdkona o matrikdch, které vSak svou povahou nalezi
do ob¢anského zakoniku, nebot’ upravuje hmotnépravni ptedpoklady pro upusténi
od pfipojovaného piijmeni.

Konec¢né se navrhuje umoznit manzeliim, ktefi maji spolecné pfijmeni, ucinit i pozdéji
prohlaseni, ze jeden z nich bude ke spole¢nému pfijmeni na druhém misté pripojovat
piijmeni, kter¢ mél pred uzavienim manzelstvi. Pfedné se tim mé& manzelim, ktefi
uzavieli manzelstvi v dobé, kdy nebyla mozna dohoda snoubencii podle nynéjsiho
ustanoveni § 660 pism. ¢) ob¢anského zakoniku, umoznit ucinit prohlaseni o takové
dohod¢. Rovnéz v piipadech manzelt, ktefi jiz takovou moznost méli, ale nevyuzili ji
a dohodli se pfi uzavieni manzelstvi na spole¢ném piijmeni, mize mit tato moznost
své legitimni vyuziti. Opét se vychazi z predpokladu, Ze se preference ve volbé
pfijmeni mohou v prubéhu Zivota ménit (napt. ohled na rodi¢e manzela).

K bodim 7. az 11. -k § 777:
Navrhuje se rozSifit vyuziti existujici moznosti zjednoduSenym zpisobem
konsenzudlné vyloucit domnénku otcovstvi svéd¢ici manzelu matky a soucasné zalozit
vyvratitelnou domnénku svédcici jinému muzi, ktery je biologickym otcem ditéte.
Cilem je umoznit dosahnout co nejdiive a pokud mozZno co nejméné zatéZujicim
zpusobem pro vSechny zucastnéné souladu mezi pravnim rodi¢ovstvim na jedné strané
a biologickym a socidlnim rodi¢ovstvim na stran¢ druhé.

Praktické zkuSenosti ukazuji, Ze moznost souhlasného prohlaSeni matky, matrikového
otce a jiného muze podle § 777 obCanského zakoniku nemusi nalézt své uplatnéni
pouze v zivotnich situacich usticich vrozvod manzelstvi. Pozadavek na rozvod
manzelstvi se jevi jako nediivodné omezujici v ptipadech, kdy spolu manzel¢ jiz
intimné neziji, avSak maji i nadale legitimni diivody v manzelstvi setrvat (napf. ohled
na dfive narozené dé¢ti ¢i nabozenské diivody atd.). Vyloucit nelze ani ptipady, kdy je
fizeni o rozvod zahdjeno, ale soud manzelstvi nerozvede. V téchto ptipadech
manzellm v soucasnosti nezbyva nez absolvovat zdlouhavé anakladné ftizeni
o popieni prvni domnénky podle § 785 obcanského zikoniku. Podminénost urceni
otcovstvi podle § 777 obcanského zdkoniku existenci pravomocného rozhodnuti
o rozvodu nadto nedivodné komplikuje situaci i manzelim, ktefi se rozvést chtéji,
1 détem, o néZ se jednd. Narodi-li se dité jesté¢ pfed nabytim pravni moci rozhodnuti
o rozvodu manzelstvi, nuti je povinna posloupnost jednotlivych fizeni v ramci feSeni
rozvodu, aby nejprve absolvovali fizeni o Gpravé pomérl nezletilého ditéte pro dobu
po rozvodu. Dojde-li pfitom nedlouho poté k popifeni otcovstvi manzela a urceni
otcovstvi jiného muZe, ukdze se zpétné probehlé fizeni o Gpravé poméri ditéte jako
nadbytec¢né a oddalujici samotny rozvod i urceni otcovstvi. Také fizeni o rozvod mize
velmi podstatné a bez nutné souvislosti oddalit urCeni otcovstvi jiného muZe nez
manzela. [ kdyz zédkon limituje podani navrhu podle § 777 obfanského zdkoniku ro¢ni
lhitou od narozeni ditéte, k ur€eni otcovstvi nemlZe dojit, dokud rozhodnuti
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o rozvodu nenabude pravni moci. K tomu vSak miiZze dojit z dlivodli ¢ekani na rozvod
manzelll i mnohem pozd¢&ji nez rok po narozeni ditéte.

Ma-li navrhovanou tupravou dojit ke zruseni podminénosti ureni otcovstvi podle
§ 777 obcanského zdkoniku rozvodem manzelstvi, jevi se jako logické umoznit danym
postupem urceni otcovstvi také k ditéti jest¢ nenarozenému. To je ostatné i v souladu
se sledovanym pozadavkem vyiesit celou zélezitost v zajmu ditéte i vSech
zucCastnénych pokud mozno co nejdiive a za co nejméné zaté¢zujicich okolnosti.

Jako alternativu k urCeni otcovstvi podle § 777 obcanského zakoniku v fizeni pred
soudem se rovnéz navrhuje stanovit moznost realizovat tento proces pied matricnim
ufadem. Vychazi se pfitom z toho, Ze urceni otcovstvi danym zplsobem muze pro
zainteresované osoby predstavovat pomérné citlivou a intimni zalezitost, procez
nemuseji byt vzdy ochotny absolvovat mnohdy subjektivné stresujici soudni fizeni.
Tato skutecnost by vsak neméla byt na pirekazku hlavnimu z4jmu, jimz je soulad mezi
biologickym a pravnim rodicovstvim. V tomto ohledu je tfeba také podotknout, Ze ani
v soucasnosti neni v daném piipadé¢ rozhodujici pradvni skute¢nosti pro popieni
a urceni otcovstvi soudni rozhodnuti. Rozhodnou pravni skutecnosti je jiz prohlaseni
manzela matky, ze neni otcem ditéte, a prohlaSeni muze, ktery tvrdi, Ze jim je, k nimz
se matka pfipoji. Soud slovy divodové zpravy k obcanskému zakoniku pouze
wprohldseni prijimd, ¢imz je validuje — dava vrchnostenské dobrozdani, ze prohlaseni
odpovida skutecnosti a zZe vile zZdadné ze zucastnénych osob nebyla nepripustnym
zpiisobem ovlivnéna, at’ uz jakkoli, resp. kymkoli®“. Soud pfitom v daném piipad¢ nijak
samostatné nevysetiuje okolnosti, které se jinak zkoumaji v fizeni o urceni otcovstvi
podle tfeti domnénky (souloz v rozhodné dobé — § 783 obcanského zdkoniku),
popiipad¢ v fizeni o popieni otcovstvi podle § 786 obcanského zakoniku (skutecnost,
Ze je vylou€eno, aby manzel matky byl otcem ditéte). S ohledem na velmi omezeny
charakter ¢innosti soudu, pii které neuplatiuje své rozhodovaci pravomoci, se lze
domnivat, ze pfisluSné vetejnopravni osvédceni formalni bezvadnosti ¢inénych
prohlaseni mohou poskytnout i matri¢ni Gfady. Lze se domnivat, ze obdobné jako jsou
tyto organy kompetentni pfijmout souhlasné prohlaSeni podle § 779 obcanského
zakoniku, mélo by jejich zapojeni byt dostate€nou zarukou ochrany proti moznému
zneuziti 1 v navrthovaném ptipadé. Vyluéna pravomoc soudu by méla byt vyhrazena
pouze piipadim zvlast¢ zranitelnych osob (nezletili a osoby omezené ve
svépravnosti), unichz je tfeba kvalifikovanéjSim zpisobem zkoumat jejich vili
a okolnosti, za nichZ je projevovana.

K bodu 12. - k § 778:

Navrhuje se postavit najisto, ze domnénka otcovstvi svéd¢ici muzi, ktery dal souhlas
k umélému oplodnéni, se uplatni i tehdy, narodi-li se dit¢ do uplynuti tfistého dne
poté, co manzelstvi zaniklo nebo bylo prohldSeno za neplatné. Stavajici dikce je ve
vztahu k témto pfipadim nejasna, nebot stanovi, Ze se uplatni jen u ,Zeny
neprovdané®, doslova ¢teno u Zeny svobodné. Pochybnosti vSak panuji u Zeny, jejiz
manzelstvi zaniklo nebo bylo prohlaseno za neplatné (rozvedené, ovdovel€), narodilo-
li se dit¢ do tiist¢tho dne po zaniku manzelstvi, kdy by se jinak uplatnila prvni
domnénka svédcici jejimu byvalému manzelovi.

K bodu 13. - k § 780:
Navrhuje se vypustit zdkonem piedvidanou moznost, podle niz mize za zletilého,
ktery neni plné svépravny, Cinit za ur¢itych okolnosti souhlasné prohlaSeni o urceni
otcovstvi podle § 779 OZ jeho opatrovnik. Tuto upravu nelze povazovat za vhodnou
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zn¢kolika divodi. Pfedné souhlasné prohldaSeni o urfeni otcovstvi je pravnim
jednanim osobni povahy, nebot’ se tykd osobniho statusu c¢lovéka. Jiz jen pro tento
svij charakter je tfeba vnimat moznost nahrazeni projevu vile jinou osobou za
pochybnou. Osobni povahu ma vsSak dané pravni jednéni také z Cist€¢ praktického
divodu. Pouze osoba, jiz se prohlaseni tyka, totiz mize mit védomost o intimnich
skutecnostech zakladajicich jeji genetické rodiCovstvi (typicky o soulozi). Také proto
neni ptipadné, aby mohl byt piislusny projev viile nahrazovan nékym jinym. Kone¢né
je tfeba vnimat tuto upravu za nesystémovou ve vztahu k feseni obdobnych pravnich
ptipadl. U nezletilych, ktefi nejsou plné svépravni, se moznost prohlaseni zdkonnym
zastupcem nepiipousti (§ 779 odst. 2 OZ). Taktéz podle ustanoveni § 781 OZ,
nemtize-li matka pro dusSevni poruchu posoudit vyznam svého prohlaSeni nebo je-li
opatfeni jejiho prohlaSeni spojeno s tézko piekonatelnou piekazkou, neni mozné urcit
otcovstvi souhlasnym prohlasenim.

Ze stejnych davodi kritizuje obsah stavajici upravy také odborna literatura (Srov.
Sinova, R. in Melzer, F., Tégl, P. a kol. Obcansky zékonik — velky komentat. Svazek
IV. § 655 — 975. Praha: Leges, 2016, s. 913 — 914 a Kralickova, Z. in Hrusadkova, M.,
Kralickova, Z., Westphalova, L. a kol.: Obcansky zékonik II. Rodinné pravo
(§ 655-975). Komentat. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2014, s. 548).

Napfisté by mélo platit, ze je tfeba vzdy pred soudem, a to v rdmci ¢inéni zminéného
prohlaseni, individudlné zjiStovat schopnost zletilé osoby, kterd neni plné svépravna,
ucinit spole¢né prohlaseni o urceni otcovstvi. Pokud toho tato osoba nebude schopna,
muze o otcovstvi rozhodnout soud dle tfeti domnénky za podminek ust. § 783 OZ.

K bodu 14. - k § 785:
Navrhuje se vypustit moznost, aby za zletilou osobu, jejiz svépravnost byla omezena,
popiral jeji otcovstvi u soudu pro tento tcel jmenovany opatrovnik. Dlivody pro tuto
zménu jsou shodné s témi, pro néz se navrhuje vust. § 780 vyloucit nahrazeni

spole¢ného prohlaseni o urceni otcovstvi opatrovnikem ¢loveka (viz diivodova zprava
ke zménég § 780).

K bodu 15. — k § 790 odst. 2:
Legislativné technicka Gprava.

K bodim 16. a 17. -k § 835:
V § 835 odst. 1 obCanského zakoniku se predné navrhuje opravit vécné nespravnosti
tohoto ustanoveni. Téch je v soucasnosti n€kolik a do znacné miry se kryji
s nespravnostmi vychoziho ustanoveni o pfijmeni ditéte narozeného manzelim podle
§ 860. Ustanoveni § 835 predpoklada, ze spolecny osvojenec ma ,,ptijmeni, které bylo
urceno pro jejich déti pfi uzavieni manzelstvi®. Pfi uzavieni manzelstvi se vSak
pfijmeni pro spole¢né déti manZzeli urCuje prohlaSenim snoubencli pouze tehdy,
ponechaji-li si snoubenci svd dosavadni pfijmeni. Jinak by mélo ze zékona platit, ze
dit¢ ma spole¢né piijmeni manzel, aniz by tak bylo tfeba zvlast urcit. Dané
ustanoveni dale nereflektuje ani eventualitu pfedvidanou ustanoveni § 860 odst. 2, kdy
zvlasté u manzelstvi uzavienych v zahranici neni vylouceno, Ze si manzelé ponechaji
sva dosavadni pfijmeni, ale zaroven pii siatecném obfadu neucinili prohlaseni
o pfijmeni svych spolecnych déti. V takovém piipadé bude tieba i v souvislosti
s osvojenim ,,zvolit* osvojenci pifijmeni jednoho z osvojitel. Konecné ustanoveni
§ 835 odst. 1 neptesné fixuje okamzik rozhodny pro stanoveni piijmeni spole¢ného
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osvojence k okamziku uzavieni manzelstvi. Existuje nicméné fada pfipadl, kdy je
piijmeni pro spolecné déti (osvojence) manzelli po uzavieni manzelstvi zménéno
(pozd¢jsi dohoda manzell na uzivani spole¢ného piijmeni, zména spolecného
pfijmeni, zména piijmeni manzela, jehoz piijmeni bylo urceno jako piijmeni pro
spole¢né déti, upusténi od uzivani vice ptijment).

Dalsi navrhované zmény v § 835 odst. 1 a 2 maji dva hlavni cile. Pfedn¢ diisledné
promitnout do upravy zmény piijmeni v piipad¢ osvojeni obecnéjsi pozadavek, podle
n¢hoz by mélo dité, které dosahlo urcitého véku, se zmeénou pfijmeni souhlasit. Tento
pozadavek vychazi z predpokladu, ze ptijmeni ¢loveéka tvori svébytny prostiedek jeho
(sebe)identifikace (tim spiSe s postupujicim vékem), ktery nemusi byt nutné spojen ¢i
ovlivnén osvojenim. Jakkoli osvojenim zanikd pomér mezi osvojencem a puvodni
rodinou, dosavadni pfijmeni osvojence neni nutné vnimat jen ve vazbé na ptivodni
rodinu, ale pfedev§im ve vazbé na osobni historii osvojence. Cilem osvojeni piitom
nemusi byt nezbytn¢ budovani nové identity vici tfetim osobam, spiSe jen vytvofeni
vzajemného poméru osvojence a osvojitele, jehoz vyznam navenek postupné sldbne
(i s ohledem na postupné¢ nabyvanou svépravnost ditéte).

V piipad¢ zmény piijmeni v souvislosti s osvojenim se piedné navrhuje vyjasnit, Ze na
rozdil od Upravy v jinych ptipadech (§ 863) je relevantni v€kova hranice dana
dovrSenim dvanacti let, od kdy se vyzaduje osobni souhlas ditéte i se samotnym
osvojenim (§ 806 obcanského zakoniku). U déti mladSich by méla byt naopak zména
pifijmeni jako tradi¢ni disledek osvojeni ponechéna.

S promitnutim pozadavku na souhlas ditéte s jakoukoli zménou piijmeni souvisi také
pfehodnoceni konceptu, podle néhoz v souvislosti s osvojenim nebo jeho zrusenim
nevyhnutelné¢ dochédzi ke zmén¢€ piijmeni. Nesouhlasi-li osvojenec se zménou svého
pfijmeni, je v soucasnosti nucen piijmeni osvojitele ke svému piijmeni alespoii
ptipojit. Napiist¢ by vSak mélo byt také pfipusténo, aby si osvojenec v takovém
ptipadé ponechal své dosavadni piijmeni.

Druhym hlavnim cilem je zruSeni pravomoci soudu rozhodovat o zméné piijmeni
v ptipadé¢ osvojeni. Obdobné jako v pfipadé urCovani otcovstvi podle § 777
obcanského zakoniku zde totiZ soud neplni roli orgdnu uplatitujicitho uvazZeni a své
ryze rozhodovaci pravomoci. I's ohledem na dikci ustanoveni § 443 odst. 1 zdkona
o zvlastnich fizenich soudnich, podle n€hoz ,,v rozsudku, jimZ se vyslovuje osvojeni,
uvede soud 1 pfijmeni, které osvojenec bude mit“, se ¢innost soudu omezuje toliko
na osvéd€eni o urcitych pravnich skutecnostech. Lze se tedy domnivat, Ze zména
pfijmeni mize byt v ptipadé déti mladsSich 12 let pro bezpfedmétnost zcela vynata
ze soudni pravomoci. U déti, které dovrSily 12 let, pak miiZze byt prohlaSeni osvojitele
o pfipadné zmeéné piijmeni ¢inéno jako v jinych pfipadech pfed matricnim Ufadem.

K bodu 18. - k § 842:

Ptedné se navrhuje 1 do upravy zmény piijmeni pro ptipad zruSeni osvojeni promitnout
obecnéjsi pozadavek, podle néhoz mé pravo o svém piijmeni rozhodnout ten, kdo
dosahl véku, snimZ je spojovdna urcitd rozumova a volni vyspélost (v pfipadé
osvojeni se navrhuje ji stanovit na 12 let). Stdvajici moznost prohlésit, Ze si ponecha
pfijmeni nabyté v souvislosti s osvojenim, by mél mit tedy jen (byvaly) osvojenec,
ktery dovrsil dvanact let. Bylo-li zruSeno osvojeni u ¢lovéka mladsiho dvanacti let,
m¢l by mit ptijmeni, které mél pted osvojenim.
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Nadto se navrhuje vypustit pravomoc soudu rozhodovat o piijmeni pro ptipad zruSeni
osvojeni. Obecné divody pro to jsou shodné s t€mi, pro néz se navrhuje vypusteéni této
pravomoci v piipadé urCovani otcovstvi (§ 777) a zmén piijmeni v pfipadé osvojeni
(§ 835). Specifické divody jsou spojeny s problemati¢nosti dané¢ upravy, kterd se
ukazuje zejména ve spojeni s navazujici upravou § 443 odst. 2 zdkona o zvlaStnich
fizenich soudnich a § 71a zdkona o matrikdch. Pfedné neni zfejmé, zda a v jakych
pfipadech soud musi v souvislosti se zruSenim osvojeni o piijmeni osvojence
rozhodnout a co se stane, kdyz tak neucini, ackoli by mél. Dale neni ziejm¢, zda mlize
osvojenec 1 po skonceni soudniho fizeni, v némz soud rozhodl, ze bude mit diivéjsi
pfijmeni, ucinit pfed matricnim Gfadem prohlasSeni, Ze si pfijmeni nabyté v souvislosti
s osvojenim ponecha.

Napfisté se tedy navrhuje umoznit byvalému osvojenci, ktery dovrsil 12 let, aby po
zruSeni osvojeni pfed matricnim ufadem prohlasil, Ze si ponechd pfijmeni nabyté
v souvislosti s osvojenim. Tuto mozZnost se v navazujici upravé ust. § 7la odst. 5
zakona o matrikach navrhuje omezit lhitou 6 mésic po zruseni osvojeni. Nejpozdéji
marnym uplynutim této lhity matricni ufad zapiSe do knihy narozeni piijmeni
osvojence, které mél pred osvojenim (dfive tehdy, pokud se byvaly osvojenec prava
ponechat si pfijmeni nabyté v souvislosti s osvojenim vzda).

K bodim 19. a 20. - k § 851:
Navrhuje se rozsifeni spektra moznosti zmén pfijmeni u osvojeni zletilého vcetné
moznosti pfijmout osvojitelovo piijmeni. Byt' charakter a pravni nasledky osvojeni
zletilého nelze ztotozilovat s osvojenim nezletilého, neni rozumného divodu témto
moznostem branit, nebot pro né¢ mohou existovat legitimni divody (a¢ ne nutné
pravni).

Déle se navrhuje vypustit pravomoc soudu rozhodovat o zméné pifijmeni v téchto
ptipadech. Tato zména ma nékolik divodi. Ke zméné piijmeni osvojence je primarné
tteba, aby dany pozadavek vznesl sdm osvojenec (pfipadné¢ se souhlasem svého
manzela) a osvojitel s nim projevil souhlas (pfipadné se souhlasem svého manzela).
Soud pak pouze formalné osvédcuje existenci téchto hmotnépravnich ptedpokladi,
neuplatiiuje pfi tom jakoukoli diskreci ¢i uvaZeni. Nevyhodou daného feSeni je
skutecnost, ze ke zmén¢ ptijmeni osvojence nemtize timto zpisobem dojit po skonceni
fizeni o osvojeni zletilého, 1 kdyby byly vSechny hmotnépravni predpoklady splnény
(ziskany vSechny souhlasy). Z tohoto divodu se navrhuje umoznit zménu piijmeni
osvojence pii splnéni téchto predpokladi kdykoli po skonceni fizeni pred matricnim
ufadem.

K bodum 21. az 24. - k § 860, 861 a 863:
Navrhuje se napravit technické nedostatky stavajiciho ustanoveni § 860 odst. 1
obcanského zdkoniku. Toto wustanoveni nereflektuje, Ze prohlaSeni snoubencii
o pfijmenti jejich spole¢nych déti je ¢inéno pouze v piipadé€, Ze si snoubenci ponechaji
sva dosavadni ptijmeni (§ 661 odst. 1 obCanského zédkoniku). Jinak vSak plati, ze dité
bude mit spole¢né pifijmeni manzelli. Navrhuje se proto stavajici textaci zptesnit po
vzoru § 38 odst. 1 zruSeného zdkona o rodin€, podle néhoz platilo, Ze déti maji
spole¢né piijmeni rodicl nebo ptfijmeni jednoho z nich, ur¢ené dohodou pii uzavieni
manzelstvi. Nadto se vSak podobn¢ jako v navrhovaném § 835 odst. 1 obc¢anského
zakoniku navrhuje reflektovat, Ze pro ur€eni piijmeni nemusi byt rozhodné prohlaseni
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rodic¢t pfi uzavieni manzelstvi, ale pfijmeni pro spole¢né déti manzelli v dobé€ jejich
narozeni (v disledku mozné zmény pfijmeni pro spolecné déti po uzavieni
manzelstvi).

Déle se navrhuje obdobné jako v piipadé osvojeni promitnout do zakona pozadavek,
podle n¢hoz by mélo dit¢, které dosahlo urcit¢ho véku (v tomto piipadé 15 let),
souhlasit s pfipadnou zménou svého pifijmeni. V tomto ohledu se navrhuje u téchto
déti opustit princip, podle né¢hoz ma zmeéna piijmeni pro ostatni déti manzela
automaticky za nasledek zménu piijmeni diive narozeného ditéte. Tato zména by méla
byt naptisté podminéna souhlasem ditéte.

Pozadavek na souhlas ditéte, které dovrsilo 15 let, se navrhuje promitnout také ve
vztahu ke zméndm piijmeni v disledku popteni rodicovstvi. Zarovenn se pro tento
pfipad navrhuje zakotvit také samostatné pravo tohoto ditéte pozadat o zménu
pfijmeni. Vychézi se pfitom z piedpokladu, Ze popfeni rodicovstvi mize byt Casto
iniciovano rodicem, jehoz pfijmeni dité neslo, pfi€emZ zde nemusi byt po popieni
rodicovstvi dostate¢nd motivace na stran¢ jediného rodice, ktery popieni rodicovstvi
neinicioval, iniciovat zménu piijmeni ditéte.

Kone¢né se navrhuje zobecnit stavajici pravidlo ustanoveni § 863 obcanského
zakoniku, podle n¢hoz by méla byt nadale jakakoli zména osobniho jména nebo
pfijmeni ditéte, které dovrsilo 15 let, podminéna jeho souhlasem. V tomto ohledu by
se mé&lo toto ustanoveni stat obecnou klauzuli vztahujici se na jakékoli zmény piijmeni
¢1 osobniho jména. V soucasnosti se toto ustanoveni vztahuje toliko na zmény
pfijmeni v ndvaznosti na uzavieni manzelstvi matky ditéte s jinym muzem, neni-li otec
ditéte zndm. Danym zobecnénim by se tak mélo vyhovét pozadavkiim vyplyvajicim
z ¢. 12 Umluvy o pravech ditéte.

CAST TRETI — zména zikona o spravnich poplatcich

K CLIV

K bodu 1. - k poloZce 11 (osvobozeni, bod 4):
Zakon €. 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi a o zméné nékterych souvisejicich
zakond, ve znéni pozdéjsich predpisi, neupravuje dohodu o pfijmeni osob vstupujicich
do partnerstvi. To znamend, Ze partneti budou po vstupu do partnerstvi uzivat takova
piijmenti, se kterymi do partnerstvi vstupovali.

Podle ustanoveni § 72 odst. 1 a 2 zdkona o matrikach mize partner poZzadat o povoleni
zmény piijmeni, pficemz podle zminéného ustanoveni se zména piijmeni povoli
zejména tehdy, jde-1i o ptijmeni hanlivé, nebo smésné, nebo je-li pro to vazny divod.
Tato zména prijmeni je ale zpoplatnéna spravnim poplatkem. Nové se proto navrhuje
osvobodit od spravniho poplatku podle této polozky zménu piijmeni partnera za trvani
partnerstvi na pfijmeni druhého partnera.

K bodiim 2. a 3. - k poloZce 11 (pozniamky):
Vzhledem k tomu, ze se navrhuje napiisté¢ nepovolit zménu jména a piijmeni ditéte
svéteného do nahradni rodinné péce, navrhuje se poznamku €. 3 u polozky 11 vypustit.
Zaroven se navrhuje legislativné technicka uprava v navaznosti na novou navrhovanou
definici ,,ditéte” v ustanoveni § 1a zakona o matrikach.
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K bodu 4. - k poloZce 12 pism. c):

Spravni poplatky na useku partnerstvi jsou upraveny v polozce 12 sazebniku,
uvedené¢ho v piiloze zadkona ¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich. Na rozdil
od manzelstvi, v sazebniku vSak neni uveden zadny spravni poplatek za vstup
do partnerstvi mimo stanovenou dobu nebo mimo ufedn¢ uréenou mistnost. Vzhledem
ke zméndm v zdkoné o matrikach, v némz je navrhovdno rezim mista a doby pro
ucinéni prohlaSeni o vstupu do registrovaného partnerstvi sjednotit s obdobnou
upravou v pripad¢ uzavirani manzelstvi (viz § 13a zdkona o matrikach), navrhuje se
sjednoceni rezimu pouzit i v ptipad¢ spravniho poplatku.

Déle se navrhuje formula¢ni uprava reflektujici, ze zdkon o matrikach jiz nebude
pocitat s tim, ze by se manzelstvi (¢i nove¢ i registrované partnerstvi) mélo uzavirat
predevsim v ur¢ené mistnosti, nebot’ pro tyto ucely mtize byt urceno kterékoli misto na
uzemi obce (viz navrhované zmény v § 13a odst. 3 a 4 zakona o matrikach).

CAST CTVRTA — zména zikona o ovéFovani

K¢V

K § 18 odst. 1 pism. b):
Navrhuje se sjednoceni textu zdkona o ovéfovani s matriénim zdkonem, pokud jde
o prokazovani totoznosti fyzické osoby. V zdkoné o ovéfovani se upfesnuje, ze jako
prikkaz totoZnosti se uznava téz prikaz totoZznosti obfana smluvniho statu Dohody
o Evropském hospodéiském prostoru nebo Svycarské konfederace.

CAST PATA — zmé&na zikona o zvla§tnich Fizenich soudnich

K CL VI

K bodim 1 az 3 - k § 416:
Navrhované zmény jsou ¢inény v ndvaznosti na zmény ustanoveni § 777 obcanského
zakoniku - viz divodova zprava k tomuto ustanoveni.

K bodiim 4 a 5 -k § 443 a 451:
Navrhované zmény jsou ¢inény v ndvaznosti na navrhované zruSeni pravomoci soudu
rozhodovat o pfijmeni v souvislosti s osvojenim v ptipadech podle § 835, 842 a 851
obcanského zakoniku. K tomu srovnej diivodovou zpravu k témto ustanovenim.

K ¢l. VII — Piechodné ustanoveni
Navrhuje se, aby v pripadé podani navrhti na urceni otcovstvi souhlasnym prohlasenim
podle § 416 odst. 1 u€inénych pted Gc¢innosti tohoto zakona, pokracoval soud v fizeni
1 tehdy, nebylo-li pravomocné skonceno fizeni o rozvod nebo neplatnost manzelstvi.

CAST SESTA — téinnost
K Cl. VIII

Navrhuje se, aby zdkon nabyl uc¢innosti dnem 1. cervence 2020. Vyjimkou je
ustanoveni § 6 odst. 2 matri¢niho zdkona a § 96 pism. r), u nichZ se navrhuje nabyti
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ucinnosti az dnem 1. Cervence 2021. Adresatim pravni upravy tak je dana dostatecna
doba k tomu, aby se mohli s obsahem novely seznamit.

V Praze dne 2. zafi 2019

Ptedseda vlady:
Ing. Andrej Babis v.r.

1. mistopfedseda vlady a ministr vnitra:
Jan Haméacek v.r.
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