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STANOVISKO VLADY

k navrhu poslance Petra Dolinka na vydani zakona, kterym se méni zakon €. 361/2000
Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zméné nékterych zakont (zakon

o silni€énim provozu), ve znéni pozdéjsich predpist (snémovni tisk €. 374)

Vlada na své schlzi dne 8. Unora 2019 projednala a posoudila navrh zakona, kterym
se meéni zdkon ¢&. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zméné
nékterych zakon( (zakon o silni€nim provozu), ve znéni pozdéjSich predpisl, a vyslovila

s timto navrhem souhlas.

Vlada soucasné doporucuje text navrhu zdkona v ramci jeho dalSiho projednavani
podrobit revizi z hlediska formulaéniho a legislativné technického a odstranit nékteré dil¢i

nedostatky a nepfesnosti.

Jde zejména o ponékud nejasnou formulaci ustanoveni § 124 odst. 13 pism. c)
doplfiovaného do zakona o silni€nim provozu, v jejimz disledku nebude zcela zfejmé, jaky
okruh prestupkl by obecni policie mohla nové projednavat. Podle tohoto ustanoveni ma jit
0 ,uZziti vyhrazeného jizdniho pruhu v rozporu s 8 14 odst. 1 a 2“, avSak 8 14 odst. 2 upravuje
toliko pravidla pro pfejizdéni z vyhrazeného jizdniho pruhu do pfilehlého jizdniho pruhu, a
proto neni na misté hovofit o ,uziti“ vyhrazeného jizdniho pruhu. V odkazu na § 14 odst. 1 a
2 by pak misto spojky ,a“ mélo byt uzito spojky ,nebo®. Dale Ize poukazat i na chybéjici ¢arku
v nazvu zakona, na neuplny a nestandardné formulovany vy€et novel zakona o silni€nim
provozu v uvodni vété navrhu nebo na skute€nost, Ze v €l. | navrhu se v novelizaénim bodé 1
v § 124 odst. 13 pism. b) zakona o silnicnim provozu zruSuje slovo ,nebo“, které se
v3ak v pfedmétném ustanoveni vyskytuje dvakrat, a jeho zruSeni v prvnim z téchto vyskytl
nedava smysl. Nestandardni je rovnéz formulace ¢l. | bodu 3 obsahujiciho pouze
precCislovani pismen v dlsledku pfedchoziho vloZeni nového pismene, coZz by mélo byt

vyjadfeno jiz ve formulaci €l. | bodu 2.



