STANOVISKO VLADY

k navrhu poslancu Aleny Gajduskové, Ondieje Veselého, Petra Dolinka, Jifiho
Béhounka, Jana Chvojky, Katefiny Valachové, Jana Hamacka a Bohuslava Sobotky
na vydani zdkona o zalohovaném vyZivném na nezaopatiené dité a o zméné nékterych
souvisejicich zakont (zakon o zalohovaném vyzivném)

(snémovni tisk ¢. 126)

Vlada na své schlzi dne 11. dubna 2018 projednala a posoudila navrh zakona
0 zalohovaném vyzivném na nezaopatfené dité a o zméné nékterych souvisejicich zakonu
(z&kon o zalohovaném vyzivném) (snémovni tisk €. 126) a zaujala k tomuto navrhu zakona
neutralni stanovisko, a to zejména z téchto divodu:

1. Vlada je obecné toho nazoru, Ze nepfiznivou socialni situaci rodin s nezaopatfenymi
détmi je potfebné a nutné fesit bez ohledu na dlvod, pro ktery se do takové situace
dostaly. Obdobné jako v pfipadé snémovniho tisku €. 118 (navrh zakona o nahradnim
vyzivném) vlada nepovazuje za vécné spravné podporovat z vefejnych prostredku
odlisnym zplUsobem rodiny, které se objektivné nachazeji ve stejné socialni situaci,
resp. zvyhodnit rodiny, které se v nepfiznivé socialni situaci ocitly z diivodu neplaceni
vyzivného. Vlada je toho nazoru, Ze nepfiznivou socialni situaci rodin
S nezaopatifenymi détmi je spiSe vhodné feSit prostfednictvim jiz existujicich davek
pro rodiny s détmi, které budou zrevidovany na zakladé zavérh pracovni skupiny

ustavené za timto u¢elem pfi Ministerstvu prace a socialnich véci.

2. Navrh zakona je vécné totozny s viadnim navrhem zakona o zalohovaném vyzivném
(snémovni tisk ¢. 1078), ktery byl predlozen Poslanecké snémovné v minulém
volebnim obdobi. Vlada je vSak toho nazoru, Ze zavedeni zalohovaného vyzivného
vécné problém neuplnych rodin s nedostateCnymi pfijmy nevyfesi, nebot navrhované
feSeni se zaméfuje pouze na dusledky a nikoli pfiCiny slozité situace rodiCe, ktery
peCuje o nezaopatiené dité, ke kterému neni plnéna vyzZivovaci povinnost. Vlada se
proto domniva, Ze je tfreba se zaméfit prfedevS§im na primérni Upravu vyZivovaci
povinnosti  a zajistit jeji vymahatelnost, rovnéz isamotnou aplikaci prava
opatrovnickymi soudy v praxi a podminky jejich Cinnosti v€etné predvidatelnosti

rozhodovani o vécech vyzivného.
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Pfestoze pfedlozeny navrh zdkona vychazi z viadniho navrhu, ktery byl pfedlozen
v minulém volebnim obdobi, podle n&zoru viady stéle existuje v Upravé problematiky
zalohovaného vyzivného fada nevyjasnénych otazek, které mohou komplikovat
provadéni zakona v praxi. Problematické muze byt prokazovani, Zze povinna osoba
2 mésice neplni povinnost hradit vyzivné (§ 3), s ohledem na to, Ze navrh nevyZaduje
podani Zaloby na nepinéni vyzivovaci povinnosti. S ohledem na zatizeni Uradu prace
CR by podle nazoru viady stalo za zvaZeni stanovit vysi minimalniho plnéni, pokud
je vyzivovaci povinnost plnéna pouze Caste¢né (§ 4). Pokud by bylo pfipusténo
i hrazeni malych nevyplacenych rozdilt, pak by navrh mohl napfiklad stanovovat
u malych rozdild moznost vyplaty zalohovaného vyZzivného 1x za Ctvrtleti, s cilem
snizit administraci ze strany Ufadu prace CR. Upravu vyplaty zalohovaného
vyzivného (8 8) by bylo podle nazoru viady vhodné doplnit o ustanoveni, ktera fesi
otazku meény (Ceska meéna) a zpusob vyplaty (hotovost, pfevod na platebni ucet
urCeny prilemcem davky, kdo urCuje zpusob vyplaty). Zcela nedostateéné poslanecky
navrh upravuje dobu legisvakance s ohledem na délku legislativniho procesu
arozsah a slozitost problematiky. Ufad prace CR bude muset pfijmout fadu novych
zaméstnancu, vyskolit je v problematice z&lohovaného vyzivného a vymahani
pohledavek, které vymohou podle kvalifikovaného odhadu zhruba z 10 %. Stejné tak
by bylo tfeba zajistit materialni zabezpeCeni novych statnich zaméstnancl
avysoutézeni a poté vytvoreni nového informacniho systému ktéto agendé.
Vprvnim roce uc€innosti navrhované upravy lze podle nazoru viady divodné
predpokladat jednordzovy masivni napor zadosti na Ufad prace CR od vSech

potencionalnich opravnénych osob ve véku a7z do 26 let.



