STANOVISKO VLADY

k senatnimu navrhu zakona, kterym se méni zakon €. 112/2016 Sb., o evidenci trzeb,
ve znénizakona ¢. 183/2017 Sb.

(snémovni tisk €. 31)

Vlada na své schuiizi dne 10. ledna 2018 projednala a posoudila navrh zakona, kterym
se méni zakon ¢&. 112/2016 Sb., o evidenci trzeb, ve znéni zakona &. 183/2017 Sb.,

a vyslovila s timto navrhem zakona nesouhlas, a to z nasledujicich divodu:

1. Vsouvislosti s ndlezem Ustavniho soudu PI. US 26/16 ze dne 12. prosince 2017, kterym
byl fakticky zruSen nabéh 3. a 4. viny evidence trzeb, a v navaznosti na oduvodnéni
uvedeného nélezu bylo pfistoupeno k opétovnému vSestrannému zvazeni vSech
moznych dopadl zavedeni evidence trzeb na zbyvajici ¢ast povinnych subjektd
z hlediska vyznamu pro narovnani podnikatelského prostfedi a mozné konkurence
s jinymi podnikateli. V této souvislosti bude opétovné zvazeno, zda by trzby z nékterych
Cinnosti, popfipadé trzby nékterych presné vymezenych poplatnikl, nemély byt
z evidence trzeb vylou€eny. Trzby, unichz bude vylou€eni shledano jako duvodné,

budou vynaty formou viadni novely zakona o evidenci trzeb.

2. Predlozeny navrh zakona predstavuje podle nazoru viady zcela nesystémovy zasah
do platné pravni upravy, nebot nepfihlizi k samotné koncepci evidence trzeb. Ta spociva
v tom, Ze evidence trzeb se dotyka pouze téch poplatnikd, jimz plynou trzby z €innosti,
kterd je podnikdnim, a je-li tedy ucel realizované cCinnosti jiny nez podnikatelsky,
povinnost evidovat trzby poplatnikovi nevznikd. Budou-li tak néktefi z poplatnikd, jejichz
trzby je navrZzeno z povinnosti evidence vyjmout, naplfovat své poslani s tim, Ze ucelem
jejich po€inani nebude generovani zisku, nevznikne jim jiz podle platné pravni tpravy ani
v pfipadé hotovostnich trzeb povinnost tyto trzby evidovat, nebot § 12 odst. 3 pism. h)
zakona o evidenci trzeb vyjima podnikatelské trzby vefejné prospésnych poplatniki
z evidencni povinnosti. Vynéti vSak limituje drobnym rozsahem realizované podnikatelské
¢innosti. Uvedend koncepce tak odstranuje pfipadné nerovnosti lépe nez navrzené
wyjimky, ato zejména v pripadé poskytovatell socialnich sluzeb, nebot vyjimka pro
drobnou podnikatelskou €innost verejné prospéSnych poplatniki rozliSuje rozsah jejich

podnikani v obecné roviné.



3. Soucasné vlada konstatuje, Ze vyjimka navrZzena senatory ve svém dusledku diskriminuje
poskytovatele zdravotnich sluzeb, ktefi se vénuji zdravotni péci v oborech Kklinicka
stomatologie, ortodoncie, dentalni hygienista, v zafizenich reprodukéni mediciny
a zarizenich lékarenské péce, protoze bez ohledu na miru plsobeni téchto jednotlivych
poplatnikl na podnikatelském trhu vyZzaduje, aby na rozdil od ostatnich fadné evidovali
své trzby, ato ipfresto, ze smysl a ucCel jejich €innosti je v obecné roviné totozny jako

u ostatnich - ochrana vefejného zdravi.

4. V neposledni fadé vlada upozorfiuje, Ze navrh zdakona vykazuje také legislativné
technické nedostatky, nebot nereflektuje plathou pravni Upravu v oblasti poskytovani
socialnich a zdravotnich sluzeb, kdyz napfiklad vyjima z evidence trzeb ,zdravotnicka
zarizeni, pficemz ,zdravotnickym zafizenim“ se podle 84 odst. 1zakona
€. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, rozumi prostory
urCené pro poskytovani zdravotnich sluzeb, a nejde tedy o subjekt, ktery by mohl pfijimat
trzby.



