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Parlament Ceské republiky

POSLANECKA SNEMOVNA
2016

7. volebni obdobi

ZAPIS

7 74. schiize
ustavné pravniho vyboru,
kterd se konala dne 6. iijna 2016

v budové Poslanecké snémovny, Snémovni 4, 118 26 Praha 1
mistnost €. 55

Ptitomni:

posl. Marek Benda posl. JUDr. Jan Chvojka

posl. Mgr. Marie BeneSova posl. JUDr. PhDr. Zden¢k Ondracek, Ph.D.
posl. JUDr. Pavel Blazek, Ph.D. posl. JUDr. Ing. Lukas Pleticha

posl. Mgr. Jaroslav Borka posl. Mgr. Martin PliSek

posl. Marek Cernoch posl. JUDr. Jeronym Tejc

posl. Mgr. Jan Farsky posl. prof. JUDr. Helena Valkova, CSc.
posl. JUDr. Stanislav Grospic¢ posl. Mgr. Radek Vondracek

Nepftitomni:

posl. Mgr. Bc. Pavla Golasowska, DiS. posl. Ing. Vlastimil Vozka
posl. PhDr. Martin Komarek posl. Bc. Markéta Wernerova
posl. Ing. Bronislav Schwarz

Hosté:

JUDr. Robert Pelikan, Ph.D. — ministr spravedInosti

Mgr. Michal Franék — ndméstek justicni a legislativni sekce, Ministerstvo spravedlnosti
Mgr. Jakub Sosna — vedouci oddéleni civilni legislativy, Ministerstvo spravedInosti

JUDr. Veronika Podlahova, LL.M. — koordinatorka legislativni agendy, Ministerstvo
spravedInosti

Mgr. Katetina Slesingerova — feditelka odboru ochrany prav déti, Ministerstvo prace a
socidlnich véci

Mgr. Adam KFistek — oddéleni ochrany prav déti a nahradni rodinné péce, Ministerstvo prace
a socialnich véci

JUDr. Zden€k Hejhal — vedouci oddéleni pracovnépravniho, Ministerstvo prace a socialnich
véci

Mgr. Eva Vozabkova — oddéleni kolektivniho vyjednavani, Ministerstvo prace a socidlnich
véci

JUDr. Roman Fiala — mistopiedseda Nejvyssiho soudu CR



Navrh programu:

1. Schvaleni programu schiize

2. Vladni navrh zakona, kterym se méni zdkon ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, a dalsi
souvisejici zdkony (tisk 642) - projedndni po 2. éteni v Poslanecké snémovné podle § 94a
zakona o jednacim iadu Poslanecké snémovny

3. Vladni navrh zdkona, kterym se méni zakon ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zptisobech jeho
feSeni (insolvenéni zakon), ve znéni pozdéjsich predpisi, a nekteré dalsi zakony (tisk 785)

4. Sdéleni predsedy vyboru

5. Navrh terminu a potadu pfisti schiize vyboru

Po uvitani vSech piitomnych poslanct a hostii schiizi vyboru dne 6. fijna 2016 v 8:30
hod. zah4jil a tidil ptedseda vyboru posl. JUDr. Jeronym Tejc. Uvodem sdélil, Ze na schizi
vyboru se omlouvaji poslanci uvedeni na zacatku zapisu.

K bodu 1: Schvéleni programu schiize

Poté piedseda vyboru posl. Tejc predlozil navrh programu schize, ktery predem
obdrzeli vSichni ¢lenové vyboru e-mailem. VSichni pfitomni poslanci s timto navrhem
vyslovili souhlas. (Z 10 ptfitomnych poslanct 10 hlasovalo pro).

K bodu 2: Vladni navrh zikona, kterym se méni zikon ¢. 89/2012 Sb.,
obcéansky zakonik, a dalSi souvisejici zakony (tisk 642) - projedndni
po 2. Cteni v Poslanecké snémovné podle § 94a zdkona o jednacim vadu
Poslanecké snémovny

Predseda vyboru posl. JUDr. Jeronym Tejc uvital ministra spravedlnosti
JUDr. Roberta Pelikana, Ph.D. a namé&stka justi¢ni a legislativni sekce Mgr. Michala Frarka a
nasledn¢ informoval o tom, ze snémovni tisk 642 byl projednan ve 2. ¢teni v Poslanecké
snémovné a tudiZ je potfeba urcit stanoviska k jednotlivym predlozenym navrhiim a hlasovaci
proceduru. Nasledné udélil slovo zpravodaji tohoto tisku.

Zpravodaj posl. Mgr. Radek Vondracek ptednesl hlasovaci proceduru, kterou vSichni
¢lenové vyboru obdrzeli pisemné:

Hlasovaci procedura k tisku 642:

1. Navrhy technickych uprav podle § 95 odst. 2 JR piednesené ve tfetim Gteni (budou-li
v rozprave ve tretim Cteni pfedneseny)

2. Navrh1-bod 1 a ¢ast ¢tvrta



- bude-li ptijat navrh I, je ndvrh G.1. (obé varianty) nehlasovatelny (vécné
totozny s navrhem G.1. varianta 1)
- nebude-li ptijat ndvrh I, hlasovat navrh G.1. varianta 2

3. NavrhI - bod 2 a ¢ast Sesta bod 1

4. Névrh1-bod 16
- bude-li pfijat navrh I, je navrh G.3. nehlasovatelny (vécné totozny)

5. NavrhI-bod 18

6. Navrh I - ¢l. I body 8 az 14, ¢l. I body 2 az 4, ¢ast druhd body 2 az 4, ¢ast pata, cast
Sesta bod 2, ¢ast sedma body 1 az 3, 5,6 a8 az 15

- bude-li ptijat ndvrh I, je navrh G.2. nehlasovatelny
- nebude-li pfijat navrh I, hlasovat navrh G.2.

7. NavrhI-body 17 a 19, ¢ast druha bod 1, ¢ast sedma body 4, 7 a 16 az 21
- bude-li ptijat ndvrh I, je navrh A.8. nehlasovatelny
- nebude-li pfijat navrh I, hlasovat navrh A.8.

- budou-li ptijaty ndvrhy I (hlasované pod body 6 a 7) - ¢l. I body 8 az 14,
¢L. II body 2 az 4, ¢ast druha body 2 az 4, Cast pata, ¢ast Sesta bod 2, ¢ast
sedma body 1 az 3, 5, 6 a 8 az 15, body 17 a 19 + ¢ast druhd bod 1 a ¢ast
sedma body 4, 7 a 16 az 21, jsou navrhy A.9. a A.11. nehlasovatelné

- nebudou-li ptijaty navrhy I, hlasovat
- navrh A.9.
- navrh A.11.

8. Navrh I - cast treti

9. Navrhy A (kazdy samostatné; navrh A.4. hlasovat samostatn¢ na zakladé navrhu
G.4.1.), ato:
- navrh A.l.
- navrh A.2.
- navrh A4.
- bude-li pfijat navrh A.4., hlasovat navrh G.4.2.
- nebude-li pfijat ndvrh A.4., je navrh G.4.2. nehlasovatelny
- navrh A.S.
- navrh A.6.

10. Navrh J.1.
- navrh A.7. (bude-li navrh J.1. pfijat, pak ve znéni navrhu J.1.)

11. Navrh H
- bude-li pfijat navrh H, jsou navrh A.3. a ndvrh D nehlasovatelné
- nebude-li pfijat navrh H, hlasovat navrh A.3.
- bude-li pfijat ndvrh A.3., je ndvrh D nehlasovatelny
- nebude-li ptijat ndvrh A.3., hlasovat navrh D

12. Navrh J.2.
- bude-li pfijat navrh J.2., je ndvrh A.10. nehlasovatelny



- nebude-li ptijat ndvrh J.2., hlasovat navrh A.10.
13. Navrh B
14. Navrh C.1.

15. Navrh C.2.
- bude-li prijat navrh C.2., je navrh C.3. nehlasovatelny
- nebude-li pfijat navrh C.2., hlasovat navrh C.3.

16. Navrh E
17. Navrh F
18. Hlasovat o navrhu zakona jako o celku.

Takto navrzena hlasovaci procedura byla poslanci schvalena (Z 12 pfitomnych
poslanct 12 hlasovalo pro).

Ministr spravedlnosti Pelikdn zaujal k ndvrhu I — bod 1 a €ast ¢tvrtd, ndvrhu I — bod 2
a cast Sesta bod 1, navrhu I — bod 16, navrhu I — bod 18, navrhu I - ¢L. I body 8 az 14, ¢l. 11
body 2 az 4, ¢ast druha body 2 az 4, ¢ast pata, Cast Sestd bod 2, ¢ast sedmd body 1 az 3, 5,6 a
8 az 15, navrhu G.2., navrhu I - body 17 a 19, ¢ast druhd bod 1, ¢ast sedma body 4, 7 a 16 az
21, navrhu A.8., navrhu I — ¢ast tfeti, navrhu J.1., navrhu A.7., navrhu J.2., navrhu B a
k ndvrhu F negativni stanovisko. K navrhu A.9., navrhu A.11., ndvrhu A.1., navrhu A.2.,
navrhu A.4., navrhu A.5., navrhu A.6., navrhu H, navrhu A.3., navrhu D, navrhu C.1., navrhu
C.2., navrhu C.3. a k navrhu E zaujal ministr spravedlnosti Pelikan pozitivni stanovisko.

Pti hlasovani stanovisek k jednotlivym navrhiim probéhla diskuse k bodu 11 (navrh
H), ktery se tyka rozhodovani o umistovani déti s nafizenou stavni vychovou do Skolskych
zafizeni. Vzhledem k tomu, ze byla zddost o vystoupeni vetejnosti, piedseda vyboru posl.
Tejc o této moznosti nechal hlasovat (z 14 piitomnych poslancii 14 hlasovalo pro).

V ramci diskuse vystoupila psycholozka z Détského diagnostického tustavu, stiediska
vychovné péce a zékladni Skoly Liberec PhDr. BoZena Lanyova, feditelka Détského domova
a Skolni jidelny, Hory Svaté Katefiny Mgr. Martina Stawiarzova (kritika stavajiciho pravniho
stavu, podpora PN prof. Valkové), feditelka odboru ochrany prav déti Ministerstva prace a
socialnich véci Mgr. Katefina Slesingerova (nesouhlas s PN posl. Valkové) a mistopedseda
Nejvyssiho soudu JUDr. Roman Fiala (dlraz na citlivost rodinné-pravnich otdzek).

V néavaznosti na piedeslou diskusi informoval pfedseda vyboru posl. Tejc, ze jednim
z budoucich témat vyboru bude téma ,,pravni Giprava vyzivného a svéfovani ditéte do péce*.

Velmi podrobnd debata se také vedla k ndvrhu C.1. (zfizeni zéastavniho prava
k jednotce, stanoveni pofadi pii rozdélovani podstaty (novela OSR a katastralniho zakona)).
Zde vystoupil piedseda vyboru posl. Tejc, ministr spravedlnosti Pelikdn, posl. Vondracek,
posl. Benda, posl. Valkové a z fad vefejnosti vystoupil naméstek vykonného feditele Ceské
bankovni asociace Filip Hanzlik (zhorSeni dostupnosti hypoték).

Ustavné pravni vybor Poslanecké snémovny Parlamentu CR jako garanéni vybor po
projedndni navrhu zakona po druhém cteni pfijal usneseni & 261 (viz ptiloha €. 1).




K usneseni €. 261 z 14 pritomnych poslanci
e 9 hlasovalo pro — Tejc, BeneSova, Grospi¢, Vondracek, Valkova, Chvojka, Pleticha,
Borka, Ondracek
e 4 hlasovali proti — Benda, Plisek, Farsky, Blazek
e 1 se zdrzel — Cernoch

K bodu 3: Vladni navrh zikona, kterym se méni ziakon ¢. 182/2006 Sb., o
upadku a zpusobech jeho fFeSeni (insolven¢ni zikon), ve znéni
pozdéjSich predpist, a nékteré dalsi zakony (tisk 785)

Pfedseda vyboru posl. Tejc po kratké pauze zahajil projedndvani tisku 785 a
konstatoval, ze nebyla ukoncena podrobna rozprava a nasledn¢ udélil slovo zpravodaji tohoto
tisku.

Zpravodaj posl. JUDr. Jan Chvojka ptedstavil v§echny podané pozménovaci navrhy.
Posl. prof. JUDr. Helena Valkova stahla svlij pozménovaci navrh.

Posl. Marek Benda ptedstavil novy pozménovaci navrh (soudni exekutor povéreny
provedenim exekuce fizeni).

Pfedseda vyboru posl. Tejc zahdjil podrobnou rozpravu a hlasovani o podanych
pozménovacich navrzich.

PN posl. Pliska
- Ministerstvo spravedInosti zaujalo negativni stanovisko
- pozménovaci navrh byl prijat (Z 12 piitomnych poslancii, 10 hlasovalo
pro a 2 se zdrzeli) (viz ptiloha €. 2)

PN posl. Chvojky (na navrh posl. Bendy hlasovani oddéleng)

bod 1.
- Ministerstvo spravedlnosti zaujalo negativni stanovisko
- pozménovaci navrh byl prijat (Z 11 pfitomnych poslancti, 6 hlasovalo
pro a 5 se zdrzelo) (viz ptiloha €. 3)
bod 2.
- Ministerstvo spravedlnosti zaujalo negativni stanovisko
- pozménovaci navrh nebyl prijat (Z 11 pfitomnych poslanct, 3 hlasovali
pro a 8 se zdrzelo) (viz ptiloha €. 3)
bod 3.

- Ministerstvo spravedlnosti zaujalo negativni stanovisko
- pozménovaci navrh nebyl prijat (Z 11 pfitomnych poslanci, 1 hlasoval
pro, 2 proti a 8 se zdrzelo) (viz ptiloha €. 3)



PN posl. Tejce
- Ministerstvo spravedlnosti zaujalo pozitivni stanovisko
- pozménovaci navrh byl prijat (Z 12 pfitomnych poslanct, 12 hlasovalo
pro) (viz ptiloha ¢. 4)

PN posl. Vondracka
- Ministerstvo spravedlnosti zaujalo pozitivni stanovisko
- pozménovaci navrh byl prijat (Z 12 pritomnych poslanct, 10 hlasovalo
pro a 2 se zdrzeli) (viz ptiloha €. 5)

PN posl. BeneSové
- Ministerstvo spravedlnosti zaujalo pozitivni stanovisko
- pozménovaci navrh byl prijat (Z 12 pfitomnych poslancti, 10 hlasovalo
pro a 2 se zdrzeli) (viz ptiloha €. 6)

PN posl. Bendy
- Ministerstvo spravedlnosti zaujalo negativni stanovisko
- pozménovaci navrh nebyl prijat (Z 13 ptitomnych poslanct, 3 hlasovali
pro, 1 protia 9 se zdrzelo) (viz ptiloha €. 7)

PN posl. Bendy
- Ministerstvo spravedlnosti zaujalo pozitivni stanovisko
- pozménovaci navrh byl prijat (Z 13 pfitomnych poslancii, 13 hlasovalo
pro) (viz ptiloha €. 8)

PN posl. Bendy
- Ministerstvo spravedInosti zaujalo neutralni stanovisko
- pozménovaci navrh byl prijat (Z 13 pfitomnych poslancii, 11 hlasovalo
pro a 2 se zdrzeli) (viz ptiloha €. 9)

PN posl. Borky
- Ministerstvo spravedInosti zaujalo negativni stanovisko
- pozménovaci navrh nebyl prijat (Z 13 pfitomnych poslancti, 3 hlasovali
pro a 10 se zdrzelo) (viz ptiloha €. 10)

PN posl. Chvojky
- Ministerstvo spravedlnosti zaujalo pozitivni stanovisko
- pozménovaci navrh byl prijat (Z 13 pfitomnych poslancti, 9 hlasovalo
pro a 4 se zdrzeli) (viz priloha €. 11)

Po vyjadfeni ministra spravedlnosti JUDr. Roberta Pelikdna, Ph.D., zpravodajské
zprave posl. JUDr. Jana Chvojky a po rozpravé Gstavné pravni vybor piijal usneseni €. 262
(viz ptiloha ¢. 12).

K usneseni ¢. 262 z 13 pritomnych poslanci
e 8 hlasovalo pro — Tejc, BeneSova, Grospi¢, Vondracek, Chvojka, Pleticha, Borka,
Ondracek

e 5 se zdrzelo — Cernoch, Benda, Plidek, Farsky, Blazek




K bodu 4: Sdéleni predsedy vyboru

Predseda vyboru posl. Tejc sdélil, ze odbor mezindrodnich vztahi Poslanecké
snémovny Parlamentu Ceské republiky informoval, Zze Ceskou republiku navitivi delegace
Ustavnépravniho vyboru Narodni rady Slovenska. V ramci této navitévy Ustavné pravni
vybor PSP piijme delegaci dne 18. fijna 2016 na spole¢ném jednani, jehoz soucasti bude téz
spolecny obéd (z 13 pritomnych poslanct 13 hlasovalo pro).

Dale informoval o zadosti sdruzeni pravnickych osob Frank Bold o konani seminaie
pod zastitou Ustavné pravniho vyboru ve spolupraci s posl. Mgr. Radkem Vondrackem na

téma ,,Registr smluv®. S udélenim zastity nebyl vysloven souhlas (z 13 ptitomnych poslancti
3 hlasovali pro, 8 hlasovalo proti a 2 se zdrzeli).

K bodu 5: Navrh terminu a poradu pristi schiize vyboru

Piedseda vyboru posl. Tejc sdélil, Ze pristi schiize Ustavné pravniho vyboru se bude
s nejvetsi pravdépodobnosti konat dne 3. listopadu 2016 a bude svolana e- mailem.

/Schiize vyboru byla ukoncena ve 12:00 hodin./

Marek BENDA v. r. JUDr. Jeronym TEJC v.r.
ovétovatel vyboru predseda vyboru



