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Stanovisko vlady

k navrhu zastupitelstva Jihoceského kraje na vydani zakona,
kterym se méni zékon €. 561/2004 Sb., o predSkolnim, zdkladnim, stfednim,
vyss$im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni zakona
¢. 383/2005 Sb., kterym se méni zakon ¢. 109/2002 Sb., o vykonu tstavni
vychovy nebo ochranné vychovy ve 8kolskych zafizenich a o preventivne
vychovné péci ve skolskych zafizenich a o zméné dalSich zakond, ve znéni
pozdejsich predpist, a dalsi souvisejici zakony

predlozené dopisem predsedy vlady Mirka Topolanka ze dne
11. ijna 2006 (¢j. 18269/06 - OVA)




Stanovisko viady

k navrhu zastupitelstva Jihoéeského kraje na vydani zakona, kterym se méni

zakon ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, stfednim, vy$Sim odborném

a jiném vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni zakona ¢. 383/2005 Sb., kterym se

méni zakon ¢. 109/2002 Sb., o vykonu astavni vychovy nebo ochranné vychovy

ve skolskych zafizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zafizenich
a o zméné dalsich zakonu, ve znéni pozdéjSich predpist, a dalsi souvisejici

zakony (snémovni tisk ¢. 43)

Vlada na své schiizi dne 11. fijna 2006 projednala a posoudila navrh zakona,
kterym se méni zakon C. 561/2004 Sb., o pfedskolnim, zakladnim, stfednim, vyssim
odborném a jiném vzdélavani (Skoisky zakon), ve znéni zakona ¢. 383/2005 Sb.,
kterym se méni zakon €. 109/2002 Sb., o vykonu tGstavni vychovy nebo ochranné
vychovy ve Skolskych zafizenich a o preventivné vychovné péci ve sSkolskych
zafizenich a o zméné dalSich zakonl, ve znéni pozdéjSich predpist, a dalsi
souvisejici zakony (snémovni tisk ¢. 43), a vyslovila s timto navrhem nesou-
hilas.

Viada se sice ztotozhuje s argumentaci predkiadatele, tj. Ze existuji socialni,
pedagogické a adaptaéni divody, pro které by bylo vhodné podpofit ze statniho
rozpoCtu napfiklad pfipravu déti cizincd v matefskych Skolach a jinych $kolskych
zatizenich, avSak nezbytnym pFedpokladem k tomu, aby vysledny navrh byl v piném
souladu s Ustavnim pofadkem a mezinarodnépravnimi zavazky Ceské republiky
a zaroven byl prakticky realizovatelny, je pfedchozi Sirokéa odborna diskuse. Pfiprava
potrebne pravni Upravy se neobejde bez dikiadného rozboru tykajiciho se zejména
hlediska cild vzdélavani a Skolskych sluzeb, kapacit 8kol a Skolskych zafizeni
a v neposledni fadé kvantifikace jejiho financniho dosahu. Viada podita pravé

s takovymto pfistupem pfi pripravé novely $kolského zakona, kterou Parlamentu



pfedlozi, a v ramci ni budou odpovidajicim zptisobem fedeny i v&ci, kterych se nyni

pfedioZena novela zakona tyka.

Vlada upozoriuje, Ze predloZzeny navrh zakona nezohledriuje dostatecné
stavaijici pravni Upravu, podle niz maji v soucasnosti cizinci, ktefi opravnéné pobyvaji
na Gzemi Ceské republiky, za stejnych podminek jako statni ob&ané Ceské republiky
pfistup k zakladnimu, stfednimu a vy38imu odbornému vzdélavani, vcetné
vzdélavani pfi vykonu ustavni nebo ochranné vychovy. K prfedskolnimu, zakladnimu
uméleckému a jazykovému vzdélavani a ke Skolskym sluzbam maji za stejnych
podminek jako statni obéané Ceské republiky pfistup osoby, které jsou statnimi
ob¢any jiného clenského statu Evropské unie nebo jsou rodinnym pFisludnikem
takového obCana, dale osoby s postavenim dlouhodobé pobyvajiciho rezidenta na
tzemi Ceské republiky nebo jiného é&lenského statu Evropské unie nebo jsou

rodinnym pfisludnikem takové osoby.

Vlada sdili urcité pochybnosti o uUCelnosti poskytovani nekterych druht
vzdélavani v pripadé cizincli, ktefi na Gzemi Ceské republiky pobyvaji pouze
kratkodobe, napfiklad pfechodné bez viza nebo na zakladé viza k pobytu do 90 dn;

pravé tuto moznost v8ak predioZeny navrh poskytuje.

Vidda souCasné uvadi, Zze navrh novely zakona neni v souladu s pravem
ES/EU v téchto smérech: pfekraCuje ramec transpozice pﬁsluén)';ch ustanoveni
smérnic ES/EU tim, Zze rozSifuje pravo na rovné zachazeni v pfistupu ke Skolskym
sluzbam a ke vzdélavani, které neposkytuje stupen vzdélani, i na dalsi kategorie
tfetich statnich pfislusniki s pravem pobytu na Gzemi CR, neZ pro které tato
opravnéni vyplyvaji z prava ES/EU, a na druhé strané tim, Zze pozaduje prokazani
opravnénosti pobytu na tzemi Ceské republiky, znevyhodiiuje oproti soutasnému
stavu statni obCany jinych clenskych stathd Evropské unie a jejich rodinné prislusniky,

na néz se tato podminka dosud nevztahuje.




