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Pozmeénovaci navrh poslance Jifiho Havranka K vladnimu navrhu zakona,
kterym se méni nékteré zakony v souvislosti s pFijetim zakona
0 jednotném mési¢nim hlaSeni zaméstnavatele

(snémovni tisk 926)



1.V ¢asti tieti, Cl. IV se za dosavadni bod 2 vklada bod X, ktery zni:

»X. V § 6 odst. 1 se nakonci textu pismene d) dopliuji slova ,,, nejde-li o trok z prodleni*.

Nasledujici body se vcetné odkazl na n¢j precisluji.

Ustanoveni o ucinnosti v ¢asti desaté, ¢l. XVI se upravuje tak, aby bod vkladany timto
pozménovacim navrhem nabyl G¢innosti dnem 1. ledna 2026. Ve zbytku neni ustanoveni
0 ucinnosti timto pozménovacim nadvrhem dotceno.

Oduvodnéni:

Navrhovana pravni Gprava fesi specifickou situaci tykajici se poplatniki s pfijmy ze zavislé
¢innosti (zaméstnanctl). Pokud je zaméstnavatel povinen vyplatit zaméstnanci urok z prodlent,
typicky v souvislosti s nevyplacenim mzdy nebo jiné odmény v fadném terminu, pro ucely dané
z ptijma fyzickych osob je tento urok z prodleni povazovan za piijem ze zavislé Cinnosti
podiazeny pod ustanoveni § 6 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z piijmu, ve
znéni pozdgéjsich predpist. Toto ustanoveni upravuje piijmy plynouci zaméstnanci v souvislosti
s jeho soucasnym, budoucim nebo diivejSim vykonem zavislé ¢innosti.

Pfijmy plynouci fyzickym osobam formou tirokd z prodleni jsou sice vyslovné uvedeny v § 8
odst. 1 pism. g) zakona o danich z piijmu jako ptijmy z kapitdlového majetku, nicméné v ivodu
tohoto ustanoveni je zakotvena vyjimka pro ptijmy ze zavislé ¢innosti podle § 6 odst. 1 zadkona
o danich z ptijmu. Jako ptiklad Groku, na které se vztahuje § 8 odst. 1 pism. g) zdkona o danich
z piijmu a které jsou tedy pro danové tcely piijmem z kapitalového majetku, 1ze uvést troky
hrazené 0sobé samostatné vydélecné ¢inné, které plyne trok z prodleni z titulu opozdéné
uhrazené faktury jejim obchodnim partnerem.

V kontextu zakonné upravy tedy dochazi u piijmu z titulu Groku z prodleni k rozdilnému
postaveni mezi zaméstnanci a ostatnimi véfiteli ve shodné situaci. Jelikoz jedinym rozdilem je
skutec¢nost, Ze dluznikem u piijmil ze zavislé ¢innosti je zaméstnavatel, jevi se jako nedivodné,
aby byl urok z prodleni plynouci zaméstnanci od zaméstnavatele posuzovan jako ptijem ze
zavislé Cinnosti, ktery je oproti pfijmu z kapitalového majetku podroben povinnému odvodu
socidlniho a zdravotniho pojisténi.

Ugelem navrzené pravni Gipravy je odstranéni vy3e uvedeného nedtivodného rozdilu v dafiovém
posouzeni troku z prodleni plynouciho zaméstnanci od jeho zaméstnavatele a iroku z prodleni
plynouciho fyzickym osobam Vv ostatnich ptipadech. Z toho divodu se v § 6 odst. 1 pism. d)
zékona o danich z pfijmu vyslovné uvadi, ze uroky z prodleni se nepovazuji za ptijmy plynouci

ze zavislé ¢innosti.

Noveé se bude urok zprodleni plynouci zaméstnanci od zaméstnavatele napi. za pozdé
vyplacenou mzdu posuzovat stejné jako v ostatnich pfipadech, tedy jako pfijem z kapitalového
majetku podle § 8 odst. 1 pism. g) zdkona o danich z pfijmi.



