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Zahajeni schiize Poslanecké snémovny
25. ¢ervna 2025
Piitomno: 174 poslanci

(Schiize zahajena v 9.00 hodin.)

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Vazené pani poslankyné, vazeni pani
poslanci, vazeni ¢lenové vlady. Zahajuji 146. schiizi Poslanecké snémovny a vsechny véas zde
srdecn¢ vitam.

Zaroven piipominam, Ze dnes ve 14.05 hodin bude také zahdjena 145. schize
Poslanecké snémovny.

Aby byla zaznamendna nase Ucast, tak vas jako vzdy nejprve vSechny odhlasim a pak
pozaddam, abychom se vSichni pfihlasili svymi identifika¢nimi kartami, ptfipadné mi prosim
sdélte, kdo zada o vydani karty nahradni. S nédhradni kartou ¢islo 6 bude jednat a hlasovat pan
poslanec Petr Vrana.

Tuto schtzi pfedsedkyné Poslanecké snémovny svolala podle § 51 odst. 4 naSeho
jednaciho tadu, a to na zaklad¢ zadosti 83 poslanct. Pozvanka vam byla rozeslana ve ¢tvrtek
19. ¢ervna tohoto roku elektronickou postou.

A my nyni pfistoupime k urCeni dvou ovétovatelil této schiize. J4 uz jsem piivolala
kolegyné a kolegy z piedsali a navrhuji, abychom urcili poslance Toma Philippa a poslance
Pavla Zacka. Tazi se, zda ma nékdo jiny navrh? Neni tomu tak. A my tady piistoupime...

Ano, s nahradni kartou ¢islo 10 bude hlasovat pani ministryné Eva Decroix.

A my nyni pfistoupime k hlasovani dvou ovétovateld.

Zahajila jsem hlasovani. Kdo je pro ovétovatele, jak byli navrZeni, ¢ili pan poslanec
Tom Philipp a pan poslanec Pavel Zacek? Kdo je proti?

V hlasovani ¢islo 1 se ucastnilo 111 hlasujicich, pro 108, proti 0. Navrh tedy byl pfijat.

Konstatuji, Ze jsme ovétovateli 146. schlize Poslanecké snémovny urcili pana poslance
Toma Philippa a pana poslance Pavla Zacka.

Dale sdéluji, ze do zahajeni schlize pozadali o omluveni své neucasti na jednani tito
poslanci a poslankyné...

A pan poslanec Smetana bude jednat a hlasovat s kartou ¢islo 13.

A nyni k omluvam. Pani poslankyné¢ Véra Adamkova se omlouva do 18 hodin
z pracovnich divodl, Andrea BabiSovéa z celého jednaciho dne z pracovnich divodu, Ivan
Barto§ od 9 do 9.30 hodin z rodinnych divodii, Roman Bélor od 17 hodin z pracovnich
divodi, Jana Berkovcova do 13.45 hodin z pracovnich diivodl, Stanislav Blaha z celé¢ho
jednaciho dne z pracovnich duavodi, poté Kamila Blahova od 15.15 hodin z pracovnich
davodt, Pavel Blazek zcelého jednaciho dne zpracovnich divodl, Lubomir Broz do
11 hodin z pracovnich divodu, Jaroslav Dvofak do 14 hodin z pracovnich diivodii, Romana
Fischerova z celé¢ho jednaciho dne ze zdravotnich diivodd, Josef Flek z celého jednaciho dne
ze zdravotnich divodud, Petr Gazdik z celého jednaciho dne z osobnich divodii, Tomas
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Helebrant z celého jednaciho dne ze zdravotnich diivodl, Bohuslav Hudec z celého jednaciho
dne zpracovnich divodi, Radim Jirout zcelého jednaciho dne z osobnich divodi, Vit
Kankovsky zcelého jednaciho dne ze zdravotnich divodd, David Kasal od 11.30 do
13.30 hodin ze zdravotnich divodi, Pavel Kasnik z celého jednaciho dne zrodinnych
davodt, Martin Kolovratnik od 15 hodin z pracovnich divodt, Tatdna Mala z celého
jednaciho dne zrodinnych divodf, Karla Matikovd do 11 hodin z pracovnich divoda,
Zdenikka Némeckova Crkvenjas z celého jednaciho dne z rodinnych diivodii, Tomio Okamura
z celého jednaciho dne z pracovnich divoda, Tom Philipp do 11 hodin z pracovnich davodi,
Marie PosSarovd do 11 hodin z pracovnich divodul, Petra Quittova z celého jednaciho dne
z pracovnich diivodi, Karel Rais z celého jednaciho dne z pracovnich diivodi, Karel Sladecek
z celého jednaciho dne ze zdravotnich divodt, Pavel Stan€k z celého jednaciho dne
z pracovnich divodl, Robert Strzinek z celého jednaciho dne ze zdravotnich divodu, Pavel
Svoboda do 14 hodin z pracovnich diivodi, Helena Vélkova do 10 hodin z pracovnich
divodii, Radek Vondracek z celého jednaciho dne z diivodu zahrani¢ni cesty, Ivo Vondrak
z celého jednaciho dne z rodinnych divodu.

Z Clent vlady se omlouva Martin Baxa do 9.30 hodin a od 15.30 hodin z pracovnich
divodi, Mikula$ Bek z celého jednaciho dne z pracovnich diivodil, Jana Cernochova z celého
jednaciho dne z diivodu zahrani¢ni cesty, Martin Dvotak z celého jednaciho dne z pracovnich
divodi, Petr Kulhdnek od 12 hodin z pracovnich divodi, Jan Lipavsky z celého jednaciho
dne z diivodu zahrani¢ni cesty a Vlastimil Valek do 14 hodin z pracovnich duvodu.

Jesté s ndhradni kartou ¢islo 12 bude jednat a hlasovat pan poslanec Ja¢.

A nyni pfistoupime ke stanoveni potfadu 146. schiize, jehoZz névrh je uveden na
pozvance. Pfipomindm, ze podle § 54 odst. 7 zdkona o jednacim fadu rozhodne Snémovna
pouze o poiadu uvedeném v zadosti. Nelze navrhnout zadnou zménu ani doplnéni potadu
a rovnez tak nelze rozsitovat schvaleny potad.

Ovsem nyni je piihlaSeno celkem osm osob s pifednostnim pravem a ja piectu potadi,
aby bylo jasné. Nejprve vystoupi Marek Benda, poté Andrej Babis, Alena Schillerova, Olga
Richterova, Jakub Michalek, Radim Fiala, Karel Havli¢ek a Ales Juchelka. To je potadi.

Poprosim pana pfedsedu — pan pfedseda Benda stahuje, a timto se dostdvame k dal§imu
pfihlasenému, kterym je pan predseda Andrej Babi$, a ja poprosim o ztiSeni v sile. Pane
predsedo, mizete se ujmout slova.

Poslanec Andrej Babis: Takze vazeni spoluobcané, damy a panové, na dnesni den jsem
se strasné t&Sil, abych vam dnes vysvétlil, pro¢ stojim pred soudem a pro¢ pred soudem
nestoji zlo¢inci BlaZzek a Stanjura. A taky abych vam vysvétlil, pro¢ nékteré véci, které pacha
tahle vlada, a hlavné samoziejmé historicky ODS, se nikdy nevySettovaly.

Musim se smat, kdyz zéstupci pétikoalice v médiich mé vyzyvaji, abych rezignoval. No,
pokud jste nepochopili rozdil mezi Capim hnizdem, které jste si vymysleli, lidi, ktefi vés
podporovali v roce 2016, po tom, co jsem odmitl d¢lat s vami kSefty, a po tom, co devét let to
bylo v potadku, a tim, co d¢€late vy, Ze nechapete, Ze to nema nic spolecného s moji politickou
kariérou, tak vdm doporucuji, abyste si nechali zmé&fit 1Q, protoze zkratka i malé dité vi, ze
neni divod.

A neni viibec diivod po tom, co pfedvedla pani soudkyné, abych ja rezignoval. Vzdyt’
jste kritizovali to, ze jsem ftekl, ze nikdy neodstoupim — no samoziejmée, v ramci této kauzy
nikdy neodstoupim, protoZe neni k tomu nejmensi divod. Neni k tomu nejmensi divod.

Takze bylo by dobré — ja chapu, Ze je potieba ted’ka prekryt vlastné pana Stanjuru
v ramci kauzy bitcoin, ale o tom vSem dneska budu mluvit — takze v ramci mé politické
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kariéry neexistuje nic, co bych délal v rozporu s mym slibem poslance, neexistuje, na rozdil
od vés, aja vdm to dneska pfipomenu a bude to dlouhé. A taky vam feknu, kdo zinscenoval
tenhle proces, kdo u toho byl, kdo jsou to za lidi, co jsou to za lidi, ktefi u toho byli, ta
vybrana parta.

Takze nejdiiv, vazeni spoluobcané, abyste védeli, co se stalo v pondéli. V pondéli nastal
cerny den pro pravni stat a ¢eskou justici. Doslo ke skanddlnimu rozhodnuti odvolaciho soudu
pod vedenim soudkyn¢ Brazdilové, které ANO ptipomind davné Casy, o kterych jsme si
mysleli, Ze uz nikdy nezazijeme, tedy doby, kdy rozsudek byl pfedem dén bez ohledu na to,
jak probihalo dokazovani. Po pond€lnim verdiktu odvolaciho Senatu pod vedenim soudkyné
Bréazdilové a jeho odiivodnéni jsem pifesvédcen, Ze s timto odvolacim senatem se z ptipadu
Capi hnizdo dostal politicky proces. Ano, je to politicky proces a miizete si fikat a fvat a psat,
co chcete. Je to jednoznacné politicky proces a v ramci tohoto projevu vam to dokazu.

Rozhodnuti je naprosto absurdni, scestné a ti¢elové. Uz podle znéni zadosti o vydani
pani Nagyové Evropskym parlamentem bylo jasné, Zze soudkyné Brazdilova je podjata
a nebude postupovat objektivné. Mimochodem, nas pravni fad tika, kdyz date nékoho na
podjatost, tak ten, ktery vy fikate, ze je podjaty, rozhoduje o tom, jestli je podjaty. J& nejsem
pravnik, ale pfipada mi to absolutn€ na hlavu. Soudkyné zcela opomenula fakta, ktera jsou ve
spisu, odiivodnéni opé€t stavi na soudem prvni instance mnohokrat vyvracenych tvrzenich
a jeji konstrukt nedava absolutné zadny smysl. Od zacatku védela, Ze mé a pani Nagyovou
chce odsoudit, a podle toho postupovala. Vymyslela si pfibéh a na néj se snaZila naroubovat
jednotlivé dilkazy, ale zcela nesmysIné. Jak je mozné v pravnim staté odsoudit nékoho bez
dikazi? Jsme jesté€ viibec pravni stat? Nebo pravo slouzi jenom vladnoucim stranam ke kryti
jejich kauz? Tak se nad tim zamyslete, vazeni spoluobcané.

V ramci vetfejného zasedani u Vrchniho soudu v Praze bylo provedeno nestandardné
rozsahlé dokazovani. Po jeho dokonceni bylo procesnim strandm umoznéno prednést kone¢né
navrhy obsahujici ireakci na provedené dokazovani. I pfi maximdlni strucnosti obh4jct,
zahrnujici tolik relevantni argumentaci, trvala prezentace navrhu obhajoby vice nez dvé
hodiny. Poté bylo vefejné zasedani pferuSeno za Ucelem porady senatu. Tak nam to bylo
sd¢leno. Rozuméj, obéd na jednu hodinu, ano, byl obéd. V této jedné hodiné senat nejen ze
zvazil argumentaci stran procesu, nybrZ i vyhodnotil provedené dikazy. U¢inil rozhodnuti,
které fadn¢ odtivodnil. Pfednes tohoto napsaného a vytisténého rozhodnuti pak trval déle nez
3 hodiny, vazeni spoluobcané — takze senat za hodinu vyhotovil rozhodnuti, které trva déle
nez 3 hodiny. Pokud ptedsedkyné senatu Vrchniho soudu v Praze neumi zazracné za necelou
hodinu napsat a vytisknout tiihodinovy projev nebo tii a ptll, pak je zifejmé, ze rozhodnuti
bylo vyhotoveno pied samotnym rozhodnutim a s ohledem na jeho rozsah a narocnost
pravdépodobné dokonce pied zahajenim vetejného zasedani, o zcela shodnych pasazich —
a dobie poslouchejte — s navrhem pritomného vrchniho statniho zastupce, které prednasel az
v prubéhu vetejného zasedani, ani nemluve.

Je tedy zcela zfejmé, ze vrchni soud viibec netesil zddné dokazovani, nybrz a priori byl
rozhodnut a nasledn€¢ pouze piipravil formalni divadlo. Ano, vazeni spoluobcané, bylo to
jenom do divadlo pro obzalované, obhajobu, a zejména média. My jsme si naivné mysleli, ze
ten soud bude probihat korektné. Tak mi feknéte, jak mé vefejnost vnimat, Ze statni zastupce
trestni stihani zastavil? Jeden soud nas ve stejné véci po dikladném posouzeni, které trvalo
16 dnti, dvakrat zprostil, a pak pfijde néjaky jiny soud, ktery vcetné vyhlaSeni rozhodnuti
zaseda 4 dny — prvni zasedal 16, a tenhle 4, nezjisti nic nového a cely verdikt oto¢i. Co tim
chtéla soudkyné Fict? Ze soudce prvni instance neni dobry soudce a absolutné nevédél, co
dela? Nebo ze vlastné ty soudy prvni instance vlastné ani nepotfebujeme? No, ja tomu
nerozumim.

Soudkyné Brazdilova se pasovala do role, ktera ji ze zdkona nepftislusi. Podle n¢kolika
rozhodnuti Ustavniho soudu nesmi byt soud pomocnikem obzaloby a poméhat odsouzeni
Cloveéka. Jesté jednou — podle nekolika rozhodnuti Ustavniho soudu nesmi byt soud
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pomocnikem obzaloby a poméhat odsouzeni clovéka. Vazeni spoluobcané, soud by mél byt
vzdy nezaujaty a nestranny, a to se v tomto piipad€ nestalo. Pani soudkyné zcela nahradila
¢innost statniho zastupce. Vrchni statni zastupce na soud¢ splnil jen jediny ukol, ktery dostal,
splnil svou historickou ulohu. Pan doktor Saroch ptivodné podal odvolani, ale pan vrchni
statni zastupce Frcek jeho argumentaci nejen zcela opustil, ale dokonce i v rozhodujici ¢asti
popiel. Ano, takhle funguje statni zastupitelstvi v Ceské republice. T¥i verze méli, viechny
vylhané, viechny téelové. Ano, tak to je. Doktor Saroch se totiZ pivodné odvolal jen do
otazky relevantnich trhii, nenapadal v odvolani jiz otdzku, Ze $lo o ucelovost ziskani dotace.
Vyslovné v odvolani uvedl, Ze se ztotoznuje s posouzenim soudu, coz mohu dolozit citacemi
pana statniho zastupce doktora Sarocha v bodé 8, v posledni v&t& jeho odvolani. Nepovazuje
ji — to znamena farmu Capi hnizdo — viak za realné nefungujici podnik. TakZe pan statni
zastupce ve svém odvolani iika, Ze farma Capi hnizdo byla realné fungujici podnik.
V nasledujicim bodé 9 pan Saroch fika: ,,Nezpochybiuji jeho koneény zavér — tedy zavér
nalézaciho soudu — ,,ze je tieba na zaklad¢ provedeného dokazovani odpovédét na polozenou
otazku, zda obzalovani pfedstirali existenci realné nefungujiciho podniku, negativné.* Jinymi
slovy, pan statni zastupce doktor Saroch opét potvrzuje zavér soudu prvni instance, Ze farma
Capi hnizdo byl realné fungujici podnik.

Pokud by nedoslo ke zméné odvolani, jak ji provedl vrchni statni zastupce, odvolaci
soud by nemél o ¢em rozhodovat. Tady je ta symbidza, ze jednali ve shod¢, proto musel pfijit
vrehni statni zastupce, ktery zcela zménil odvolani doktora Sarocha, a vytvofil tak pravni
a skutkovy prostor pro to, aby Vrchni soud mohl provést jim prfedem ptipravené dokazovani.

S tim koresponduje nasledujici — neuvéfitelné: statni zastupce Vrchniho statniho
zastupitelstvi prednesl své pozménéné odvolani az na zacatku vefejného zasedani dne
26. kvétna 2025. Toto zménéné odvolani nikdy nebylo doru¢eno naSim obhdjctim. Nicméné
predsedkyné senatu jiz 2. dubna 2025, to znamena jeden a pil mésice pied tim, nez statni
zastupce prednesl své odvolani, avizovala rozsah odvolaciho fizeni na 9 dnli. Ano, totalni
shoda a spoluprace — soud se statnim zastupcem.

Na dotaz advokatl pak 15. dubna 2025 vyslovné uvedla, Ze bude predvolavat jednoho
svédka, jednoho znalce a provadét listinné diikazy. To znamend, Ze predsedkyné senatu jiz
nejméné¢ meésic dopfedu védéla o pozménéném rozsahu, respektive zcela novém obsahu
odvolani statniho zéastupce Vrchniho statniho zastupitelstvi, a kooperovala s nim pfipravu
vetfejného zasedani tak, aby ndvrhy statniho zastupce umoznily odvolacimu soudu provést jim
zadouci dokazovani. Takze jen abyste védéli, nezavisly soud — a tenhle urcité neni nezavisly —
spolupracoval s obzalobou, koordinoval to. To je absolutné skandalni! Skandalni!

Soudkyné vSak obhajobu vibec neinformovala, jaké listinné diikazy chce provadét
a v jakém rozsahu. Soudkyné zapomnéla zminit, Ze bude provadét pres 150 listinnych dikaz
z celkového ramce 37 000 stran. To jsme se dozvéde€li az prvni den soudu. To presto, ze
ustanovenim § 233 odst. 2 trestniho fadu je stanovena péctidenni lhita v pfipravé na takové
soudni fizeni, ktera pocita s tim, Ze obhajoba v této lhité¢ bude obeznamena s konkrétnim
programem soudniho fizeni. To se nestalo. Pani soudkyné evidentné na trestni ad kasle.
Takze je to absolutné neskute¢né! Komu — nebo feknéte mi, jestli nékomu tohle muze piijit
jako spravedlivy proces?

Jak jsem uz fikal, pani soudkyné si vytvofila pifibéh a na néj se snazila naroubovat
jednotlivé diikkazy. Proto vlastné dodateéné¢ neni piekvapenim, ze si vybrala pouze dva
vyslechy ze 40 lidi, ktefi v této kauze svédcili. Prvnim byl svédek Bares, u kterého se pani
soudkyné vyslechem snazila zvratit jeho vypovéd. Toto svédectvi v rozporu s jejim
o¢ekavanim ji vSak nic neptineslo. Naopak, jeho vypoveéd jest¢ diiraznéji vyvratila argument
obzaloby, protoze pan Bare$ potvrdil, Ze farmu by rodina realizovala nezavisle na dotaci,
a predevsim, ze s napadem ziskat dotaci ptiSla pani Nagyova az po prevedeni projektu na moji
rodinu. Proto toto svédectvi nasledné v odiivodnéni sama soudkyné bagatelizovala. Dobie
poslouchejte: ona si objednd néjakého svédka, kterého chtéla vlastné tam udélat, a potom,
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kdyz ten svédek potvrdi, Ze pravda je na nasi strané, tak to bagatelizuje. Takhle funguje pani
soudkyné Brazdilova.

Pani soudkyné si jako dalSiho v neprospéch obhajoby piedvolala znalce Vitézslava
Halka. No, toho pana urcit¢ nemtzu oznacit za znalce. Je to podvodnik, ktery poskodil zivot
nekolika lidem, a tento takzvany znalec pred timto soudem kiivé svédcil, coz nasi advokati
prokazali, a podal jsem na n¢j trestni oznameni. J& vam dneska budu cist o doktoru Hélkovi,
abyste védeli, co vSechno u nas je mozné — ano, posudky na objednavku, a tyka se to vas
vSech. Je to tak. Jde o znalce, ktery byl podeziran, Ze pomoci znaleckych posudkii snizil
hodnotu majetku investi¢niho fondu Trend jako jeho konkurzni spravce. V roce 2008 byl
obzalovan z trestného ¢inu porusovani povinnosti pii spravé ciziho majetku. Trestné ¢innosti
se m¢l dopustit pfi vedeni konkurzu textilni firmy Vitka Brnénec. V minulosti navrhoval
dokonce sam ministr spravedlnosti Cermak odebrani licence pro Ceskou znaleckou
zastoupenou panem Ing. Halkem, a to z divodu nekvalitnich znaleckych posudkd. Znalecké
posudky pana Hélka jsou oznacovany za pochybné, coz konstatuje i sama justice.

Napiiklad ptipad Miroslava Vaiika, feditele Utadu pro zastupovani stitu ve vécech
majetkovych — soud prvni instance ptevzal zavéry znaleckého posudku pana Halka, nacez
odvolaci soud tento posudek nepfijal a uvedl, Zze znalec odvedl Spatnou praci. Pan Van¢k byl
nakonec osvobozen.

Piipad Opencard — i zde doSlo k odsouzeni na prvni instanci v disledku znaleckého
posudku pana Halka, ktery byl nasledn¢ v odvolacim fizeni zcela ztrhan. Posudek byl
zavadgjici a neodborny. Ministerstvo spravedlnosti zahdjilo s Ceskou znaleckou kviili kauze
Opencard spravni fizeni.

Celkové takto Ceskd znalecka podvodnika Halka podle ministerstva chybovala
v 25 piipadech. Ano, kdyZz chcete n¢koho ud¢lat, objednejte si Halka, udéla vam to na
objednavku. U jednoho z nich, z t&ch 25 ptipadtl, se uvedlo, Ze jde o zavér nevérohodny. Séf
odboru Prevratil poukazal i na to, Ze se Gstav v odpovédi na fadu otazek pohyboval mimo svijj
obor. Vyjadfoval se k odborné problematice v oboru informatiky, ackoliv k tomu nemél
znalecké opravnéni, a neuvedl ani schvaleného odborného konzultanta pro tuto problematiku,
uzavira ministerstvo.

Vracim se k pani soudkyni Brazdilové. Takze pani soudkyné si tedy piedvolala svédky
jen v neprospéch obhajoby. Zcela vsak zapomnéla hodnotit svédka a podvodnika—znalce
v kontextu dalSich dikazi na 37 000 stranach, a pfedev$im zjevnych 1Zi v zavérech znalce, na
které upozoriovala obhajoba. Kdyz jsem vystoupil na soud¢ a mluvil jsem o tom, co je to za
zlo¢ince, tak mi fekla pani soudkyné, Ze nebyl odsouzen. No, tak my vime, jak to funguje
tady, takze proto postup pani soudkyné musim oznacit za ucelovy.

ZruSeni druhého osvobozujiciho rozsudku soudkyné odivodnila na zdkladé nepravd,
fabulaci — dobie poslouchejte, vazeni spoluobané — bez jakychkoliv novych dikazi
a mnohdy v rozporu s diikazy zaloZenymi ve spise. Casto zamérné soudkyné pouzila diikaz,
ktery si vylozila tak, aby ji sedél do pfibéhu, ale vzdy zamérné opomnéla zminit navazujici
okolnosti. Po tomto rozhodnuti jsem pifesvédcen, a znovu opakuji, Ze se jednd o politicky
proces! Vzdy jsem mluvil o politickém trestnim stihani a dokazu vam, pro¢ mam pravdu. Ale
tady je to uz politicky proces! Ano, pani soudkyné jednoznac¢né€ z toho udélala politicky
proces.

Za zcela neuvéfitelné povazuji tvrzeni soudkyné, Ze néco bylo tajeno a Ze regiondlni
rada méla byt uvedena v omyl zatajenim vztahtt mezi farmou Capi hnizdo a Agrofertem.
Samoziejmé& Ze regiondlni rada, mimochodem to bylo schvaleno — a v té radé, kdo tam
vSechno byl: pani Langsadlova, hejtman byl Bendl, to nejsou naSi kdmosi, a samoziejmée
vSichni tam byli, 1 néktefi politici — a véd¢€la, ze Agrofert je strategickym partnerem. Je to
jeden z diikazli. Ano, bylo uzavieno strategické partnerstvi. Stejné védéli, ze Agrofert ruci za
uvér pro farmu Capi hnizdo, a ta rada to kvitovala. TakZe z diikazii plyne, Ze regionalni rada
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ke dni podani zadosti o dotaci byla sezndmena, Ze skupina Agrofert projekt ptvodné
pfipravovala a nasledné byl pieveden na farmu Capi hnizdo. To, Ze Agrofert bude strategicky
partner a ze bude vyuzivat sluzby projektu a podporovat, bylo rovnéz znamo. Soud tekl, ze
melo byt zatajeno ruceni Agrofertu za uvéry farmy, ale sama soudkyné provedla dikaz — e-
mail, ze kterého plyne, ze ROPu bylo nabidnuto piedlozeni smlouvy s ru¢enim, ale ROP tekl,
Ze to nepotiebuje. Jeste jednou, soustied’te se, to je neuvéfitelné. Proto je to politicky proces!

Takze soudkyné 1ze o tom, Ze ROP neveédél o ruceni a o strategickém partnerstvi. Sama
¢te ten dikaz, Ze to bylo, ano, aignoruje to. Zcela absurdné pani soudkyné¢ zaméiuje
podminky programu dotacni vyzvy, kdy podle ni podminky opera¢niho programu byly cileny
na zvySeni konkurenceschopnosti malych a stfednich podnika. Pani soudkyné asi nezna spis,
protoze to neni pravda. Operacni program byl vypsan na rozvoj infrastruktury silnic, rozvoje
cestovniho ruchu a rozvoj meést a obci.

Ano, je neuveétitelné, ze soudkyné vyslovné tekla, Zze nebude pfihlizet k dikazu, ze
kterého ptesné plyne, na zékladé¢ ¢eho mé banka HSBC povazuje za majitele. Mi obh4jci
nechali provést dikaz, ze kterého vyplyva, ze banka HSBC mé oznacovala pro svoji interni
potiebu za majitele farmy Capi hnizdo na zakladé jediného vymysleného ¢lanku Easopisu
Tyden. Ano, tam si novinaf néco vymyslel. Tim obhdjci prokazovali, Ze mij vlastnicky vztah
k farm& Capi hnizdo je postaven na absurdnim diikazu, a pani soudkyné, i kdyz tento dikaz
byl proveden, jej odmitla vzit v potaz bez odiivodnéni — protoze v tom méla jasno. Na co to
divadlo? Pro¢, jaké dokazovani? Vzdyt to véd¢la. Ji to totiz nesedélo do piibchu, kdyz tika,
ze HSBC méla v dokumentech uvedeno, ze jsem majitelem.

Takze, vaZeni spoluobcané, pokud mé poslouchate, stile jste pfesvédceni o nestrannosti
tohoto soudu, nebo hlavné politici, kteti samoziejmé ted’ka kti¢i a vyzyvaji tyhle nesmysly?
Capi hnizdo je uméle vytvofena kauza pies osmnact let stard. Nikdo by nikdy o ni neslysel,
kdybych nevstoupil do politiky, to je dnes nezpochybnitelny fakt, jelikoz cela moje politicka
kariéra je bezuhonnd, nikdy jsem se nezproneveéfil slibu poslance. A protoze polistopadovy
systém tradi¢nich stran v roce 2016 pochopil, Ze jsem pro n¢ nebezpecny, protoze s nimi
nebudu krést — vzdyt’ jsem o tom mluvil, co mi nabizeli, Ze tam mate Kapsch — ja fikdm, jaky
Kapsch — kdyz jsem poukazoval na n¢jakou levarnu na vladé, ze mé nikdo nemuze
zkorumpovat, tak si museli néco vymyslet moji politi€ti nepfatelé a zorganizovat tuto
pseudokauzu.

Tak, vazeni spoluob¢ané, nikdo se o Capi hnizdo nezajimal, nikdo. Devét let se o Capi
hnizdo nikdo nezajimal, jo? Takze kauza roku 2007 — nebo soudkyné jest¢ dokonce tvrdi
2006, ani nevim, tyhle nesmysly — je v pohod¢ devét let, sedmkrat kontrolovdno a nebylo
zjisténo zadné pochybeni, naopak, projekt byl vyhodnocen jako jeden z nejlepSich.
A najednou v roce 2016 zacalo néjaké provéfovani. A kdyz jsem byl v €ervnu 2017 na policii
podat vysvétleni, pan policista m¢ informoval, Ze jsem v postaveni svédka a ze Cekaji na
znalecky posudek. A pak policie dostala posudek znalce podvodnika Halka, ktery byl v tomto
pfipad¢ vytvofen na objednavku, aby mé¢ mohli trestné stihat. Tak se to déla, vazeni
spoluobcané. Je to désné, ale je to tak.

V srpnu 2017, samoziejmé pred volbami, policie zaslala do Poslanecké snémovny
zadost o mé vydani. Paradoxem je, Ze obeSli dozorujiciho statniho zastupce pana doktora
Sarocha, ktery tou dobou byl na dovolené, a ten tak o zaslani Zadosti o vydani nic nevédél —
protoze jsem presvédCen, kdyby cetl ten blabol, tak to nikdy nemutze policii dovolit. Takze
prosté ucelovka. Muselo to jit okamzité, aby to mohla Snémovna projednat jesté v zaii pred
volbami.

Dne 29. zatri 2017, tedy tfi tydny pted volbami, obvinili 11 lidi véetné mé rodiny,
falesné a bez dikazi nas zacali trestn¢ stihat. Samoziejmé je to absolutné jednoznacné
politicky motivované trestni stihani a jeho cilem bylo zabranit mi se angazovat v Ceské
politice. Tomu svédci i to, Ze policie od zafi do mého nasledného vydani nékolik mésict

11



pozd¢ji neucinila zadny tkon, protoze jim bylo jasné, Ze obhdjim po volbach post poslance
a budou muset znovu zadat o mé vydani. Takze proc to tedy udé¢lali pied volbami, a ne po
nich, je snad uplné jasné. Capi hnizdo se stalo pravidlem. Volby 2017 Capi hnizdo, volby
2021 Capi hnizdo, volby 2025 Capi hnizdo.

30. zaii 2019 sam pan statni zastupce doktor Saroch stihani kompletné zastavil a fekl, Ze
se zadny trestny ¢in nestal. A do hry samoziejmé vstupuje — a proto je to politické trestni
stihani — 4. prosince 2019 politicky nominant dnesnich vladnich stran, nejvyssi statni zastupce
Pavel Zeman. Tento pan obnovil trestni stihani, tentokrat uz pouze na m¢ a pani Nagyovou.
Takze z 11 lidi a organizované skupiny jsou najednou posledni dva obvinéni a jednim z nich
je Babi§ — samoziejmé Babis, ktery vadi. Ale je jasné — a ted’ka vdm feknu proC — Ze nejvyssi
statni zastupce — to je zjejich party, t€ party zloCincli — Zeman, statni zastupce Zeman,
obnovil trestni stihani na zaklad¢ nepravdivych fakt. Jeho rozhodnuti bylo zcela ucelové,
chybné a politicky motivované. Cést usneseni, kde se nejvyssi statni zastupce pii hodnoceni
zakonnosti prodeje akcii ZZN AGRO Pelhiimov, a. s., pozd&ji Farma Capi hnizdo, dopustil
hrubé ucelové dezinterpretace ustanoveni § 196a, tedy platného obchodniho zdkoniku, kdy
nespravné dosel k zavéru, Ze kupni cena akcii ZZN AGRO Pelhfimov, a. s., m¢la byt ur¢ena
znaleckym posudkem znalce jmenovaného soudem. To ale neni pravda. Nejvyssi statni
zastupce totiz pii aplikaci tohoto ustanoveni ucinil chybu studenta druhého ro¢niku pravnické
fakulty, vazeni spoluobc¢ané, takovéhle zastupce my tady mame: § 196a se totiz musel uplatnit
pouze tehdy, pokud by hodnota pievadénych akcii pfesahovala 10 procent zékladniho kapitalu
prodavajiciho, tedy spole¢nosti ZZN Pelhfimov, a.s., ktery byl 131 870 000. Pan nejvyssi
statni zastupce vSak pfi svém vypoctu pouzil — at’ uz omylem, nebo timyslné, ja si spi§ myslim
umyslné, auvidite pro¢ — vysi zdkladniho kapitdlu ZZN AGRO Pelhiimov, ktery byl
2 000 000 korun. Timto mylnym zavérem a nespravnym vydefinovanim relevantnich trht
odtvodnil zruseni zastaveni trestniho stihani a vratil tak véc zpét policii k doSetfeni. Kvuli
tomu zde sedim — tedy stojim — a samoziejmé& o tom jsem mluvil cely ¢as. Cely Cas jsem
o tom mluvil, Ze Zeman byl ten klic.

Vazeni spoluobcané, ted’ka, kdyz mame néjaké preference — ale oni jesté néco vymysli
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pro mé, je n€kde vyhodi, tak to z nich leze. Ale k tomu se jest¢ dostanu.

Takze v tom je ten kli¢ a ucelovost toho jiz jednou zastaveného trestniho stihani, ze to
nejvyssi statni zastupce Zeman obnovil na zdkladé nepravdivych informaci. Proto jsem
presvédcen, ze se jednd o politicky motivované stihdni. Za bandlni chybu to oznacil i soud
prvni instance. To mnohé vypovida o kvalité usneseni nejvyssiho statniho zastupce Zemana.

Kauza dosla nakonec az k soudu, ktery mé¢ po dikladném posouzeni vSech dikazu jiz
dvakrat zprostil veskerych obvinéni. Ale i pfesto byl v pondéli, to je opét tfi a ptl mésice pred
parlamentnimi volbami, osvobozujici rozsudek na zakladé nepravd, fabulaci a bez
jakychkoliv novych dikazii odvolacim soudem zrusen.

Z divoda, které jsem popsal, povazuji celé jednani pied odvolacim soudem za
zinscenovanou fraSku. Uz dvakrat jsem byl zprostén soudem, ktery véc zkoumal dopodrobna
ze vSech stran, a jsem deset let, deset let!, bezdivodn¢ trestné stihan. Zédn}'/ trestny Cin se
nestal, k zddnému podvodu nedoslo, nebyla zadna korupce, nikdo na tom nevydélal. Farma
stoji a slouzi vetejnosti, je pfinosem pro lokalitu a vefejnost a bezezbytku plni tcel dotace
1 dvanact let po skonceni udrzitelnosti, a dotace byla vracena. Takze jaké evropské penize?
Evropské penize nikdy nepfisly, byly to zalohové vyplacené Ceské penize a ty byly vraceny.
Ta farma zaméstnava témei sto lidi, kterym za historii své existence vyplatila 500 miliont
korun na mzdach a statu vyplatila 200 milioni korun na danich a odvodech do vefejnych
rozpoctu.

Slysite, koalice? V bitcoinech jste pfisli o 12,5 miliardy. Vy jste tomu méli zamezit, tady
kdyZz uz argumentujete timhle nesmyslem, protoze to nema nic spole¢ného s moji politickou
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kariérou. Mate plus 200 ve vetejnych rozpoctech, které utracite a plytvate. Nevznikla zadna
Skoda. Dotace byla vracena ne kvili pfiznani viny, ale z reputacnich diivodu, a jesté jsem dal
50 miliont korun na charitu. Od poc¢atku se védelo, ze Agrofert je strategicky partner, vSichni
o tom védéli, bylo to pozitivné hodnoceno v ramci zadosti. Mimochodem, kdyz tedy mn¢
piSou lidi: Pane Babisi, a pro¢ nestihaji, kdyz tedy tam mélo byt néco Spatn¢ — jako ze nebylo
— ty, ktefi umoznili schvalit tu dotaci? Ne? To je logicka otazka. Pro¢? No proto, Ze je to
vSechno vymyslené, jak opakované potvrdil svédek, zdiraziuju, svédek obzaloby, to byl
svédek obzaloby bares. Rodina by farmu realizovala bez ohledu na dotaci a dotace nebyla
motivem, pro¢ si projekt rodina ptrevzala. Celd tahle vykonstruovand kauza je celé ty roky
vami soustavné politicky zneuzivana. kolikrat jste mé posilali do vézeni? Nebo video
pfedsedy Dozimetru RakuSana ze stfechy Ministerstva vnitra: Andreji, uz je ¢as? Pekarova
fikala, ze patiim do vézeni. Neskutecné! Takovy hnus, téch urdzek, osobnich tutoku,
zneuzivani mého syna, rodiny, absolutni hnus — jenom proto, ze jste pod¢€lani strachy, ze se
vratime, protoZe se nas bojite, mé se hlavné bojite. A ja jsem ud¢lal samoziejmé velkou
chybu, Ze jsem vSechny tyhle 1zi nezaloval. Nezaloval a vy byste ned¢€lali nic jiného, jen byste
se omlouvali. Ale ja nejsem jako vy.

Takze ted’ tady fikate, Ze bych mél odstoupit. Pro¢? Protoze si to piejete, protoze by
vam to vyhovovalo. Z jakého divodu? Kvili smyslené a vykonstruované, osmnact let staré
véci, kterd viibec s politikou nesouvisi? Jak to nékdo miize porovnavat? I ti vasi komentatofi,
ti vasi novinafi to porovnavaji. Pfineste mi jednoho ufednika nebo nékoho, ktery by tekl, ze
Babi§ n¢kdy zneuzil svoji funkci jako ministr financi nebo poslanec nebo premiér. Nikdy!
Nikdy se to nestalo. Nikdy! Takze s politikou to nema nic spolecného.

Ty miliardy drogového dealera, které se snazite ted’ tim piekryt — a ja se k tomu jesté
dneska dostanu — vSechny ty Dozimetry a kampelicky, tam je to pro vas v pohodé¢.

Takze znovu opakuji, vy jste délali véci vramci politickych funkci, které jsou
neslucitelné s pozici politika, ku prospéchu svému, ku prospéchu svych kamaradt. A naopak,
jé za lidi bojuju a snazim se jim pomahat. Ja jsem Sel do politiky proto, abych bojoval proti té
vasi zkorumpované hydie. Ano, ve 2021 jste se vSichni spojili, ale my udélame vSechno pro
to, aby se to zkratka neopakovalo. A ja mizu slibit lidem, Ze se nevzdam a ze budu bojovat.

Takze ted’ vam jesté zopakuju, protoze to bylo relativné dlouhé, zasadni véc o tom, co
se stalo v pond€li — neuvéritelny skandal. Takze to zopakuju: v rdmci vefejného zasedani
u Vrchniho soudu v Praze bylo provedeno nestandardné rozsdhlé dokazovani. Po jeho
ukonceni bylo procesnim stranam umoznéno prednést konecné navrhy obsahujici i reakci na
provedené¢ dokazovani. Ipifi maximalni stru¢nosti obhdjcti zahrnujici toliko relevantni
argumentaci trvala prezentace navrhu obhajoby vice nez dvé hodiny. Poté bylo vefejné
zasedani pferuSeno za Ucelem — v uvozovkdch — porady senatu, rozuméj obéda, na jednu
hodinu. V této jedné hodin¢ sendt nejenze zvazil argumentaci stran procesu, nybrz
1 vyhodnotil provedené ditkkazy, ucCinil rozhodnuti, které¢ fadn¢ odtvodnil. Pfednes tohoto
napsaného a vytisténého rozhodnuti pak trval déle nez tii hodiny.

Pokud piredsedkyné senatu Vrchniho soudu v Praze Brazdilova neumi zazraéné za
necelou hodinu napsat a vytisknout ttithodinovy projev, pak je zifejmé, ze rozhodnuti bylo
vyhotoveno pfed samotnym rozhodnutim asohledem na jeho rozsah a narocnost
pravdépodobné dokonce pied zahajenim vefejného zasedani — experti tikaji, ze to trva tii az
Ctyfi mésice — ajest¢ navic, o zcela shodnych pasazich s névrhem pfitomného statniho
zastupce, které prednasel az v priibéhu vetfejného zasedani, ani nemluve. Je tedy zcela ziejmé,
ze Vrchni soud pod vedenim pani Brazdilové viibec nefesil zadné dokazovani, nybrz a priori
byl rozhodnut anasledn¢ pouze pfipravil formalni divadlo pro obzalované, obhajobu,
a zejména média. Je to jednoznaéné. Je to jednoznacné, pani soudkyné nds nema rada a uz
delsi dobu byla rozhodnuta v podstaté nas poskodit. Ve stejném duchu psala o vydani do
Evropského parlamentu. A kdyZ jsme napsali podjatost — tak samoziejmé tady o podjatosti
rozhoduji ti soudci. Dava to logiku? Mn¢ tedy ne!
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Pojd'me se podivat na toho, kdo je kli¢em této transakce. Tady mam casopis Tyden
z 10.7. 2012: ,,Necas na Jurecka vytdhl schiizky se Zalobcem Zemanem. Pondé€Ini jednani
vykonné rady ODS nebylo zadna selanka, pti rozpravé o odvolani ministra spravedlnosti
Jittho PospiSila padala i osttejsi slova. KdyZ se plzenisky vlivny regiondlni mistopiedseda a
Pospisiltv souputnik Roman Jurecko ohradil, pro¢ je nazyvan kmotrem, premiér Necas mu
vmetl do tvafe jeho schiizky s vrchnim Zalobcem Pavlem Zemanem a exséfem CEZ Martinem
Romanem.* Tak.

Takze kdo je vlastné ten nejvyssi statni zastupce Zeman? Kdo ho dal do té funkce?
Samoziejmé tahle parta. Takze kdo to je, ten Zeman? On je produkt plzeniského kmotra
Jurecka, on je jeho produkt, ano? Stal se nejvyS$im statnim zastupcem 1. ledna 2011 a je to
politicky nominant. PospiSil, ktery figuruje v kauze Dozimetr, z Plzné, to je jedna parta,
a muzeme si tady Cist, jak pan Zeman se postavil ke kauze Opencard: ,,Pan statni zastupce
Pavel Zeman nemé informace o chybach ve vysetfovani kauzy Opencard.“ No urcite,
samoziejme, protoze tenhle ¢loveék, znovu opakuju, nas obvinil po tom, co to statni zastupce
Saroch zastavil na zakladé vylhanych véci.

A ted’ka miizu jenom spekulovat. Vite, ti lidi, co za nami chodi ted’ — respektive toto
nemam piimo, ale bylo mi fe¢eno, ze Pavel Blazek naSe stihani doporucoval, jsem se
dozvédél, ale samoziejmé na to diikaz neni. Ale umim si to predstavit, umim si to pfedstavit,
protoze pan Zeman samoziejm¢ zneuzival svoji funkci. Zneuzival.

Tady je Clanek z 21.ledna 2021, kde se nejvySsi statni zdstupce Zeman v soukromi
pfimlouval za svého pfitele a zarovent z moci svého ufadu ovliviioval trestni kauzu, na které
m¢él jeho znamy obchodni zdjem. Takové méame tady statni zastupce! Zkorumpované, ano.
Nejvyssi statni zastupce Zeman mél zasahovat do kauzy svého zndmého, on to popira. Statni
zastupci tady 20. ledna 2021 vyzyvaji nejvysSiho statniho zastupce, Zalobce: Obhajte svoji
nezavislost. Potom se mizeme bavit o tom, jaké hral tady divadlo, kdyz odstoupil, a co
vSechno délal. Takze to je ten klic, to je ten kli¢. Takze, vdzeni spoluobcané, tenhle ¢lovek, na
zékladé kterého rozhodnuti nepravdivého, téelového, po tom, co statni zastupce Saroch to
nechal zastavit, nas obvinil 1zivé a ted’ za odménu ho pan Blazek posila zase do zahranici.
Tady je titulek 19. ¢ervna 2025: ,Byvaly $éf Zalobcli Zeman™ — za mé korup¢nik — ,ma
naslapnuto k dalsi evropské pozici.“ Doporucila ho i pani Decroix — no, piedstavte si. Mzu
se domnivat, ze ho tam posilaji za dobré sluzby, ze obvinil Babise ucelove, 1zivée, tak ted’ka
dostane to koryto, ne? Byla tady vybérova komise — tak tahle si tady my Zijeme, takhle to tady
funguje, ze n€kdo vas miize udelat, protoze se nékdo domluvi.

9.zaf1 2022 jsem tady vystoupil a pfectu vam, zopakuji vam, co jsem tady tekl.
Muzeme si udélat takovy vylet do monitoringu nejvyssiho statniho zastupce Zemana. Nebudu
vam to tady ¢ist, je to na hodinu. ,,Nejvyssi statni zastupce Pavel Zeman rozhodl o stiznosti
aktérti v kauze Nagyova a vysvétlil, pro¢ definitivné zrusil stihani tii exposlancti ODS.* Takze
kdyz se stihaji poslanci ODS, Zeman to zastavi, a kdyZ se stiha Babi§, aikdyZ to statni
zastupce bez dliikazli samoziejmé zastavi, tak Zeman vas neché stihat. A tenhle podvodnik nas
bude reprezentovat nékde v zahranici, abyste véd¢€li, vazeni spoluobcané.

A zalobce Zeman k Opencard? Pan primator by mohl néco o tom védét. To byl tunel!
»Nemam zpravy o zdvaznych chybach,” tika. A potom je tady pojednéni, kde se zjevil pan
nejvyssi statni zastupce jako nominant pana byvalého ministra PospiSila. Ten jede v tom
Dozimetru, ano, a pan Pospisil je produkt kterého kmotra? Plzenského. To vSechno se da
docist.

A otom, Ze se pfimlouval za n¢jakého svého kdmosSe, byla tam jasnd korupce, tak
potom pan nejvyssi statni zastupce Zeman, kdyz na zdkladé udani Piratd pfisla z Bruselu
zprava o stietu z4jmi — mimochodem jsem zapomnél tady i mluvit o OLAFu, ktery ma
bohatou korup¢ni historii, ktery prisel kontrolovat z Bruselu tuhle kauzu, a uz doptedu védéli,
7e je to Spatné, pfitom z Bruselu do té farmy nikdy nepfiSlo ani euro — tak potom byl pan
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Zeman u Moravce a fika: ,,No, mozna je to n¢jaky trestny ¢in.*“ Pfitom o tom nic nevi. Ano,
1 kvlli tomu mé vySetfovali, kvili témhle 1Zim. Proto samoziejmé, protoze jsem bojoval za
zajmy Ceské republiky, tak mé& tam v Bruselu nemaji radi.

Takze to je kli¢. Zeman, nejvyssi statni zastupce, ucelové mé nechal stihat a ted’ za
odménu jde nebo uz je v Bruselu.

Pojd'me se podivat na dalSiho ¢lovéka, ktery zasadnim zplisobem ovlivnil tuhle kauzu
a ktery déla posudky na objednavku, a je to Ceskd znalecka. Je to dlouhé, protoze tenhle
¢lovek tady funguje uz léta, pan Halek. Spole¢nost Ceska znalecka, to je znalecky ustav v
oboru ekonomika, to je ten ¢lovek, ktery vlastné na objednavku udélal znalecky posudek
takovy, Ze jsme ho pfi ted” dokazovani usvédcili ze 1zi a kiivé vypovedi a dneska na ngj
podavame trestni ozndmeni, a to vam tady taky ptectu. Neuvéfitelny zloc¢inec.

,Od roku 2010 se tenhle ¢&lovek, Ceska znaleckd, opakované objevuje v fadé
kontroverznich kauz a ¢eli pochybnostem o kvalité a nestrannosti své prace. Hlavni postava
firmy, znalec Ing. Vitézslav Halek, MBA, mé4 za sebou pestrou minulost. Plsobil jako
konkurzni spravce ve spornych piipadech a byl obvinén z protipravniho jednani, i kdyz soudy
jej nakonec osvobodily.“ No, jak jinak. ,,.Ceské znalecké byla dokonce v roce 2004 na Gas
odebrana licence kvuli udajnym nekvalitnim posudkim.” A pani soudkyn¢ Brazdilova toto
povazuje za diikaz! Vylhany dikaz.

Tady jsou titulky rznych ¢lankt: ,,Zlom v kauze Opencard, klicovy znalecky posudek,
ktery vedl k odsouzeni prazskych politiki, ma vady.“ Ano, zase nékoho odsoudili na
objednavku, protoze pan Halek to hezky napsal. AvSak po odvolani Ministerstvo spravedlnosti
opravnéni obnovilo, kdyzZ mu méli vzit tu licenci. ,,Firma vypracovala znalecké posudky
v mnoha medialn¢ sledovanych kauzach od krachu Investi¢ni postovni banky, IPB*“ —
pamatujete? To je taky odéeska — ,,a Moravia banky pies prodej Ceského domu v Moskvé az
po hodnoceni projektu Opencard a Capi hnizdo. Ve viech téchto ptipadech se objevily vazné
kontroverze. V kauze investicniho fondu Trend byl Halek podeziran, ze pomoci posudku
vyrazné¢ podhodnotil majetek a umoznil jeho vyprodej pod cenou. V ptipadé textilky Vitka
Brnénec celil obzalobé z poruseni povinnosti pfi spravé konkurzni podstaty. V projektu
Opencard jeho posudky poslouzily k trestnimu stihani politik, ale pozdéji byly zpochybnény
jako nevérohodné. V p¥ipadu Capi hnizdo znalecky posudek byl zasadnim diikazem policie* —
vymyslenym, samoziejmé. ,,Ceska znaleckd je odbornou vefejnosti vnimana rozporng,
konkurenéni znalci ji oznacuji za stfedné velkou firmu, Casto pracujici pro policii, avSak
nekteti predstavitelé samospravy a vySetfovanych subjektl ji vefejné oznacili za pochybného
znalce.* To pani soudkyni evidentné nevadi. ,,V poslednich letech doslo k dalSimu poskozeni
reputace firmy. Poradni sbor Ministerstva spravedlnosti konstatoval v poloviné roku
2017 zavazné vady v jejich posudcich, a v roce 2024 statni zastupce dokonce zahdjil kroky
k odebrani Halkovy znalecké licence kvuli udajné zkreslenému posudku v insolvencni kauze
kolem firmy Via Chem Group miliardafe Petra Sisaka.“ Tady je ¢lanek: ,,Znalci Capiho
hnizda v problémech. Do sporu se zdkonem se dostal expert obhajoby i obzaloby. Nasledujici
zprava podrobné mapuje chronologicky vyvoj téchto kauz a kontroverzi véetné konkrétnich
prikladq, citaci z prament a promén povésti spole¢nosti v ¢ase.*

Takze: ,,Pan Halek ma bohaté zkuSenosti jako likvidator, konkurzni spravce, znalec. Uz
poc¢atkem roku 2004 se spoleCnost ocitla ve véaznych problémech a tehdej$i ministr
spravedinosti Karel Cermak se rozhodl Ceské znalecké odebrat status znaleckého ustavu.
Divodem pry byly nékteré znalecké posudky pro soudni Fizeni, které podle Cerméka nebyly
dostate¢né kvalifikované nebo nemély odpovidajici uroven. Firma proti odebrani licence
podala rozklad, a dokonce ministra Cerméka zazalovala. Jiz v bfeznu 2024 Cermak své
rozhodnuti revokoval®“ — to je zajimavé — ,,a licenci obnovil.” Zvlastni. Tenhle ¢lovek, ktery
vystupoval vramci soudu asi pétkrat a brutdln¢ lhal — za chvilku zacénu Cist to trestni
ozndmeni, které¢ dnes poddvame — tak to je ten kli¢. Tedy samoziejm¢ Zeman — politicky
nominant — a tenhle ¢lovek.
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,Reputace Ceské znalecké v ramci znalecké komunity byla dlouho vlazna. Podle
zjisténi serveru Ceska pozice 2013 se zadny z konkurenénich znaleckych ustavii nechtél ke
kvalité prace Ceské znalecké vefejné vyjadiovat. Anonymné ji oznadovali za zhruba stfedné
velkou firmu. Jeden z manaZerli renomované znalecké spolenosti zminil, Ze¢ o Ceské
znalecké se mezi odborniky vi, Ze Casto poskytuje posudky pravé policii.“ No, proé asi? Capi
hnizdo, Opencard a Vanék, to byly posudky, aby na zakladé¢ téchto vylhanych posudku
n¢koho obvinili. ,,Spoluprace s policii zajistila firmé vyznamné zakazky, ale mohla také
vyvolavat otazky ohledné jeji nestrannosti, zejména v o¢ich téch, proti nimz posudky Ceské
znalecké v trestnich kauzach poslouzily. Kritické hlasy zmitiuji, e Ceska znalecké je ochotna
vyhovét potiebdm objednatele posudku. Naptiklad byvaly prazsky primator Tomas Hudecek
v roce 2014 ostfe prohlasil, Ze je nehordzné, Ze si justice najima takto pochybné znalce.” No
prosim, tohoto cClovéka pani soudkyné Brézdilovd povazuje za dikaz. Ano, ,,Hudecek
pfipomnél, ze firm¢ byla nacas odebrana licence a ze Halkliv posudek v konkurzu fondu
Trend vedl k podeziele levnym prodejim pohledavek — ano, normalni zloc¢inec — ,,coZ
poskodilo véftitele. Dodal také, ze neni piekvapenim, Ze vzniklo obcanské sdruzeni
poskozenych firmou Ceska znalecka.” No prosim, tato slova naznauji, ze v odbornych
a podnikatelskych kruzich existuji osoby, které se citi byt postupy Ceské znalecké poskozeny
natolik, ze se sdruzily k obran€ svych z4jmu, byt toto sdruzeni je zminovéano spise jako
ilustrace Spatné povésti firmy.

Kontroverze v insolven¢nich kauziach tohoto zlofince — pro mé je to zlo€inec, lhaf
a podvodnik, pro pani soudkyni Brazdilovou je to n¢jaky ditkaz. Neuvétitelné!

,Insolvenéni kauzy 2002 az 2009. Vyznamna ¢ast pochybnosti kolem Ceské znalecké
prameni z konkurznich kauz, v nichz Vitézslav Halek pisobil jako spravce, jehoz firma
dodavala odborné posudky. Kauza investi¢niho fondu Trend 2002 az 2024. Jako konkurzni
spravee vytunelovaného investiéniho fondu Trend provedl Halek prostiednictvim Ceské
znalecké vroku 2002 znalecké ocenéni klicové pohledavky fondu. Slo o pohledavku
zahrnujici 56 procent akcii spolec¢nosti vlastnici prazsky obchodni diim Kotva a dal§i majetek
vcetné 2 miliont dolard. Halek tuto hodnotu posoudil jen na 300 milionti korun. Nasledné
pohledavku v drazb¢ prodal za pouhych 120 milionii korun spole¢nosti Suringam Enterprises,
o niz se spekulovalo, Ze je propojena s pivodnim dluznikem. V disledku toho se Halek de
facto zbavil majority v Kotvé za cenu 50 miliond korun* — no, tak to vidite, pan Halek —
»ackoliv podle jinych zdroji se tento majetek mél proddvat zajemciim za témet miliardu.*
Takze, mélo to stat miliardu a Halek to prodal za 50 milionti, se tady pise. ,,Policie se
piipadem intenzivné¢ zabyvala, avSak bez vysledku, trestni odpovédnost se nepodaiilo
prokézat.”“ No, jak jinak. Véfitelé fondu nicméné zadali Halkovo odvolani z funkce spravce
a zalovali zneplatnéni drazby. Soud spravce neodvolal. Ohledné¢ drazby probéhla po dvou
letech mimosoudni dohoda Halka s véfiteli. Halek nakonec vyvazl jen s pokutou 30 000 korun
za administrativni pochybeni — netplné informovani soudu. Chapete to, 30 000 korun? Takze
on mé¢l jako spravce prodat majetek za miliardu, prodal ho za 50 miliont, a tenhle ¢lovek je
pro pani soudkyni néjaky diikaz toho, Ze jsme néco ud¢lali Spatné? No, je to zlocinec. ,,Pfesto
kauza Trend siln¢ poskodila jeho povést. Dodnes je to uvadéno jako ptiklad ucelového
znaleckého posudku, ktery umoznil podhodnoceni majetku a poSkozeni véfitelt.*

Potom tady mame kauzu textilky Vitka Brnénec 2004 az 2009. ,,Vitézslav Halek™ —
znalec podvodnik — ,,pasobil ijako konkurzni spravce zkrachovalé textilky Vitka Brnénec,
2004 az 2009. Zde byl obvinén, ze v roce 2004 vyplatil odménu 4 miliony korun inkasni
firme, aniz tato firma plnila smluvené sluzby. V roce 2008 policie Halka obzalovala pro
trestny ¢in poruSovani povinnosti pfi spravé ciziho majetku. Hrozilo mu az pét let vézeni.
Soud vsak v lednu 2009 Halka obzaloby zprostil. Tato kauza tak formaln¢ pro Halka skoncila
ocisténim, nicméné opét posilila vetejné pochybnosti o zplisobu spravy konkurzu. V
kombinaci s p¥ipadem Trend uz v této dob& jméno Ceské znalecka vzbuzovalo kontroverze.®
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Dalsi ptipady. ,,Ceska znaleckd v minulosti zpracovavala posudky také v nékolika
dalSich vyznamnych kauzach z pielomu devadesatek* — ano, devadesatky, ODS, devadesatky,
to si urcité¢ mnozi pamatujete — ,,a 2000, naptiklad v ptipadu krachu bank IPB a Moravia
banka & v prodeji Ceského domu v Moskvé. Tyto piipady byly samy o sobé velmi
komplikované a medialné sledované* — IPB byl obfi bankrot s politickymi dopady, v§echno
zaplatili dafiovi poplatnici — ,,a¢koliv detaily posudku Ceské znalecké v téchto kauzach nejsou
vetfejné rozebirdny stejné Casto jako u Trendu ¢i Vitky. Fakt, ze firma byla ptizvana k tak
citivym pfipadim, ji dostal do centra pozornosti. Pozdé&ji na to upozoriioval naptiklad
Bohuslav Svoboda“ (Poslanec Svoboda v séle podiimuje.) — tady spi pan primator Bohuslav
Svoboda, nevadi, tady je pfede mnou — ,ktery uvedl, ze Ceska znaleckd zpracovéavala
posudky napiiklad v piipadé zkrachovalé IPB, vytunelovaného fondu Trend, Ceského domu
v Moskvé nebo spolecnosti CET 21, drzitele licence TV Nova. Tyto asociace s velkymi
kauzami pftispely k obrazu firmy, kterda je u vyznamnych piipadi casto utoho™ — kauza
Opencard, posudky, obvinéni, zpochybnéni. ,,Jedna z nejviditelngjsich kauz, kterou Ceska
znalecka® — znovu opakuyji, ten znalec pro pani soudkyni Brazdilovou, néjaky ditkaz, pro mé
dikaz zloCince, podvodnika, ktery déla posudky na objednavku — ,,byla kauza Opencard.
Projekt elektronické karty pro Prahu Opencard provazela odhaleni piedrazenych zakéazek
a netransparentnich smluv z minulosti, takze kdyz se v roce 2012 objevily pochybnosti
o pokrac¢ovani spoluprace s ptivodnim dodavatelem, firmou Haguess, bez otevieného tendru,
policie zahdjila trestni fizeni proti skupiné prazskych radnich vcetné tehdej$iho primatora
Bohuslava Svobody a jeho nastupce Tomase Hudecka. Klicovym dikazem obzaloby se staly
znalecké posudky* — no, jak jinak — ,které mély prokazat, Zze Praha postupovala nevyhodné
a predrazend. Jeden z téchto posudkt vypracovala pravé spoleénost Ceska znalecka. Obvinéni
se opirala o zavér, zZe cena nabidnutd firmou Haguess a akceptovana Magistratem hlavniho
mésta Prahy byla nepiiméfené vysoka. Znalci z Ceské znalecké porovnali néklady na prazsky
projekt s cenami podobnych sluzeb v Liberci a Plzni a vypocetli, ze Praze vznikla Skoda
24,87 milionu korun. Posudek konstatoval, ze z odborného hlediska existovalo na trhu dost
alternativnich IT firem, které by dokédzaly pozadované sluzby poskytnout za lepSich
podminek. Dalsi posudek technicky zajistil znalecky ustav Risk Analysis Consultants. Ten
analyzoval autorska prava k systému Opencard. Na zakladé téchto posudki bylo v roce 2013
obvinéno 15 osob, néktefi politici i tfednici. Obzaloba tvrdila, Ze kdyz mésto v dubnu 2012
bez soutéze prodlouZzilo servisni smlouvy s Haguess, pozdé&ji eMoney Services, vedlo to ke
zdraZeni sluzeb asi o 50 milionti korun oproti oéekavani. Znalecké posudky Ceské znalecké
udajn¢ jednoznacné konstatovaly predrazenost zakazky, a Zze radni méli zvolit oteviené
vybérové fizeni namisto piimého osloveni Haguess. Tyto zavéry obzaloba povazovala za silny
trumf. Statni zastupkyné Dagmar Machova® — taky urcité jste o ni slySeli — ,,je prezentovala
jako zasadni diikaz viny obvinénych. Obvinéni prazsti politici se branili, Zze v dané situaci
nemohli postupovat jinak kvili star§im smlouvam s Haguess, ktera vlastnila autorska prava
Opencard. Zaroven vSak zpochybiiovali vérohodnost znaleckych posudki a samotného
znalce. Primator Tomas Hudecek 1 exprimator Bohuslav Svoboda® (Hledi do pléna.) — se
probudil ted’ka, dobry den (Poslanec Svoboda z lavice: Ale ne.) — ,,v srpnu 2014 vefejné
poukazovali na problematickou minulost Ceské znalecké a RAC. Hude¢ek nevéhal oznadit
znalce za nastroj mafie* — ano, to fikd Hudecek — , kterd se brani zménam pied volbami. Pro
mé je zdrcujici, ze firmy, které posudky vypracovaly, jsou absolutné nediveéryhodné. Je
nehorazné, Ze si justice najima takto pochybné znalce® — prosim, a v pond€li o tom pani
soudkyné rozhodla — ,,pfipomnél Halkovy kauzy — Trend, jiné konkurzy a docasné odebrani
licence. Svoboda ve svém prohldseni rovnéz zdaraznil, Ze obé znalecké firmy jsou znacné
nedtivéryhodné. Uvedl, 7e Ceska znalecka pfisla kvili pochybnostem na ¢as o licenci, Ze
v minulosti pracovala na posudcich v kauzach IPB, Trend, Cesky diim v Moskvé a tak dale
aze znalci nebyli nestranni ani kompetentni. Kromé osobni minulosti znalcii napadla
obhajoba i formalni stranky posudku a tak dale.
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Soudni fizeni v kauze Opencard se tdhlo fadu let. Vroce 2016 padly prvni
nepravomocné rozsudky, Hudecek, Svoboda i nékteii radni dostali podminéné tresty.
Odvolaci soud vsak verdikt zrusil a nafidil nové projednavani. Jiz tehdy se feSila otazka,
nakolik byly dikazy vcetn¢ posudkli posouzeny spravné. V prosinci 2018 Mestsky soud
vynesl osvobozujici rozsudek podruhé, opét podminky pro Hudecka a Noska, ale Svoboda uz
mezitim ziskal poslaneckou imunitu, takze jeho stihani se oddé¢lilo, a i druhy verdikt byl
napaden odvolanim.

Zlom nastal v roce 2019, kdy vyslo najevo, ze poradni sbor ministra spravedlnosti pro
obor ekonomika zhodnotil posudek Ceské znalecké Opencard jako vadny a nediivéryhodny* —
no, prosim, 2019, ano, to jsme byli u vlady, protoZze my jsme vzdy méfili stejn€ vSem. ,, Tento
poradni organ konstatoval, Ze znalecky posudek Ceské znalecké, respektive jeho dodatky 1
az 4, nelze pokladat za dostatecné¢ vérohodné. Jinymi slovy, experti ministerstva shledali
v kli¢ovém posudku takové nedostatky, ze zpochybnili jeho pouzitelnost u soudu. Je to velmi
zavazna vytka, kterd mohla ptispet k tomu, Ze Vrchni soud v Praze opakované rusil odsuzujici
rozsudky:.

Ekonomicky denik v listopadu 2019 informoval, Ze Ministerstvo spravedlnosti
torpédovalo tento znalecky posudek, a Vrchni soud vytkl prvoinstanénimu soudu zkreslené
hodnoceni dikazti. Kauza Opencard se nakonec dostala k dalSimu projednani pied novym
senatem. Pro obvinéné politiky to znamenalo zna¢nou ulevu, Tomas Hudecek a spol. nakonec
vysli bez trestu, v roce 2020 byli pravomocné osvobozeni ¢i jejich stihani bylo zastaveno.
Hudec¢kiv pravnik v této souvislosti prohlésil, ze pifipad Opencard poukdzal, ze vadny
znalecky posudek muze uceloveé a nesmysIné vykonstruovat kauzu.“ No prosim, to je ono!
Halek tucelové vykonstruoval kauzu Capi hnizdo a pani Brazdilova v pondéli tohoto
podvodnika a lhafe — tekla, Ze je to v porddku. Asi budeme muset napsat na Ministerstvo
spravedlnosti. No, ale myslite, ze pani Decroix by tohle feSila? Urcit¢ ne. Kdo tady ma
nejveétsi zajem BabiSe popravit? No prave.

TakZe ,,pro Ceskou znaleckou oviem kauza zanechala vazné poskozeni reputace®. No,
ono to nevypadd, kdyz tedy chodi, chodil na soud a tam 1ze, a my jsme ho ted’ka pfistihli, ze
kfivé piisahal, ano? Capi hnizdo, odborny posudek — a to byl kli¢ovy dikaz obzaloby. Policie
to odnesla sem do Snémovny v zaii 2017 bez vyjadieni, bez toho, aby statni zastupce se
k tomu mohl vyjadfit? Ty blaboly z toho posudku vam nebudu tady ¢ist, ano? A na tenhle
vylhany posudek se odvolavali stale cesti vySetfovatelé, a dokonce to citoval i Evropsky urad
pro boj proti podvodu, OLAF, zkuste se podivat, co vSechno OLAF, jaké korup¢ni kauzy méli
za sebou, to je struktura Bruselu. Ti, kdyZ pfisli na kontrolu, méli jasno, pfitom nikdy ani
koruna nepfisla z Bruselu na tu dotaci, a na zédklad¢ tohoto zmanipulovaného podvodného
posudku pan znalec, podvodnik, lhat Halek osobné svédcil u hlavniho li¢eni, ano, a obhajoval
ty vylhané zavéry.

Takze téch kauz bylo strasné moc, ja uz nechci tady v tom pokracovat. TakZze jen
zopakuji, vazeni spoluob&ané, 7e piibéh spole¢nosti Ceska znaleckd v poslednich patnacti
letech je varovnym ptikladem toho, jak miZe odborna instituce ztratit diveéryhodnost v sérii
kontroverzi, a nikomu to nevadi, od sport v konkurznich kauzach Trend, Vitka ptes pochybné
zavéry v trestnich vécech, Opencard, az po soucasné prezkoumavani kvality jeji prace, Capi
hnizdo, Via Chem, se ukazuje opakujici se vzorec moznych pochybeni ¢i ucelovych posudkii.
Ackoliv Ceské znalecka, a zejména Vitézslav Halek (?) nikdy nebyli pravomocné odsouzeni
za trestny Cin, ale samoziejmé ta reputace, 1 kdyz utrpéla — ale bézi dal.

Znalecky posudek mé byt nestrannym, odborné preciznim néstrojem spravedlnosti.
V kauzach spojenych s Ceskou znaleckou viak opakované zaznivé podezieni, ze posudky
slouzily zajmim toho, kdo je platil, at’ uz to byli spravci konkurzu, policie nebo obhajoba.
Takové vnimani je pro znalecky ustav fatilni. Ano, ikdyz Ceska znalecka piisla o své
postaveni, pan znalec, podvodnik Halek, funguje dal. Z odborného hlediska tyto piipady
vyvolaly §ir§i debatu o kontrole kvality znaleckych posudkti v Ceské republice. Piipad Ceské
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znalecké poslouzil jako argument pro zptisnéni legislativy a dohled nad znalci. Ale pani
Brézdilova si mysli, ze pan Halek tim, Ze je bezihonny, ale pro nas je to lhaf a podvodnik.
Takze tady je oznameni o skutecnostech nasvédcujicich spachéni trestného ¢inu.

Je potieba fict, ze ,,doktor Halek pted vyslechem predsedkyni senatu“ — tohoto senatu,
ze tak skandaln¢ rozhodla soudkyné — ,,byl poucen ve smyslu ustanoveni § 106 trestniho fadu
o jeho trestni odpovédnosti v piipadném podani védomé nepravdivého znaleckého posudku.
Oznamovatel* — to jsem ja, Andrej Babi§ — ,,ma za to, ze v ramci vyslechu znalce doktora
Halka, kterym byly na vefejném zasedani konaném 27. kvétna 2025 pied Vrchnim soudem
v Praze pod spisovou znackou 3TO34/2024 prezentovany jim zpracované znalecké posudky,
mohlo z jeho strany dojit k spachani trestného ¢inu kiivé vypovedi a nepravdivého znaleckého
posudku podle ustanoveni § 346 odst. 2. pism. a) a b) trestniho zakoniku. Ma za to, Ze ve
svém vyslechu znalec opakované uvedl objektivni nepravdy, které jsou v rozporu
s dokumentaci poskytnutou mu policejnim organem pro ucely zpracovani znaleckého
posudku, eventudlné nekteré podstatné skutecnosti zamlcel ¢i opomenul tak, aby ze zavéru
znaleckého posudku vyplynulo poruseni zdkonnych povinnosti vedouci ke kriminalizaci
tretich osob. Soucasné pii své vypoveédi uvadél tvrzeni, kterd nemaji oporu v objektivnich
skutecnostech. Text tohoto ozndmeni obsahuje kurzivou doslovné citace z vyslechu znalce
doktora Haélka zachycené ve zvukovém zdznamu z konaného vefejného zasedani dne
27. kvétna 2025.“ Je to dlouhé. (Listuje materidly.) Tak zkusim — to trestni ozndmeni ma
celkové 11 stran, tak tam piectu zavér, co podle nas a mych obhdjcti se stalo.

»Skutkovd podstata trestného cinu. Trestny c¢in kiivé vypovédi a nepravdivého
znaleckého posudku obsahuje dvé zékladni skutkové podstaty. Objektivni, prvni z nich podle
§ 346 odst. 1 trestniho zakoniku, ptedstavuje zijem na spolehlivosti a divéryhodnosti
znaleckého zkoumani v prdvnim zivoté. Objektem druhé zdkladni skutkové podstaty, § 346
odst. 2 trestniho zakoniku, je zdjem na pravdivosti a spolehlivosti svédeckych vypoveédi
v pravnich fizenich, ¢imz se chrani integrita procesu dokazovani, vécné spravnost zjisténého
skutkového stavu a rozhodovani jen na zaklad¢é takového stavu, a tim v koneéném dusledku
1 autorita rozhodovani orgdnd vefejné moci. Zejména pak objektivni stranka druhé zakladni
skutkové podstaty spoCiva v uvedeni nepravdy ¢i zatajeni informace tykajici se okolnosti
majicich podstatny vyznam pro rozhodnuti, a to v procesnim postaveni svédka ¢i znalce pii
dokazovani v pravnim fizeni vedeném vymezenym orgdnem vefejné moci. Ani zde se
nevyzaduje jakykoliv konkrétni poruchovy nésledek a ¢in je dokonan jiz samotnym uvedenim
¢i zaml¢enim zajmové okolnosti.

Je lhostejné, zda jedndni pachatele vysledek fizeni nijak neovlivni, protoze piislusny
organ vypovédi ¢i posudku neuvéri, zda povede k deformaci skutkového stavu tak, jak jej
ustalil pfisluSny organ vefejné moci, ¢i zda dokonce zapfiCinil vydani nespravného
rozhodnuti. Skutkovéa podstata uvedeného trestného Cinu je pak naplnéna, pokud za prvé,
znalec v chranéném fizeni, napfiklad pfed soudem, umysin¢ uvede nepravdu nebo zamlci
pravdivou okolnost, ktera ma podstatny vyznam pro rozhodnuti organu ¢inného v trestnim
fizeni, priCemz neni tfeba, aby vypovéd realn¢ ovlivnila rozhodnuti. Jde o takzvany
ohrozovaci trestny ¢in. Doktor Halek uvedl kategoricky znalecky zavér, ze Gcetnictvi farmy
Capi hnizdo nebylo vedeno oddélené, to je, jak stanovovaly dotaéni podminky. Tim
odpovédél nepravdivé™ — neboli Thal nepravdivé — ,,nebot’ Farma Capi hnizdo, a. s., vedla
ucetnictvi oddélené.” Jak jednoduché.

Doktor Halek mé¢l k dispozici dokument, zapis z vetfejnopravni kontroly, v némz je
jednoznaéné konstatovano, ze ucetnictvi bylo vedeno analyticky odd€lené podle dotac¢nich
podminek. Tento dokument sam oznacil jako podklad pro znalecké zkoumani, strana 23,
ZP 2019, ajeho vyslech znalce dne 27. kvétna 2025. Ze strany doktora Héalka* — to je ten
znalec, ktery zasadn€ ovlivnil nase trestni stihani a vymyslel si to — ,,se tak jednad o védomé
uvedeni nepravdy o podstaté okolnosti vedeni Ucetnictvi podle dotacnich pravidel, tedy
naplnéni znakti podle § 346 odst. 2 pism.(?) trestniho zakoniku.
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Dale byly uvedeny nepravdy v oblasti reklamy a marketingu. Za prvé, zamlCeni
internetové reklamy, jaké okolnosti dulezité pro posouzeni opravnénosti reklamniho vydaje.
Doktor Halek tvrdi, ze nemél podklady (k jejich?) kalkulaci, m¢l ptitom k dispozici smlouvu
oreklam& 1.9. 2009 a danové doklady, které explicitné uvadéji internetovou reklamu.
ZamlcCeni takové informace je trestné itehdy, nebyla-1i znalci vyslovné poloZzena otdzka,
pokud je srozumén s tim, Ze jejim opomenutim vznikl zavadéjici ¢i nepravdivy dojem. Jedna
se tak o pasivni nepravdivy znalecky posudek ve smyslu ustanoveni § 346 odst. 2 pism. (b)
trestniho zakoniku.

Za dalsi, zkreslena interpretace smluvnich vztahd, zemépisnd nepravda. Tvrdil, Ze
reklama byla jen v aredlu, v uvozovkach, ackoli pozd¢ji ptipustil, Ze billboard byl mimo areél
u silnice E55. Tento obrat ve vypovéedi neni disledkem chyby ¢i upiesnéni, ale zasadni zména
skutkového tvrzeni. Jedna se o védomé uvedeni nepravdy, pri¢emz trestni odpovédnost nelze
vyloucit ani tehdy, pokud jde o nepravdu tykajici se faktu mimo odborny ramec, pokud je
prezentovana jako fakt.

Za dalsi, zaml¢eni kompenzaci mezi spole¢nosti Farma Capi hnizdo, a. s., a IMOBA,
a.s., jako védomé opomenuti vyznamné transakce. Znalec mél k dispozici fakturu
¢. 6370000277, ktera prokazuje transfer hmotného majetku. Piesto v posudku tvrdil, ze
k zadné kompenzaci nedosSlo. Tim zamlcel zéasadni informaci o potencidlni kompenzaci,
kterou naopak posudek vyslovné vyloudil, pfestoze mé takova informace pfimy vliv na
ekonomické posouzeni transakci mezi dot¢enymi subjekty. Takové jednani zaklada nejenom
zamlCeni, ale 1 védomé vytvoteni hrubé zkresleného celkového zavéru znaleckého posudku,
coz splituje znaky nepravdivého znaleckého posudku ve smyslu ustanoveni § 346 odst. 2
pism. b) trestniho zékoniku.

Veskeré zamlcené nebo nepravdivé okolnosti se pak vztahuji pfimo k pfedmétu
trestniho fizeni, zneuziti dotace, ucelovost reklamniho plnéni, vnitroskupinové transakce,
nebot’ se jednad o skutecnosti vzijemné posuzované — ucetnictvi, otazka opravnéni dotace,
reklama, otdzka fiktivniho plnéni, kompenzace, hodnoceni vzijemného vypotadani.
Podstatnost, to je podstatny vyznam téchto informaci pro dané trestni fizeni, je naplnéna bez
pochyb. Tento znak je ostatn¢ naplnén kazdou okolnosti, kterd je zplisobila sama ¢i spojeni
s dal§imi ve véci zjiSt€nymi okolnostmi pfivodi jiné rozhodnuti ve smyslu jeho vyroku,
napiiklad trestnim fizeni o viné ¢i trestu. V otdzce dovozeni umyslu lze uvést, ze predmétny
trestny Cin lze spachat pouze umysin¢, piicemz postacuje nepiimy umysl, dolus eventualis.

Doktor Halek mél ptistup k veskerym podkladiim, nékteré z nich ptimo uvadél ve vyctu
priloh znaleckych posudkli a sdm u soudu potvrdil, ze s nimi pracoval. Vzhledem k témto
okolnostem Ize dovodit umysl, minimalné nepfimy a zcela zjevny, nebot’ doktor Hajek si
musel byt védom, Ze jeho zavéry jsou nepravdivé, zkreslené nebo netplné. Soucasné plati, ze
u zadné ze zakladnich skutkovych podstat trestného ¢inu podle § 346 trestniho zdkoniku neni
pfedepsany jiny znak subjektivni stranky, tedy je lhostejné, pro¢ se pachatel rozhodl ¢in
spachat ¢i co jim sledoval.

Resumé. Oznamovatel je toho nazoru“ — tedy ja — ,,ze ackoliv byl doktor Hajek
opakovan¢é poucen o své odpovédnosti a piestoze disponoval dokumenty, z nichz vyplyva
opak jeho tvrzeni, opakované uvadél nepravdu nebo cilené zatajoval relevantni informace,
pfiCemz s dokumenty nakladal selektivné a s védomim, ze tim ovliviiuje obsah a zavéry
posudkt, v disledku ¢ehoz se mohl dopustit spachéni trestného ¢inu nepravdivého znaleckého
posudku podle ustanoveni § 346 odst. (2) trestniho zadkoniku.

Dle ustanoveni § 12 odst. 1 vyhlaS8ky ministra spravedlnosti, o jednacim tadu statniho
zastupitelstvi, ve znéni pozd¢jsich predpist, je k vykonu dozoru nad zachovanim zakonnosti
v pfipravném fizeni trestnim piislusny statni zastupce piidélen ke statnimu zastupitelstvi‘
a tak dale — to uz neni podstatné.
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Takze, véazeni spoluobcané, tenhle podvodnik v roce 2017 vyhotovil 1zivy znalecky
posudek, ano — a nebylo to poprvé, ja jsem to tady etl, viechny ty kauzy jeho. Clovék vlastng
se pta, jak je to mozné, Ze takovyhle ¢lovek tady tolik let, co vSechno ma za sebou, tady
pusobil a co vlastné, a na zakladé toho jsme byli obvinéni v zaii 2007, na zaklad¢ vylhanych
véci, a pani soudkyné¢ Brazdilova ted’ skandaln¢ rozhodla proti ndm. To je neuvéfitelné, co
vlastné predvedla.

A tenhle ¢lovek, tenhle podvodnik, na kterého ja dnes poddvam trestni ozndmeni, v tom
hral klicovou roli, on byl na zacatku. Potom pfiSel politicky nominant Zeman, produkt
Pospisila, Blazka a cel¢ této party, ktera tady déla véci, na které vy zapomindte, tak ja vam je
ted’ka pfipomenu, protoZze samoziejm¢ média nebo ti, co se tvafi, ze jsou investigativci, to
neudé¢laji.

Takze tady vySel takovy zajimavy clanek, a pro mé Blazek je nejvétsi mafian, co tady
byl jak dlouho, a ten ¢lanek se jmenuje ,,Blazek se nikdy nebal“. A ted’ka uz mluvim o tom,
abyste pochopili, co historicky v nasi zemi se stalo, co tihle lidi ud¢€lali a nikdy nestéli pied
soudem — a pro¢ ja stojim pred soudem, to jsem vam ftekl, ano? Nejvyssi statni zastupce
Zeman, ted’ ho Blazek posild do Bruselu, rozhodla komise, a pani Decroix taky. Takze je to
Clanek, titulek je ,,Blazek se nikdy nebal: Diag Human, danové podvody Arabt, bitcoin
a exekuce v Brné“. Kauzu daru pfijatétho odsouzené¢ho drogového dealera Tomase
Jitikovského tesi cela republika. Pii zmapovani konexi hlavnich aktérti od roku 2001 — vazeni
spoluobcané, 2001, to je 24 let — ,,ale vyjde najevo, ze se nad bitcoiny seSla parta starych
znamych, ktera se kontroverzi nikdy neobavala. Lze najit spole¢ného jmenovatele v kauze
Opencard, détské pornografie na Reditelstvi silnic a délnic, dafiovych podvodech arabskych
podnikatelti z Brna v letech 2008 az 2010, kauza privatizace méstskych bytd v Brné, kauza
Diag Human* — to je strasné zajimavé, co tady... k tomu se dostanu — a k bitcoinové kauze.

,V dneSnim textu vas skrze hluboce ozdrojovany, hluboce ozdrojovany a témér
detektivni poc¢in provedu pocatkem kariér Pavla Blazka, Jitiho Bergera, Zbytika Stanjury,
Radomira Daihela a dalSich, ktefi dnes vystupuji jako aktéfi bitcoinového fiaska na
Ministerstvu spravedlnosti s dalekosdhlymi dtsledky na budouci rozlozeni sil napfic
politickou reprezentaci.“ No, to nevime, kdyz nékterd vybrand média jim pomahaji, ale
k tomu se dostanu. ,,Tento text m¢ stal mnoho hodin prace a soucasné s ¢lankem jsem sestavil
i detailni sumarizaci zdrojii a propojeni hlavnich aktérd, které rad poskytnu investigativni
novinaiské obci.*“ No, ale nevim, jestli o to stoji (Se smichem.) — asi ne.

,Danhel a Blazek, danové podvody. Ackoliv byl Radomir Daithel Blazkovym
podiizenym, vzdy to tak nebylo. Pied rokem 2011 zaméstnaval Pavla Blazka, jeho manzelku
pravé Radomir Daihel ve své firmé DEUP, sr. o. Firma DEUP, jejiz majitel byl Radomir
Danhel, naméstek ministra spravedlnosti jmenovany Pavlem Blazkem, zpracovévala
ucetnictvi propojenym firmam podnikatelti Husseina Rekhema a Samana El-Talabaniho. Tyto
firmy vystavély fiktivni exportni fetézce 2008 az 2010 s opakovanymi zadostmi o vraceni
DPH bez skute¢ného vyvozu a stat ptisel o stovky miliond korun.*

Vazeni ptatelé, vite, co to je kontrolni hldseni? To jsem jako ministr financi dovezl ze
Slovenska v roce 2014 a t¢tmto podvodnikiim s DPH jsme to zrusili, kontrolni hlaSeni. Proto
takzvany VAT gap, to znamena ta mezera, mezera, kde nékteti kradli DPH, se zlepsila, a takze
tady to bylo, kde tihle kluci tohle délali.

»Pavel Blazek a jeho manzelka Alena byli oba externimi spolupracovniky firmy DEUP
Radomira Danhela. Podle expertd si museli byt védomi“ — minimalné sam Danhel —
,podvodu a fiktivnich obchodnich operaci.“ No, klasika ne? ,,Roku 2008 ale poprvé zasahlo
statni zastupitelstvi, které Radomira Daihela pfedvolalo nikoliv jako obvinéného, ale jako
svédka, aten potvrdil, ze jeho ucetni firma obéma danovym podvodnikiim zpracovavala
ucetnictvi na zékladé poskytnutych dokladii a o machinacich nikdo ze zic¢astnénych nevédél.
No, to urcité, to je jak ted’ka Stanjura, nevi o tom, Ze jeho pravni odbor 13. 2. vypracoval (Se
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smichem.) nedoporuceni bitcoinového tunelu. D¢laji si snad srandu — samoziejmé. ,,Svédectvi
sehralo svou roli a vSichni tfi unikli stihani.” No, tak vidite. Tak proto oni nestoji pted
soudem, protoze umi, maji na to know-how. ,Redln¢ ucetni firma ale samotné podklady
kompiluje, odpovidé za né€ a pfi podezieni z trestné ¢innosti je pravé akreditovany ucetni nebo
firma tou entitou, kterd za spravnost podkladii odpovidd, a pokud vim, méla by mit
1 oznamovaci povinnost. Pavel BlaZzek a Radomir Danhel tak jiz v minulosti unikli o vlasek,
kdyz v pozici zpracovatelll ucetnictvi odsouzenym danovym podvodnikiim vystupoval dnes
jiz odstoupiv§i naméstek ministra Blazka Radomir Daithel pouze jako svédek.“ Vazeni
spoluob&ané, rozumite tomu? Vite, kde Zijeme? Ze v roce 2008 a 2009 Blazek a Daiihel
pomahali podvodnikiim, ten podvodnik a zloCinec Blazek se stal ministrem spravedlnosti
a ten druhy podvodnik se stal naméstkem. To je Palermo! Takhle to tu funguje, ale to vam uz
nikdo neptfipomene. Proto oni nestoji pfed soudem, ale j& stojim, protoze tohle tady fikam,
a vzdy to budu tikat, vzdy budu tikat pravdu.

,Dva pratelé Danhel i1 Blazek spolu ale neobchodovali poprvé. Byvaly nameéstek
ministra spravedlnosti zaméstndval manzele Blazkovy nejen pii kompletaci ucetnictvi
odsouzenym danovym podvodnikiim, spojeni existovalo i diive. V roce 2001 prodal Blazek
coby insolvenéni spravce majetek padlé firmy Komplet pravé Danhelovi skrze jim vlastnénou
spolecnost Breas.“ No, prosim. ,Ministr spravedlnosti v demisi ale neprodaval v roli
insolvenéniho spravce majetek padlych firem svému zaméstnavateli pouze jednou, stalo se tak
v nékolika ptipadech. Ptatelé Blazek a Danhel ale maji na svédomi ijednu z nejhorSich
probihajicich arbitrazi v historii Ceské republiky, kauzu Diag Human.“

A toto je ten skandal, proto my jsme chtéli, aby ta vlada skoncila, aby tahle parta tohle
nedokongila, aby nas zase neokradli. Jde o 17 miliard, Ze se ma vyplatit podnikateli Stavovi
ve vySi 17 miliard. A kdo o tom jednal? Kdo o tom jednal na Ministerstvu financi? No
Stanjura, Kalousek a Stava. O ¢em tam jednali tedy? Nechapu. Za nas to bylo v pohodg, ale
tihle zlo€inci zacitili prachy, o to jim jde.

A zapomina se — a to jsem byl v Soku, kdyz jsem to Cetl, protoze jsem to neveédél, ze to
byl pravé Pavel Blazek, kdo obhajoval Ceskou republiku — to si umime piedstavit, jak to
obhajoval, ackoliv stat disponoval jasnymi stanovisky, ze jde o prohrany spor, a znalecky
posudek ke sporu za n€kolik milionl zpracovala opét firma DEUP Radomira Dafihela a stat se
Sel prostfednictvim Pavla Blazka soudit znovu. Chépete to, slySite, novinafi? Tohle nam
neptipomenete, co? Kdyz ted’ka nékdo se snazi propagovat, Ze Diag Human je ztraceny a Ze
uz jsme prisli o penize a rychle vyplatit, protoze to bude jesté¢ drazsi, [zou. Normaln¢ tohle je
mafie. TakZe j& jsem to ani neveédél, kde vSude zlo€inec Blazek figuruje uz v roce 2001. Takze
bylo jasné, ze to vyhrajeme, a Blazek se Sel soudit znovu.

No a vysledek zname. Vlada se roku 2000 usnesla na ukonceni sporu a vyplaceni
odikodného ve vy§i maximalné dvou miliard korun podnikateli Josefu Stavovi. Ministr
Fischer ale usneseni nerespektoval a najal si Pavla Blazka jako advokata. (Se smichem.)
Slysite to? To je ta parta, co tady vladne od revoluce. Ne, od zalozeni ODS. Jako advokata...
Blazek nésledné zpochybnil jiz hotové znalecké posudky odsouhlasené obéma stranami
sporu... Chapete to? Zpochybnil hotové znalecké posudky odsouhlasené obéma stranami
sporu anechal vypracovat posudek novy — zase jsme uposudkl — samoziejmé za
tiicetinasobnou cenu od svého pfitele Danhela. To je nova mafie, tohle. Tak je neskute¢né. (Se
smichem.) Takze bylo to v pohod¢, ano, a Blazek zasahl s Danhelem. Nové odborné
stanovisko stalo 5250 000 a dnes uz vime, Ze bylo arbitraznim soudem odmitnuto v plném
rozsahu. Timto posudkem a zfejm¢ i mnoha pravnickymi hodinami na faktufe BlaZkovo
neslavné angazmad ve sporu s Diag Human skoncilo a miizeme se bavit o angazma, co d¢lal
Snabl s Kalouskem v roce 2013? Vsichni tito lidé tam nebyli za stat, nebyli za vas, vazeni
spoluobcané, byli tam kvili tomu jenom, aby loupili, ano, nebo aby poskozovali nasi zemi,
poskozovali. V dobé Blazkova jmenovéni byl totiz schvalen zékon o Utadu pro zastupovani
statu ve vécech majetkovych, diky kterému bylo angaZzovani soukromych advokati
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v mezinarodnich arbitrdzich do budoucna vylouceno. Pavel Blazek tak obhajoval stat proti
platnému usneseni vlady. Zpochybnil znalecké posudky i moZnost smiru a objednal dalsi
nakladny znalecky posudek od svého pfitele Danhela a své manzelky, kterd v Danhelové
firme pusobila. Super, ne? Tak se to déla!

Ve své dalsi kariéte ale nebyl Pavel Blazek vnimam pozitivné ani premiéry ODS,
Necasem 1 Topolankem. Oba jej registrovali jako vlivnou, zdkulisni osobnost brnénské ODS
1 potencialni hrozbu. Topolanek i Necas méli z Blazka obavy. Kdo by nemél, takovy kmotr!
V letech 2008 az 2013 dominovali ODS a celostatni politice tfi muzi: Jifi Paroubek, Petr
Necas a Mirek Topolanek. Oba zminéni premiéti za ODS Blazkovi nikdy nevéfili, museli ale
respektovat jeho vliv a schopnost budovat nemozné koalice ve slozitém prostiedi, Casto
protichtidnych zajmi. Dnes jiz legendarni koalice v Brné¢ z roku 2010 vstoupila do historie.
ODS odmitala své partnery z fad TOP 09 1 lidovct a radéji uzaviela podivnou koalici ODS—
CSSD, kdy Blazkem vyjednana koalice ziskala vétSinu radnich a umoznila CSSD dale
pokracovat ve vladé skrze primatora Romana Onderku. Pavel Blazek byl tim, kdo koalici
protladil, vyjednal a patficné odménil své ptiznivce lukrativnimi misty ve vedeni mésta. Neni
to genius, ten Blazek? On objevil i pro ODS pana profesora politologie, kterého si tam
nastr¢ili kmotfi. My jsme si mysleli, ze je sluSny. Ne, ne, ne, tak to nefunguje. Takze Blazek
samoziejme to odmeénil, tady se pise, uplatil své ptiznivce lukrativnimi misty ve vedeni mésta.

Sam Blazek v roce 2010 se stal radnim na méstské ¢asti Brno-stfed. Radnim byl ale
1 v osmi piedchozich letech, kdy jeho manzelka Alena Blazkova, soudni exekutorka, ziskavala
90 procent kontraktli plynoucich z pohledavek méstské ¢asti. No dobré, ne? Tady nékdo kecal
o néjakém stietu zajmi, jo? Doporucuji jako bibli tohle ODS a SPOLU. BlazZek opét sdélil, Ze
nevi o zadném problému. Takze jeho manzelka ziskavala 90 procent kontraktii plynoucich
z pohleddvek méstské Casti a Blazek opét sdélil, Ze nevi o zddném problému a angazma
manzelky nevnima jako problematické. Brno podle jeho slov nemohlo jiného exekutora
sehnat. (Se smichem.) Jest¢ je vtipny.

Pavel Blazek ale neptisobil jen v pozici radniho, ziskal vlivné misto v dozor¢i radé
statniho podniku Lesy CR. Nebyla to opozice, ale premiér Necas, ktery v roce 2010 Blazka
odvolal. Sdélil suse, Ze nemize brnénskému ¢lenovi ODS véfit. Petr Necas, to je ten byvaly
premiér, ktery chodi ted’ka do televize obhajovat Fialu, ale Fiala — loutka Blazka — tomu véfi.
Takhle to tu je. (Se smichem.) D¢laji si z vas srandu, vazeni spoluobcané. ODS (své) DNA
neméni od vzniku. A Ze ma... Necas fikal o Blazkovi — a ma podezieni — ze nékteré tendry
statniho podniku manipuluje skrze své kontakty v Utadu pro ochranu hospodaiské soutéze.
Podezieni ale nikdy nevedla k Blazkové odsouzeni, lidr ODS ziistal pravné Cisty.

V Bmé tehdy probéhly dvé vysokoprofilové kauzy lobbingu a uplatkaistvi, jejichz
viniky obhajoval pravé Karim Titz. Jednalo se o kauzy Stopl a Hrub4. Oba obvinéni podléhali
Pavlu Blazkovi jako radnimu i jako predsedovi mistni bunky ODS. M¢ strasné bavi, kdyz
tady pctikoalice fikd, Ze vyvodil odpovédnost, ze on je ten... (Gestikuluje.) Tohle je
neuvetitelné. Jak ji vyvodil? Vzdyt' je stale poslanec, ne? Jak ji vyvodil? Nevim tedy. No,
takZe obvinéni podléhaji Pavlu Blazkovi jako radnimu i pfedsedovi mistni buitky ODS. Oba
obvinéné h4jil dnes jiz zndmy Karim Titz, Blazkiiv spoluzék z pravnich studii. V obdobi 2010
az 2012 vznikla dnes jiz legendarni prezdivka Don Pablo, ano, kterou Pavel Blazek dokonce
i pfijal za svou. Byvaly ministr spravedlnosti, hlavni kmotr ODS, Don Pablo. Neni to uzasné,
kdyz takovyhle podvodnik se stane az ministrem spravedlnosti? Neni to fantasticka kariéra?
(Sméje se.) Nékdo mi tikal, ze jsme v bandnové republice. Nevim, no, snad ne.

Takze Don Pablo, byvaly ministr spravedlnosti, ale musel v roce 2020 celit dalsi
nepiijemné kauze v Brng. Slo o kup&eni s méstskymi byty a Karim Titz se v roli zachrance
objevil znovu. Titulek: ,,Karim Titz, pravnik, ktery uchranil Blazka i brnénskou ODS*. Po
vypuknuti kauzy kupcCeni s méstskymi byty, do které byla zapletena Markéta Vankova,
Radomir Dailhel iPavel Blazek, se objevil problém v podobé korunniho svédka Pavla
Hubalka. Ten zacdal popisovat systém korupcnich praktik a jmenoval primatorku, Blazka
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1 Danhela jako klicové osobnosti této klientelistické site. Dokonce uvedl, ze Vankové predaval
penize v hotovosti jako provize za machinace s bytovymi jednotkami. No, prosim. Ale tu
urcit¢ nestihali, ne? Zde prichazi znovu na scénu advokat Karim Titz v dvojroli. Nejprve po
vypuknuti kauzy obhajoval samotného Pavla Hubalka, ten ale zacal vypovidat a usilovat
o statut spolupracujiciho svédka. Jakmile Hubacek vypovidal, Karim Titz otocil, napadl jeho
vypovéd jako nevérohodnou a poukazoval u spolupracujiciho obvinéného dokonce na
moznou existenci dusevni choroby. Jasn¢! Hubalka vypovéd’ Titze znevérohodnila a v kauze s
byty opét politici ODS unikli obvinéni. No, tak vidite, jak se to déla. Znaji ty spravné lidi.
Vzdyt jsou tady uz tolik let, od revoluce, vazeni spoluob¢ané. Advokat Titz tak zachranil
Pavla Blazka, Radomira Daiihela a pozdéji Markétu Vaitkovou v letech 2010, 2013 a 2020.

Server Hospodaiské noviny dale upozornuje, ze Titz ¢asto Ministerstvo spravedlnosti
navstévoval a jednani probihala v kancelafich naméstka Danhela i ministra Blazka. Zdroj je
uvedeny pod ¢lankem, Jifi Berger, Opencard, vadné posudky a RSD. Ve vyse uvedenych
odstavcich existuje doklad o koordinaci Radomira Danhela, ktery Pavla Blazka a jeho
manzelku zaméstnaval, a obéma manzeli. Dale je zmapovana ¢innost i vliv samotného Blazka
uvnitt ODS a existuje ispojeni mezi Blazkovymi stranickymi podfizenymi a Kérimem
Titzem, ktery je v Brné héjil.

Pavel Blazek i Radomir Danhel jiz v minulosti celili podezieni ze spoluprace pii
danovych podvodech a vzdy unikli bez trestu. Nelze tak predpokladat, ze by oba zminéni
vzhledem k vySe uvedenym skuteCnostem mohli pfistupovat ve vyssSich a zodpovédnych
pozicich k pochybnym transakcim lehkovazn€. Oba maji zkuSenosti se soudnim pteli¢enim
a oba se jiz ucastnili situaci, kdy jejich klienti pochybné transakce sami provadéli. Blazek sam
byl vniman premiéry Topolankem a NecCasem jako stinovy kmotr a vlivna figura uvnitf
brnénské ODS. No Skoda, Ze tak nebyl vniman panem Fialou. (Sméje se.) Oba premiéii mu
nediivétovali. Topolanek jej jmenoval jako potencidlni hrozbu a Necas jej pak odvolal z Lest
Ceské republiky kvili nedéivéryhodnosti.

Na scénu prichazi Jiti Berger, druhy zminény. Poskytoval v minulosti ODS odborné
rady a znalecké posudky. Podobné jako v ptipadé posudkl Daiihela se i ty Bergerovy ukazaly
jako vadné, ale to politikim nevadilo a sluzby Bergera objednavali bez vybérovych fizeni
znovu a znovu. Jde o desitky milionti korun. Nejprve ale o Bergerovi a jeho podnikéni. Jifi
Berger vlastni dvé spolecnosti, jedna se jmenuje Fraktal, s r. 0., a druhd pfihodné e-Fraktal,
st. 0. Prvni je cestovni kanceldfi a druha poskytuje odborné konzultace, véetné znaleckych
posudkii.

Zastavme se ale u soudniho znalce z bitcoinové kauzy diive, v roce 2009. Tehdy zacina
znalec oboru kybernetiky Berger provétovat propletence v kauze Opencard. Jeho zjisténi
neukazuji nekaly zamér, nasledné je ale soudem oznaceno jako vadné a Praha v disledku plati
milionové pokuty. I tak si ale hlavni mésto Jitiho Bergera najima z nepochopitelnych divodii
v letech 2010 az 2015 znovu, aby potvrdil tu samou tezi jako pfedtim. Znalec Berger ma sidlo
na stejné adrese jako firma spojovana s Romanem JanouSkem v Praze. Jifi Berger ale tuto
skute€nost oznacuje jako ndhodu. Znalec Berger pfitom podle magistratu Prahy nesplioval
ptislusnou kvalifikaci, itak ale mésto objednalo jeho sluzby rovnou tfikrat a se stejnym
vysledkem: vybér dodavatele v kauze Opencard byl v pofadku. Paradoxem je, ze Jifi Berger
podle informaci médii ani nedisponoval potfebnou kvalifikaci v oboru. Prvni zmapované
angazma bitcoinového znalce je pfinejmenSim kontroverzni a stat za jeho chybnou ¢innost
platil pokuty.

Druhéa aktivita Jiftho Bergera probiha na Reditelstvi silnic a dalnic po roce 2012.
Tehdejsi vykonny feditel Martin Hala byl obvinén za drzeni détské pornografie
1 zmanipulovani stamilionovych tendrti. Je nutné uvést, ze v této dob¢ Ministerstvo dopravy
fidil Zbynék Stanjura. Ackoliv byl na rezortu teprve chvili, kauza mu doslova vybouchla
v rukou a Halovo puasobeni bylo stiedobodem vetejné debaty i vzhledem ke kontroverzim
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to byl ten, co mé&l stavebni firmu a byl ministr dopravy. Ze je skvéla ODS? Berger zasahl
znovu a konstatoval ve znaleckém posudku, ze diskety ze zédvadnym obsahem nalezené
u Haly mohl nastrazit kdokoli a nelze prokézat, ze data na disky nahral konkrétn¢ Hala.
Takovou tezi by $lo uplatnit u jakéhokoliv digitalniho nosice, kdekoliv, tato verze ale u soudu
obstéala a Hala i diky Bergerovi byl osvobozen.

V kauzach Opencard i RSD tak Jiii Berger dodaval znalecké posudky, které i pies jejich
prokdzané vady vzdy obvinénym =zajistily maximalni prostor pro pochybnosti ohledné
mozného provinéni. ACkoliv Praha platila milionové pokuty pravé kviili vadné praci znalcil,
vSichni aktéfi v obou kauzach dosahli vitézstvi a vina jim nikdy nebyla prokazana. No, jak
jinak?

Pokud znalec doda vadny posudek, za ktery stat zaplati milionové pokuty, zfejmé by
nem¢l dohlizet na klicové systémy Generalniho finan¢niho feditelstvi, Ministerstva financi
a Utadu pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, nebo ano? Pii otevirani bitcoinové
penézenky byl Berger poradcem Ministerstva dopravy, Ministerstva financi, Generdlniho
finanéniho feditelstvi a Ufadu pro zastupovani stitu ve vécech majetkovych. No, viude
ksefty!

Poslednim zainteresovanym politikem v bitcoinové kauze je Zbyn€k Stanjura. Potvrdil
své védomi o pochybné transakci a pry Pavlu Blazkovi radil, aby dar nepfijimal. (Se
smichem.) No, déla si snad srandu, ne? Lze ale véfit Stanjurovi ve chvili, kdy transakci
vyfizoval jeho vlastni poradce? Jifi Berger totiz v dobé otevirdni bitcoinové penéZenky
pusobil v mnoha rolich avykondval poradenské sluzby pro Ministerstvo dopravy,
Ministerstvo financi, Generalni finan¢ni feditelstvi a Utad pro zastupovéani statu ve vécech
majetkovych. Jaké sluzby znalec statu poskytoval pii praci pro Utad pro zastupovani statu ve
vécech majetkovych?

Jde o pozoruhodné objednavky, kazda z nich je totiz stejnd a pokazdé znalec vyfakturuje
27 man-days — pracovnich dnii — za totozné Cinnosti s cenou 388 410 korun. No, totozné
¢innosti, hodiny i cenu vyfakturoval znalec 11. 6. 2024, 4. 9. 2024, 11. 2. 2025 a 6. 5. 2025.
Ramcova smlouva na konzultaéni sluzby pro Ufad pro zastupovani statu ve vécech
majetkovych byla Jifimu Bergerovi pfidélena bez vybérového fizeni — jak jinak — stejné jako
ostatni zakazky pro GFR, Ministerstvo financi i Ministerstvo dopravy. TakZe stat si najima
jako garanta ICT sluzeb kli¢ovych statnich finan¢nich instituci Jitiho Bergera. Cini tak
napiimo a s védomim jeho minulého kontroverzniho ptisobeni v kauzach Opencard i RSD.
No, pravé proto si ho najimaji. Objednavky sluzeb jsou végni, totozné a fakturovana cena
i hodiny ziistavaji napii¢ zakazkami i roky 2024 a 2025 stejné, minimalné v piipadé Utadu
pro zastupovani statu ve vécech majetkovych. Tady mam kopie néjakych podkladi. Jifi
Berger ma pfitom ve firm¢ pouze dva zaméstnance prosim — sebe a svou manzelku Jarmilu —
jak vyplyva zucetni zavérky za rok 2024. I tak je ale schopen dodévat statu stovky hodin
sluzeb akreditovaného znalce a fakturovat jen za rok 2024 stitu souhrnné ptes deset milionli
korun, vazeni spoluobcané. Vidite to? Firmu s manzelkou a statu vyfakturuje deset miliont
korun za rok.

Nyni po vycerpavajicim vyctu kontroverznich kauz od roku 2001 do soucasnosti lze
pln€ pochopit propojeni Uc€astnikll bitcoinové kauzy a vazby mezi jednotlivymi aktéry.
Miliardy z drogového trzisté uchopila parta starych znamych, kterd se toho neboji. Optikou
minulych kauz Ize konstatovat nésledujici: Pfi otevirani bitcoinové penézenky odsouzené¢ho
drogového dealera plisobili na stran¢ statu i odsouzeného stafi zndmi s kontroverzni minulosti.
Normaln¢ zlo¢inci zkratka, za mé. Vazby lze popsat ndsledovné a vychdzeji z vyse
ozdrojovanych skutecnosti.

Karim Titz — advokat obvinéného, byvaly obhéjce podezielych z korupce béhem éry
Pavla Blazka — posild ministru spravedlnosti informaci, ze obvinény disponuje prostredky
v hodnoté miliard korun a hodla statu poskytnout dar. Slysite, vazeni spoluobané? Obvinény
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zlo¢inec chce darovat statu miliardu. To je uplné neuvéfitelné. Pokud vim, tak zlocinci vzdy
stat odrbou, jak tahle parta. Titz zajisti znalce, ktery soucCasné s angazma v bitcoinové kauze
vystupuje jako poradce Ministerstva dopravy, Generalniho finan¢niho feditelstvi, Ministerstva
financi a Ufadu pro zastoupeni stitu ve vécech majetkovych. Znalec Berger mé historii
vadnych posudkil a stat jiz za sluzby tohoto odbornika platil milionové pokuty. Pavel Blazek
a Radomir Danhel — dva stafi znami, kteti spolupracovali na zpackané kauze Diag Human i na
ptipravé ucetnictvi pro firmy obvinéné z danovych podvodi — dle vlastnich slov nevnimaji
dar drogového dealera jako problematicky. To je fakt uzasné. Nechavaji advokatem
zaplaceného znalce oteviit penézenku v jejich nepfitomnosti a spokoji se s Bergerovym
konstatovanim, Ze nalezené prostfedky dosahuji tii miliard korun. Neuvétitelné! Blazkovo
pravni povédomi bylo diskutabilni jiz v minulosti, kdy proti usneseni vlady pokracoval v
arbitrazi s Josefem Stavou a zadal predrazené posudky firmé svého piitele.

Blazek o bitcoinech neinformuje policii ani Finan¢ni spravu. — Tady vladni koalice fika,
ze Babis stoji pred soudem? No, Blazek m¢l stat pred soudem uz davno, pied dvaceti lety
nebo kolik to bylo. — Zbyn¢k Stanjura a Jifi Berger. Ministr financi o transakci vi a podle
svych slov pfed ni varuje. Jifi Berger, konzultant Ministerstva financi a Finan¢ni spravy,
transakci dozoruje za stranu obvinéného a piehlizi 70 procent prostiedkd v bitcoinové
penézence, kterou otevird o den dfive, neZ je smluveny termin. Berger nezaznamenava
transakce prob¢hlé¢ 6. bfezna a posléze konstatuje, ze vSe probéhlo v poradku. Zbynék
Stanjura se s Jifim Bergerem prokazateln¢ znd. Jeho firma je uvedena na seznamu poradcil
samotného ministra. Podle Michala Blahy, zakladatele serveru Hlida¢ statu, se Berger ucastnil
po boku Stanjury i politickych jednani. U penézenky drogového dealera obsahujici pies
deset miliard korun — nebo dvanact a ptl nebo kolik to bylo — se tak sesli staii znami z Brna
a poradce ministra Stanjury. Pavel Blazek ale podle svych slov o zadvadnosti svého jednéani
nevédél. — No, to urcité, proto se vSude chodil ptat. — Zbynék Stanjura o vSem véd¢l pouze
z doslechu a nikomu nebylo podezielé, Ze transakce zajiStuje strana drogového dealera. No,
tak urcité tomu miizeme véfit. Pan Stanjura samoziejmé lhal! Lhal i celou schtizi, kdy jsme ho
tady honili, aby pfisel kone¢nd nam odpovédst na otazky. I tak nam neodpovédél. Uplné
zapada fakt, ze sam znalec Berger jako poradce ministra by minimalné¢ mohl zvazit své
angazmé ve prospéch odsouzeného zlocince ve chvili, kdy soub&ézné vykonavéa poradenské
sluzby pro klicova statni ministerstva.

Bitcoinova kauza je tak jen Spi¢kou ledovce navazujici na ¢etnd angazma Pavla Blazka
i Radomira Daihela, ktefi spolu zastupovali danové podvodniky a dokazali se i obohatit na
nejdraz§i mezinarodni arbitrazi Ceské republiky. Vzdy unikli podezieni i diky angazma
Karima Titze, ktery pokazdé ptispéchal ¢lenim brnénské ODS na pomoc. Zbynék Stanjura
pak angazoval jako garanta svého poradce, ktery se nechal zaplatit drogovym dealerem
a prehlédl vétsinu prostfedkd na uctech. Sam Berger také v minulosti zptsobil statu Skody,
a presto zvladl ziskat kontrakty bez vybérového fizeni za desitky milionii. Nad bitcoiny se tak
sesla parta starych znamych a ptatel, ktefi uz v minulosti mnoho podobnych pochybnych akci
provedli. Bitcoinova kauza je tak derniérou dekad spoluprace hlavnich aktéri a bezpochyby
inejvetsi akci, kterou spolecné vSichni Ucastnici realizovali a pravdépodobné i vymysleli.
Vyvozeni politické odpovednosti je v tomhle pfipadé piili§ malo a je nutné rozkryt motivace
komunikaci a imysly vSech zucastnénych do nejmensich detaili. Ano!

TakZe to je pan Blazek, hlavni kmotr. Tak. Pojd'me si fict tedy, jak pan Blazek, kdyZ uz
se vypracoval na pozici ministra spravedlnosti, fungoval. Tenhle materidl se jmenuje
,Kontroverzni zdsahy ministra Pavla Blazka do probihajicich kauz*“. Umite si pfedstavit, Ze
by né&jaky na$ ministr nékde volal, jak tihle tradi¢ni politici od revoluce? Téch ptipadt tady
mam x. ,,Ministr spravedInosti Pavel Blazek za ODS celi opakované kritice, ze béhem svého
funk¢niho obdobi zasahoval do probihajicich trestnich i soudnich fizeni. Je mu vytykéano, ze
vefejné komentoval Zivé kauzy, vyzadoval si interni informace od organti ¢innych v trestnim
fizeni, Cinil formalni dotazy na statni zastupce ohledné konkrétnich ptipadd a ovliviioval
personalni obsazeni justice zplisobem, ktery mulze dopadat na bézici fizeni. Tyto kroky
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vyvolaly negativni reakce opozice, odborné vetejnosti i predstavitell justice, ktefi je oznacuji
za nepfiméfené nebo politicky motivované. NiZze uvadime piehled nejznaméjsich ptipadi
doplnénych o shrnuti, Blazkovy zéasahy, reakce okoli a zdroje z datem. Piehled hlavnich
pripadi:

Brnénskd bytova kauza audajné ovliviiovani vySetfovani: V Brn¢ od roku 2019
vySetfuje policie rozsahlou korupcni kauzu tykajici se kupceni s méstskymi byty a majetkem
meéstské Casti Brno-stted. Do ptipadu jsou zapleteni mistni politici a podnikatelé, pozdéji se
objevily indicie vedouci ik nékterym c¢lenim ODS. Jihomoravsky politik ODS, Pavel
Hubalek, obvinény v této véci uvedl policii, ze existovala organizovana skupina ovlivitujici
pfidélovani bytl, v niz figurovali vlivni politici ODS, a jmenovité¢ zminil i Pavla Blazka.*
Tady je zdroj z médii. ,,Blazek, ktery dlouha léta brnénskou ODS vedl, jakoukoliv ucast
popira a nebyl v kauze obvinén.“ No, jasné. ,,Policie a Zalobci ale jeho roli provétuji v ramci
SirStho kontextu piipadu. Do vySetiovani spadd ijméno brnénské primatorky Markéty
Vanikové z ODS, n¢kdejsi Blazkovy spolupracovnice. Ta je podeziivana, Ze z manipulace
s byty mohla mit prospéch, ptestoze formalné obvinéna zatim nebyla.

Blazkovy zéasahy: Jako ministr spravedlnosti ucinil Blazek v této zivé kauze nckolik
krokd, jez statni zastupci a média povazuji za nestandardni. Opakované Zadosti o informace.
Na jate 2023 po zahdjeni stihani n¢kolika osob na konci roku 2022 zaslal Blazek dozorujicim
zalobclim Ctyfi oficialni dotazy tykajici se tohoto vysetfovani.*

No, predstavte si... Pamatujete na ,,Milion chvilek nendvisti“, jak dehonestovali
Marusku BeneSovou? Vite, kdo to je? To jsou pravdépodobné ti, ktefi tady hlidaji tu
demokracii. Piedstavte si, ze by Maruska Bene§ova nékam se ptala na Capi hnizdo. Co by to
bylo? To je ten dvoji metr. (Se smichem.) Oni jsou soucasti party. Ted’ka dokonce navstivili
pani Decroix, ,,Milion chvilek nenavisti“. To je neuvéfitelné. Oni z lidi délaji uplné pitomce.
Co tam viibec déla ta Decroix? Pro¢ tam utrdci penize? Vzdyt to ma vysetfit policie! Maji
okamzité zavolat BlaZka a Stanjuru na vyslech a vSechny ufedniky. Tam, kdyZ budou pfisahat,
pod ptisahou vypovidat, tak tam se uvidi ta pravda. Oni budou lhat az do konce, jo? Tady jesté
mam Clanek, ze protestovali proti ministryni BeneSové. Chudinka MarusSka nic neudélala, nic
neudélala. Tady Blazek si volal kamkoliv, do zivych kauz, dokonce (téch), které se tykaji
jeho.

,INOo a on se odvolal na § 13 zédkona o statnim zastupitelstvi, ktery ministrovi umoziuje
vyzéadat si informace potiebné k jeho Cinnosti.“ No, jaké Cinnosti? Tak aby to zabil, ne?
,,Zalobci mu na zakladé toho poskytli napiiklad usneseni o zahajeni trestniho stihani a soudni
rozhodnuti o vazbé obvinénych. Tyto dokumenty podle olomouckého vrchniho zastupce
Radima Daithela neodhalovaly nic nevefejného. Slo o materialy, které uz méli k dispozici
obvinéni a jejich obhgjci. Pfesto Slo o nebyvale detailni ministersky zajem. Nejvyssi statni
zastupce Stfiz poznamenal, ze tolik zadosti v jedné véci Blazek dosud nepodal. Média
upozornila, ze Blazkovy dotazy se tykaly i osobnich zalezitosti dozorujici zalobkyné Petry
Lastovecké.

Dotazy na soukromy zivot zalobkyné: No, zvlasté kontroverzni byl fakt, Ze ministerstvo
se vramci jedné interpelace vyptavalo na osobni zivot statni zastupkyné Lastovecké, ktera
ptipad dozoruje. Poslanec Vaclav Kral za ODS totiz polozil Blazkovi pisemnou interpelaci
obsahujici i dotazy na Lastoveckou, zda nema blizky vztah s byvalym politikem Svatoplukem
Bartikem, Blazkovym kritikem v Brné. Lastoveckd to vnimala jako natlak, stejné jako dalsi
otazky mifici na jeji rodinné pomeéry...“ A tak dale, to ani nebudu ¢ist radsi. ,,Nejvyssi zalobce
Stiiz odmitl na takové dotazy odpovidat. Osobni informace oznacil za irelevantni. Blazek
vSak presto poslanci Kralovi odpoveédél, a to idajné s vyuzitim jinych zdrojt. Naptiklad tvrdil
— nepravdive, podle Lastovecké — Ze Zalobkyné Lastovecka je blizkou pftitelkyni zminéného
S. Bartika.*

27



,Lastovecka nasledné obvinila ministra, Ze opakované 1Zze a snazi se nabourat jeji
soukromi. Ptipad hodnoti jako bezprecedentni pokus ovlivnit stdtniho zastupce skrze jeho
osobni diskreditaci. No, normalné zloc¢inec Blazek, ktery tady délal ksefty, se vypracoval na
ministra spravedInosti. No a potom to zehlil. Média, co fikala? Nebo Milion chvilek? Nic, nic.
Ti jsou soucasti této zloCinecké party, jen abyste védéli.

,»Vetejna kritika zpochybiiovani postupu Zalobkyné: V uUnoru 2023 Nejvyssi statni
zastupitelstvi kvili procesnim vadam zrusilo stihani dvou obvinénych Zen v této kauze.
Ministr Blazek poté vetejné zautoCil na Zalobkyni Lastoveckou s tim, ze zminéné dvé Zeny
byly nespravedlivé obvinény, drzeny ve vazb¢ a vystaveny medialnimu lynci. Takova vefejna
vytka k dozorové zalobkyni v pribéhu vySetfovani je neobvykld. Nejvyssi zalobce Stiiz
Blazkova slova rozporoval. Uvedl, ze ruSeni obvinéni naopak dokazuje fungujici kontrolu
zakonnosti a neni vylouceno, ze stihani doty¢nych zen bude po doplnéni obnoveno. Zastal se
Lastovecké stim, Ze nepochybila. Unie statnich zastupci oznacila Blazkovy vyroky za
nepftijatelné a podkopavajici autoritu justice. No, prosim.

»Pozadavek jmenného seznamu soudcti: V bfeznu 2023 vyslo najevo, ze Blazek si od
Me¢stského soudu v Brné vyzadal jména Ctyf soudct, ktefi v této kauze vydali piikazy
k domovnim prohlidkam a rozhodovali o uvaleni vazby. Mistopiedseda soudu Ales Dufek
potvrdil, Ze ministerstvu seznam poskytl na zaklad¢ oficialni zadosti. S ni¢im podobnym se za
dvacet devét let své praxe nesetkal. Prezident Soudcovské unie Libor Véavra oznadil tento
pozadavek za velmi neobvykly. Standardné by ministerstvo zji§tovalo takové informace jen
pfi vyfizovani stiznosti nékteré zucastnéné osoby a ani tak v takovém rozsahu. Blazek se
branil, Zze Slo o bézny postup dle zdkona a ze jména jsou ostatné uvedena v rozhodnutich
o vazbé¢. Dale na Twitteru vysvétloval, Ze po zruseni nezdkonného stihani je namisté provéfit,
zda vazba nebyla uvalena nezdkonng.“ No, vyborng€. No, prosim, jaky byl aktivni pan byvaly
ministr. ,,Nevyvratil ovSem podezieni, ze si timto vytvari podklad pro ptipadné karné postihy
soudct.

Karna zaloba na soudce Dufka: Koncem roku 2022 Blazek skute¢né podal karnou
zalobu na zminéného soudce AleSe Dufka. Divodem bylo, ze Dufek jako povéieny
mistopfedseda soudu poskytl médiim zacatkem listopadu 2022 kopie soudnich ptikazil
k domovnim prohlidkdm u tii osob figurujicich v kauze. Blazek to oznacil za poruSeni
nevefejnosti ptipadného fizeni a uvedl, Ze véc bude projednana karnym senatem. Tento krok
vzbudil rozdilné reakce. Néktetfi soudci chépali nutnost provéfit mozné poruSeni zédkona, jini
v kontextu ostatnich Blazkovych aktivit vidéli spiSe dalsi tlak na justici v citlivé brnénské
kauze.

Reakce a dopady: Postup Pavla Blazka v brnénské bytové kauze vyvolal silnou kritiku
napti¢ spektrem. Prokuratura, nejvyS$i statni zastupce Stiiz jasn¢ tekl, Ze k Zadnému
zakonnému ovliviiovani kauzy nedoSlo a dochazet nemize. Blazek podle néj formalné
nepiekrocil své pravomoci pii dozadovani informace. Zaroven vsak Stfiz odmitl ministrovy
hodnotici vyroky a natlakové otazky na Lastoveckou. Unie statnich zastupcl v oficidlnim
prohlaseni taktéZz odsoudila Blazkovy tUtoky na dozorujici Zalobkyni jako nepfiméfené.
Ohradila se proti tomu, aby vykonna moc timto zpisobem vstupovala do zivého trestniho
fizeni a zpochybnovala praci konkrétniho zalobce.*

No, predstavte si, ze to by né¢kdo ud¢€lal za nés, kdyz jsme méli ministra spravedlnosti.
To by byl skandal. Zluty pasek Ceské televize.

»doudci: Soudcovska unie upozornila, Ze pozadovani jmen a informace o rozhodovani
soudcti je velmi netypické a miiZe narusit pocit nezévislosti soudu, pokud by se pfipustilo, Ze
exekutiva zjistuje podrobnosti o rozhodovani soudct v konkrétnich kauzach. Jde o pfimy
a nepiipustny zasah moci vykonné do soudnictvi, varoval $éf unie Vavra. V kontextu
Blazkovy kauzy navic pfipomnél, ze Krajsky soud v Brné¢ by mohl piipadné rozhodovat
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o vin¢ obzalovanych v bytové kauze. Jakékoliv persondlni ¢i karné kroky smérem k tomuto
soudu tak budi obavy ze stietu zajmu.

Opozice a verejnost: Opozi¢ni politici poukazovali dlouhodobé na to, Ze Blazek je kviili
svym brnénskym vazbam ve stfetu zjml a nemél by byt ministrem spravedlnosti. V ¢ervnu
2023 vnitrostranické hlasovani Pirati deklarovalo, ze Blazek podryva divéru v pravni stat.
Vyzvy k odchodu Blazka z vlady zazn€ly 1 od dalSich opozi¢nich stran. Neziskové organizace
Transparency International a Rekonstrukce statu oznacily jeho jedndni za nepiipustné
zasahovani do chodu justice a vyzvaly premiéra k jeho odvolani. Premiér Fiala vSak Blazka
haji.“ Jak jinak, vzdyt Blazek ho udélal predsedou ODS a premiérem. ,,Tvrdi, ze dokud neni
obvinén ze zlo¢inu, neni ditvod k panice* — no, Skoda, Ze se nezeptal Topolanka a Necase, kdo
je to Blazek — ,,a Ze Blazkovy dotazy samy o sobé nejsou protipravni zasah. No, urcité.
,vefejné minéni je pfitom znaéné rozdélené. Podle prizkumu Medianu z ¢ervna 2023 si
50 procent obcanti mysli, ze Blazek ohrozuje divéru v spravedlnost. Celd kauza tak zatézuje
reputaci Ministerstva spravedlnosti 1 divéru veiejnosti v nestrannost brnénskych kauz.

Nejmenovani soudce AleSe Novotného.“ Stale ¢tu tady pana Blazka, celou jeho historii,
co vSechno délal. Je to upln¢ neuvéfitelné. ,,Shrnuti: V Cervenci 2022 se ministr Blazek
rozhodl nejmenovat soudce Alese Novotného do funkce mistoptedsedy Krajského soudu
v Brné pro trestni Usek, prestoZze Novotného do funkce navrhl tehdejsi pfedseda soudu. Toto
rozhodnuti vyvolalo kontroverze kvili netradi¢nimu odivodnéni a vzhledem k Blazkovu
moznému osobnimu zdjmu na brnénskych trestnich kauzdch.“ No, tak jak tomu mam
rozumét? Ze pan Blazek si dal na soud lidi, kteii kdyZ budou rozhodovat o jeho kauzach, tak
aby to byli jeho 1idi? Tak nevim, jestli tomu dobfe rozumim.

»Duvod nepovysSeni: Blazek oficidlné zdliivodnil nejmenovani tim, Ze soudce Novotny
svymi rozhodnutimi zplisobil statu Skodu. Podle interni analyzy ministerstva pry senat vedeny
Novotnym zavinil, e stat musel vyplatit pres 3,8 milionu korun jako nahradu $kody. Slo
naptiklad o ptipady, kdy obzalovani ziskali odSkodné za nezakonnou vazbu ¢i trestni stihani.
Blazek tak fakticky hodnotil spravnost soudnich verdikt Novotného. Novinati pozadovanou
analyzu chtéli vidét, ministerstvo ji vSak neposkytlo a posléze ptiznalo, ze ji nema
k dispozici.” (Sméje se.) TakZze normalné lhal. ,,Objevila se paralela s nedoloZzenou analyzou
o zalobcich v Olomouci. Podle vieho Slo tehdy spise o Blazkiiv subjektivni usudek.

Kontext ptipadu: Soudce Ales Novotny pusobil jako fadovy trestni soudce Krajského
soudu v Brn¢€. Pokud by v budoucnu doslo k podani obzaloby v brnénské bytové kauze, mohl
by pravé Krajsky soud v Brné€ rozhodovat o vin¢ obzalovanych. Nékteti kritici poukazali, ze
Blazek mohl mit motiv nejmenovat Novotného, aby ovlivnil vedeni soudu, ktery by
potencidlné¢ projednaval kauzu, v niZ je on sdm provéiovan. Blazek toto popird, nicméné
Casova souvislost s bytovou kauzu vzbudila podezieni.“ No, tak potom chapeme, pro€ ja jsem
pred soudem a tenhle zlo¢inec Blazek nikdy pied soudem nebyl, i kdyz tam patii uz davno po
tom, co tady ¢tu dneska.

., Reakce odborné veiejnosti: Soudcovska unie Ceské republiky reagovala velmi kriticky.
Oznacila Blazkovy dlivody za nepfiijatelné a velmi nebezpe¢né do budoucna. Upozornila, Ze
ministr spravedlnosti neni opravnén ani odborné zpisobily ptezkoumavat rozhodovani
soudcti, tim méné pausalné trestat soudce za to, ze stat musel vyplatit odskodné.“ V zavorce:
»Navic kolektivni rozhodnuti senatu nelze pficitat jedinému soudci. Unie to oznacila za piimy
zasah exekutivy do nezavislosti soudnictvi a varovala, ze pokud by se podobny postup stal
normou, ohrozi to zékladni pilif pravniho statu, oddéleni moci soudni od vlivu politiki.

Politick4 rovina: Blazkiv krok znepokojil i n€které koali¢ni politiky. V tichosti, a¢ (?)
vetejné je vlada nekomentovala.
,,Opozicni predstavitelé poukazovali, ze Blazek jako vysoce postaveny brnénsky politik

ODS muze mit zdjem na justici v Brné.” To dava logiku. ,,Milion chvilek pro demokracii
oznacil celou véc za dalsi pochybnost ohledné Blazkova stfetu zajmil.“ No, prosim. Ted’ka
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chodi za pani Decroix, ale neprotestujou. ,,Podle néj je neptipustné, aby ministr, jenz je sam
provéiovan policii, Cinil persondlni opatfeni vu¢i soudim, které mohou jeho kauzu
projednavat. Zavér: Neobsazeni funkce soudniho mistopfedsedy z divodu udajné
nespravnych rozsudkii nema v novodobé historii obdoby a bylo vniméano jako ohrozujici
precedent. Blazek nakonec pfislibil, ze své vyhrady Unii soudct vysvétli a je pfipraven o véci
jednat. Funkci mistopiedsedy prozatim ponechal neobsazenou. Ptipad upevnil poZzadavky
volani po systémové zméné, naptiklad zavedeni soudcovské rady, jez by personalni véci fesila
nezavisle na ministerstvu.

Vymény ve vedeni statnich zastupitelstvi a zdkonné pojistky. Olomoucké vrchni
zastupitelstvi, odchod IStvana: V unoru 2022 skoncil ve funkci vrchniho statniho zastupce
v Olomouci Ivo Istvan, zndmy z dohledu nad velkymi korupénimi kauzami ODS, Nagygate
zroku 2013. Jeho rezignaci piedchazel tlak ze strany Pavla Blazka.“ Stejné jsme to méli
i s Rakusanem a policejnim prezidentem. Oni to tak kluci maji. ,,Blazek vetejné prohlasil, ze
olomoucti Zalobci nehospodaii s ditvérou a Ze jejich vysledky jsou slabé. Odvolaval se na
analyzu vykonu Vrchniho statniho zastupitelstvi v Olomouci, kterou vSak na dotaz médii
nedolozil. Ministerstvo nasledn& pfiznalo, Ze zadny pisemny dokument neexistuje.” No,
znovu! Zase lhal. ,, Tato situace vyvolala kritiku, Ze Blazek tcelové diskredituje ¢ast soustavy
statniho zastupitelstvi, mozna za ucelem personalnich zmén.

Jmenovani Radima Danhela: Po IStvanové odchodu Blazek jmenoval novym vrchnim
zastupcem v Olomouci Radima Daihela, ato v kvétnu 2022. Dainhel diive ptisobil na
Vrchnim statnim zastupitelstvi v Praze a jeho dosazeni do citlivé funkce probéhlo relativné
hladce, nicméné nékteti pozorovatelé poznamenali, Ze olomoucké vrchni statni zastupitelstvi
dozoruje ibrnénskou bytovou kauzu, v niz mé Blazek osobni zijem. Proto se objevily
spekulace, zda vyména na tomto postu nemohla ovlivnit pfistup k danému vysSetfovani. Celou
zménu provazela netransparentnost. Ministerstvo porusilo zakon o svobodném piistupu
k informacim, kdyz novinaiiim odmitlo poskytnout zminénou analyzu podkladi k odvolani
IStvana.

Novela zdkona o statnim zastupitelstvi: V roce 2023 Blazkiv rezort predlozil navrh
novely upravujici jmenovani a odvolani vedoucich statnich zastupct.. Experti vSak vyjadfili
zklaméni, Ze navrh ponechd vladé prakticky neomezenou moznost odvolat nejvyssiho statni
zastupce bez udani divodu. Uz dfive Blazek deklaroval, Ze nesouhlasi s vizi, aby mandat
nejvyssiho Zalobce (byl?) pevny na sedm let a odvolani (bylo?) moZzné jen karné ¢i se
souhlasem prezidenta. Blazkliv navrh tak zachovaval status quo, coz je dlouhodobé
kritizovany model. Reakce odborniki: Sit€ k ochrané demokracie a dalsi v misté (?) uvedli, ze
ministr Blazek se opakované pohybuje na hran¢ svych kompetenci vaci justici a vysila
ustavné nezadouci signaly dovnitf systému. V kombinaci s konkrétnimi kauzami v Brné
vzniké podle nich trend eroze nezavislosti. K navrhu zédkona o statnim zastupitelstvi zaznélo,
ze postrada pojistky proti politickému ovlivnéni trestnich véci. Napftiklad nefesi transparentni
vybérové fizeni pro funkci nejvyssiho zalobce ani ucinné omezeni libovile pii jeho odvolani.

Dalsi jmenovéni: V roce 2023 se rovnéz diskutovalo o obsazeni funkce nejvysSiho
statniho zastupce a pan Blazek v lednu 2025 navrhl vladé jmenovat novou nejvyssi statni
zastupkyni. Nicméné kritika Blazkova piedchoziho pilisobeni tim nezmizela. Duvéra
v institucionalni nezavislost justice byla v pribéhu jeho mandatu opakované zkousSena.
Experti volaji po systémovych reformach.*

No, takze po tom, co jsem vam tady ptecetl, co pan Blazek vSechno ma za sebou... Tady
samoziejmé mam dalsi ¢lanky. Ucast na schiizce s lobbistou Nejedlym, ano, ta znama
schizka. On vlastn¢ dojednaval tu vladu — pokud jste nezapomnéli, vazeni spoluobcané —
kterou potom prezident jmenoval.

Naprtiklad vydani ruského podnikatele. No, to jste asi neslySeli. ,,Blazek v dubnu
2013...“ Tedka mé& napada, kdyz tedy myslim, Ze Necas byl v bifeznu 2013 v Moskvé za
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Putinem, kdyZ odéeska chtéla Temelin dohodit pro Rosatom, tak tady se mi to néjak sepnulo.
»Blazek v dubnu 2013 jako ministr spravedlnosti podepsal vydani ruského podnikatele
Alexeje Torubarova k trestnimu stihani do Ruska, pfestoze nebylo rozhodnuto o jeho Zadosti
o azyl. Tehdejsi ministr financi Miroslav Kalousek dokonce nechal na odpor proti rozhodnuti
pted letadlo s ruskymi policisty, ktefi podnikatele odvéazeli, pfistavit cisternu. Torubarov
pozd&ji popsal, Ze ho po pfiletu do Moskvy mugili. Podle verdiktu Ustavniho soudu bylo
Blazkovo rozhodnuti chybné a ministerstvo muselo mu jako satisfakci vyplatit 250 000.“ No,
takZze tohle je pan Blazek. Tady je zase ¢lanek, 31. Cervna rok 2012: ,Ministr Blazek
v minulosti podvadél v kauze Diag Human. Byl vyzvan k rezignaci.“ A tak dale.

Takze pokud tady né€kdo o nds mluvi, tak chci vdm jenom fict, Ze my jsme si nikdy
nedovolili zneuzivat nase funkce. Nikdy! Tady samoziejm¢ mam cely seznam zasahovani
tradi¢nich politikti, kvili kterym jsem zalozil protikorupéni hnuti, do soudnich a trestnich
fizeni. Pamatujeme si na Chovance, jak popravili Slachtu. U toho jsem byl. Sobotka lhal,
potom odlet&l do Ciny, protoze samoziejmé pod Ministerstvem vnitra je UZSI, to je rozvédka,
kde se d¢ji neuvéritelné véci, uz tradicné. I poradce pana premiéra urcité o tom Vi.

Mimochodem, pro¢ tu kampelic¢ku nikdo nevysSetioval, to prani penéz? Ja vim, Ze to
byly jenom stovky milion a u bitcoini jde o miliardy, ale piece jenom mohl to nékdo
vySetfovat, Zze tam okradli 1 Ukrajince, ktefi jim tam poslali 15 milionii eur na zbrané, ze tam
pan premiér m¢l n¢kolik let ty penize. No, to nikdo nevySetiuje.

Historicky tihle lidi zasahovali. Kalousek v kauze CASA (roku) 2012. Opakované volal
vysokym policejnim ¢initeliim kvali pfipadu, tfikrat telefonoval policejnimu prezidentovi
Lessymu kvuli postupu policie v kauze CASA. To je normdlka pro n¢. Dalik, pfevoz
obvinéného vrtulnikem. Tady mam cely seznam. Cunek, zastaveni stihani a udajna justi¢ni
mafie. Pavel Némec, vydani katarského prince. To byly vSechno podivné véci, co se tady dély,
ne? Nebo Kubiceho zprava, totalné vymyslena véc, to bylo taky organizované odéeskou, Ze to
nékde nékdo zapomnél, novinafi to napsali a Ze to byla lez. No, to jsou vSechno mafianské
praktiky.

Samoziejm& mlzeme si tady pifipomenout, jak oni mezi sebou vlastné bojovali. Tady
Vondra fikal nedavno, 7e Kalousek ovliviioval FAU, aby ho zkoumali, u ProMoPra, kde
proSustroval Vondra 500 milionti. No, to mame taky. Tady je titulek: ,,Byl jsem obéti
Kalouskova manévru, fika Vondrak.*

Potom FAU, Finanéni analyticky ttvar. Jste si vymysleli Francii pét dni pfed volbami
2021, ze jsem m¢l prat penize. Ja jsem byl ten ministr financi, ktery ten utvar dal pod
snémovni kontrolu. Akorat jste zjistili — ten vybor — dva dny po volbéch, Ze to bylo v potadku.
Ale samoziejmé splnilo to ucel, Ze, pani byvala redaktorko Ceské televize, kterd se mé to
ptala v pfedvolebni debaté. Je to systém. Je to systém, vazeni spoluobcané, systém, ktery tady
funguje 1éta.

Tak pojdme dal. Tady mam takovy hezky c¢lanek, ktery se jmenuje ,,Opakuji se
Stanjurovy 1zi a pochybna minulost v Opaveé? Klicovy dokument zapomenuty feditelem
kabinetu Filipem Bendou, poradce a soudni znalec Jifi Berger v dvojroli i Stanjurovo
ptehazovani odpovédnosti na vSechny ostatni. Bitcoinova kauza v podani ministra financi jiz
piipomina minulost a 1zi v Opavé.“ Ano, tenhle clovék mél skonCit v politice po tom, co
udélal v Opavé. No, ale jak uz to byva, vSechno se vyml¢i, média to nedotahuji, protoze
nechtéji. Takze tady C¢tu ¢lanek zase, kdyby mé chtél zase nékdo zalovat, ale to mné nevadi.
Ctu ¢lanek, snad se to smi jesté, mame jesté demokracii, je§té miizu tady mluvit, tak jesté to
neni tak Spatné.

,»V dnesnim textu odhali nékteré spojitosti a souvislosti, které dosud nikdy nebyly
zvetejnény. Clanek se tyka ministra financi Zbyiika Stanjury a jde o podrobnou investigativni
sondaz do jeho minulosti v¢etné klicovych souvislosti a podobnosti s dnesni roli ministra
financi v bitcoinové kauze. Jak je znamo, Zbynék Stanjura podle svych slov o ni¢em
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nevedél, — urcité — ,,navzdory mnoha dikazlim prokazujicim opak. Zbynék Stanjura také
neporusil zadné zadkony a neni si védom ani etické chyby, opét navzdory mnoha dokumentim
a zjisténim, ktera prokazuji opak.“ Vsichni vime, Ze Stanjura lze. ,,V Ceské republice existuje
réeni ,star¢ho psa novym kouskiim nenaucis‘. Takovy je piipad prvniho mistopfedsedy ODS
a dlouholetého matadora strany, jehoz cenénou schopnosti je formdlnimi a proceduralnimi

N 24

Stanjurovi jeho pristup funguje. Jiz jednou v minulosti vymlcel kauzu tykajici se
klientelismu, poruseni zakona o stietu zajmi v Opavée. Podrobnosti presahujici dosavadni
zjisténi o této staré opavské kauze vim jiz roky* — to piSe ten ¢lovek, co to napsal — ,,jiZ roky,
ale nepfiSlo mi etické na Stanjuru tuto minulost vytahovat. KdyZ dnes ale posloucham jeho
vymluvy v Poslanecké snémovné, je tieba si Opavu a éru Zbynka Stanjury jako podnikatele
a zarovenl primatora pfipomenout, véetné dosud nikdy nepublikovanych zjisténi. Jednani
ministra Stanjury v letech 1998 az 2010 napadné ptipomina dnesni dny, kdy tehdy opavsky
primator zadaval zakazky své vlastni firm¢ a stfet zajmu posléze odladil tim, Ze spolecnost
pfepsal na manzelku.* To piSe tenhle pan. Kdyby mé chtél nékdo zalovat, tak klidn¢ muzete.
»Média ale nesla do dostate¢né hloubky celé problematiky* — no jasné — ,,a ptehlédla cetné
dalsi podivnosti, naptiklad zpétné dodani auditovanych ucetnich zavérek, které provedl
Stanjurtv bratr sidlici v budové firmy Zbynka Stanjury. Zbynék Stanjura zadéva zakéazky
v Opavé Zbyiku Stanjurovi, kdyz se na to ptijde, ministr 1ze a provadi generalni uklid.

V roce 2002 se Zbyn¢k Stanjura stava primatorem Opavy za ODS. Drive ale podle
svych slov podnikal v soukromé spolecnosti Eskon, a. s., ktera obchoduje se statem, ale po
vstupu do politiky pry odeSel. Stanjura ale lhal. Zatimco vedl mésto Opava, zadaval také
z pozice primatora zakazky své vlastni firmé a ze spolecnosti formalné odesel az v roce 2007,
kdy daroval podil manzelce Han¢. Pét let tak Zbynék Stanjura pirid€loval zakazky sam své
firme a po roce 2007 uz je ptidéloval jen své manZzelce,* se pise tady v textu. ,,V roce 2010 se
ale dneSni ministr financi ocitd pod drobnohledem médii, stava se totiz predsedou
poslaneckého klubu ODS. Redakce serveru Aktudlné.cz tehdy zvetejnuje, ze Stanjura jiz
patnact let neplni zdkon a nepfedklada povinné ucetni zavérky. Navic ma podle informaci
deniku ptidélovat zakazky sdm sob¢ a lhat o svych majetkovych pomérech. Podezieni se
nasledné potvrzuje a Stanjura pfiznal, Ze lhal. Pry na sviij podil zapomnél. Pfedtim ale, nez
Zbyn&k Stanjura ptiznal svou lez, komentoval dotazy redaktorti Aktualné nasledovné: ,Ta véc
je stara devét let. Pfiznavam, ze jsem se toho administrativniho pochybeni dopustil, a nevim,
pro¢ bych to jesté dal rozebiral.® Posléze dodal: ,Ve firm¢ jsem skoncil 13. listopadu 2002
anevim, co ztoho chcete pofdd vyvozovat. Nebyla to pravda, jak jiz vySe bylo zminéno.
Tento komentar dokladéa usilovnou snahu Zbyiika Stanjury mlzit i ve chvili, kdy si je védom
skute€nosti a jejich rozporu s tvrzenim, které¢ sdéluje novinaiiim. Poruseni zdkona se stane
v o¢ich dnesniho ministra financi administrativnim pochybenim a Stanjura nerozumi, pro¢ ze
1zi ptedniho ceského politika chtéji novindii néco vyvozovat. Situace je ale mnohem
komplikovanéjsi a je mozné, ze kdyby si novinaii Aktudlné.cz vSimli dalSich nesrovnalosti
v dokumentech ptedlozenych firmou, Stanjura by nemusel své pochybeni politicky pfezit.

Stanjura nelhal pouze v otdzce vlastnictvi podilu a v tom, Ze na svlij podil i na svou
zdkonnou povinnost zvefejiiovat Ucetnictvi firmy zapomnél. Zbynék Stanjura béhem svého
pusobeni na opavském magistratu dokonce sviij podil ve firmé Eskon navysil. Jen téZko si lze
predstavit situaci, kdy v roli politika nakoupim podil ve firmé, které zadavam zakazky, a na
tuto skutecnost posléze zapomenu. To je dalsi lez, kterou novinaii bohuzel v roce 2010
neodhalili. Dvé fotografie nize potizené v archivu obchodniho rejstiiku Stanjurovo lhani
dokladaji. Stanjura tedy zapomnél, ze firmu spoluvlastni, ale také musel zapomenout, ze v
mezidobi svého pusobeni v roli primatora Opavy podil dokonce ptikoupil. Jelikoz ale dnesni
ministr financi také zapomnél zvetejiiovat Gcetni zavérky spolecnosti, jak mu uklada zakon,
nebylo mozné jeho majetkové poméry po dobu primdtorstvi zkoumat. Zpétné vytvorené
ucetnictvi audituje Stanjuriv bratr a ovéfuje Svagrova. Bratr auditor sidli na adrese firmy
Zbynka Stanjury.
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Podobné jako lze najit spojeni znalce z bitcoinové kauzy Jiftho Bergera se Zbynkem
Stanjurou — Berger je Stanjurovym poradcem — lze také najit i v Stanjurovych ucetnich
zavérkach podivné okolnosti. Kazdd akciovd spolecnost, jakou byla firma Eskon, ma
povinnost zvetejnit ucetni zaveérku za uplynulé Gcetni obdobi ovétenou nezavislym auditorem.
Nezavislost auditoriim uklada zdkon o auditorech a Komora auditort také kvali dodrzovani
etickych pravidel pfi ovéfovani pravdivosti udaji ustanovila eticky kodex, kde se pise
naptiklad: ,V ptipad¢ zakazek, jejichz podstatou je ovétovani, je ve vefejném z4jmu, a tudiz
1 pozadovano etickym kodexem, aby ¢lenové tymu provadéjiciho ovéfovani firmy — a pokud
pfichazi do uvahy firmy patfici do skupiny firem — byli ve vztahu ke klientovi, u né¢hoz se
provadi ovéfovani, nezavisli.* Zbynek Stanjura se ale v roce 2010 ocitl pod medialni palbou
a zjevn¢ nebyl Cas hledét na standardy, zakony ani na zaklady etiky spojené s profesi politika.
Jak si jinak vysvétlit, ze auditorem zprav vedoucich k verifikaci Stanjurova Ucetnictvi byl
jeho bratr Jan Stanjura, akreditovany auditor s kancelafi v sidle budovy firmy Eskon jeho
bratra, Zbyiika Stanjury. Celé Gcetnictvi za patnéct let zpétn¢ obsahuje podpisy Stanjurovych
rodinnych pfislusnikli, coz rozhodn¢ nevede k vyssi divéryhodnosti predkladanych
informaci.*

,Ucetni uzavérky za roky 1997 az 2010 audituje a ovéfuje Jan Stanjura, za spravnost
ucetnictvi odpovidd Vlasta Malurova, podepsand pod dokumenty je Hana Malurova.
Dokumenty tedy verifikuji bratr, manzelka a S§vagrovd Zbyinka Stanjury, ktery firmé
v mezidobi zaddva zakdzky coby primator Opavy. Jan Stanjura timto postupem porusuje
zakon o auditorech v platném znéni, konkrétn€ ustanoveni § 14 o nezavislosti, coz ale v dobé
verifikace smluv média neodhalila.

O zmén¢ minulosti v kauze bitcoin, Stanjura opakuje postup zroku 2011. Nelze v
pfipadu z roku 2011 a dnes$ni bitcoinové kauze nevidét jisté podobnosti. Zbynék Stanjura
1 v otazce bitcoinli nékolikrat prokazateln€ lhal. Poprvé, kdyz uvedl, ze védé€l o daru pro rezort
spravedlnosti od Pavla Blazka formou dopisu, ktery byvaly ministr zaslal Stanjurové
kancelafi. To je ale dnes jiz vyvraceno. V samotném dopisu zminuje Blazek schiizku, na které
pry o celé zaleZitosti se Stanjurou mluvil jiz dfive.

Druhou 1Zi je pak, ze Stanjuru nikdo nevaroval. Diky usilovné praci médii, zejména
Deniku N, dnes jiz vime, Ze existovalo varovani ze strany feditelky Ufadu pro zastupovéni
statu ve vécech majetkovych a dopis s pravnim stanoviskem, ktery Stanjurovi pry nepiedal
jeho $éf kabinetu, ptihodné taky ¢len ODS, Filip Benda. Této verzi se tézko véfi, protoze
i podle byvalého ministra financi“ — pro mé symbolu korupce — ,,Miroslava Kalouska je
takovy scénaf vysoce nepravdépodobny a sdm Kalousek Stanjurovi nevéefi. Byvali ministii
financi — Schillerova, Babis — s Kalouskem souhlasi® — bohuzel je to pravda, musime — ,,ale
tézko jejich vyroky hodnotit jako objektivni, kdyz maji na padu kabinetu Petra Fialy
eminentni zdjem.”“ No ne, my mame hlavné eminentni zéjem na tom, aby tenhle kabinet
nepokracoval, aby zase nckdo neukradl 17 miliard Diag Human a nékdo nenakupoval
némecké prodrazené tanky bez vybeérového fizeni za 52 miliard. Na tom mame zajem, jo?

,Stanjura ale lhal i potfeti, viz dopliujici zdroje uvedené pod &lankem. Casovéa osa Evy
Decroix jasné zminuje varovani Finan¢niho analytického utvaru (Gfadu?) a reakci Vrchniho
statniho zastupitelstvi v Olomouci, konkrétné Radima Dragouna, ktery upozoriiuje na mozné
a ziejmé 1 pravdépodobné zabaveni darovanych bitcoinli jako vynosu z trestné cinnosti.
Blazek 1 Stanjura pfitom svorné tvrdili, Ze vyrok soudu doklada legalni plivod prostiedkl
a o bitcoinech jako Ccistych hovoii idarovaci smlouva uzaviend mezi Ministerstvem
spravedlnosti a TomaSem Jifikovskym. Soudy ale konstatovaly, Ze nejsou schopné urcit, zda
(se) na elektronice nachéazi vynosy z trestné ¢innosti proto, ze jim Tomas Jifikovsky pocitace
a Sifrované disky neodemkl. Pokud by disky odemkl, teprve poté by bylo mozné zjistit
a prozkoumat, zda jsou bitcoiny Cisté. Jak se prokdzalo pozdéji, zadny soud neoznacil
Jitikovského bitcoiny jako legalni majetek, pouze soudy sdélily, Ze Zadny majetek nebyl
vzhledem k zaSifrované elektronice policii nalezen, a ptivod prostiedkli tedy nebylo mozné
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vyhodnotit. Tato diskrepance mtize pusobit marginalng, jde ale o dva zcela odlisné vyroky,
které si Stanjura s Blazkem vylozili tak, jak se jim to hodilo.

Celé pusobeni Zbynka Stanjury v bitcoinové kauze zalina pfipominat situaci kolem
firmy Eskon z roku 2011. Stanjura si nepamatuje schiizku se svym spolupracovnikem,
nepamatuje si ani varovani $éfky Utadu pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, dopis
s pravnim stanoviskem se ztratil a roli poradce Zbynka Stanjury, Jifiho Bergera, zaplacen¢ho
drogovym dealerem Jifikovskym, tu pro jistotu ministr financi radéji nikdy nekomentoval.
A tak je na zavér textu nutné se ptat: Je mozné, ze Zbyn¢k Stanjura situaci kolem bitcoinové
kauzy tak nekompetentné a nest’astné, s dobrymi umysly, zbabral, nebo se vracime zpét do
minulosti a opét vefejnost dostdva ty samé 1zi a vymluvy, jako kdyz Stanjura — tehdy jeste
v Opavé — zapomnél, ze podil neprodal, ale naopak ho ptikoupil?“ No, tak prosim vas, toto je
klasicky pifipad pana Stanjury, ktery po skandalech v Opav€é mél v politice skoncit
a neskon¢il. Tady jsou k tomu ty &lanky. ,,Séf poslancti ODS piiznal, Ze o firmé nefikal
pravdu®, to je 30. kvétna 2011, a tak dale. Takze myslim, Ze je to UipIn¢€ jasné.

Takze samoziejmé ted” po skandalnim rozhodnuti soudu méame tady snahu koalice
mluvit stale o Capim hnizdé. K tomu jsem se vyjadioval. Ja jsem jen chtél — a tady hledam
(Listuje v materidlech.) — abyste védéli, jak tady funguji média. Pokud to najdu... To je, ze
v poslednim tydnu tady se snazila média ziskat to rozhodnuti pravniho odd€leni Ministerstva
financi. To je ten kli¢, o tom jsme mluvili. Vite, média jak dneska funguji? No, média funguji
tak, Ze soutézi, kdo bude prvni, kdo to fekne jako prvni. Proto mé stra§né bavi, jak provladni
Seznam Zpravy tady to zvefejnil a jak z toho mizete vyc¢ist nepiimo, titulek: ,,Pro¢ to Stanjura
neveédel? Samoziejmé, ze to védel, ale Seznam Zpravy, vazeni spoluobcané, dobfte vite, ze je
provladni médium, antibabiSovské médium. Pfece nemuzete tady tomu véfit, Ze Stanjura
o tom neveédel.

Vzdyt 13. 12. 2024 dostal Blazek dopis, kde ten drogovy dealer nabizi, zZe jim daruje
tficet procent z téch bitcoinll, ano? Tticet procent bitcoinll. Uz tehdy Blazek mél zalarmovat
Finan¢ni analyticky ufad, zavolat premiérovi, aby svolal Bezpe¢nostni radu statu. Ale protoze
jsem piesvédéen, ze vtom jel, no tak samoziejmé... Jak dlouho to v&dé€l Stanjura, nebo
neveédel? Musel to védét. Potom napsal dopis 30. ledna 2025 — GipIné€ nelogicky dopis — kde se
odvolava na tu schiizku. Takze Stanjura to védél (nesrozumitelné) a zaroven vlastné mluvi
o schlizce. To vam dava smysl? Neni logi¢téjsi, Ze Ministerstvo spravedlnosti by feklo: Hele,
Ministerstvo financi, dejte nam vaSe stanovisko! Ale oni to méli kluci doptfedu promyslené.
To je normalné organizovana skupina pro mé¢. Vzdyt nedava smysl, Ze by tohle, takovouhle
véc, kdy vam drogovy dealer nabizi aZz miliardu z nepochopitelnych diivodi — nedava to
logiku, logiku davé jenom to, Ze si tam nechal téch 11,5 miliardy — a misto toho, aby to stat
zabavil celé, jako to udé€lali v Némecku, kde zabavili 65 miliard, tak z nés délaji pitomce.
Samoziejmé ted’ka vSichni dé€laji alibi Stanjurovi, protoze Stanjura tvrdi, Ze je vytoceny, ze ho
neposlechl a zluté karta.

No, ale vzdyt tady sedi vedle sebe, ne? (Odchazi od fecnického pultiku k prazdnym
vladnim lavicim. Hovoii mimo mikrofon.)

Piedsedkyné PSP Markéta Pekarova Adamova: Pane poslance, pokracujte ve svém
projevu. To byste nemél opoustét pultik, jinak vdm samoziejmé mohu odebrat slovo.

Poslanec Andrej Babis: J4 jsem jenom chtél obCanim ukézat, ze vzdalenost mezi
Stanjurou a Blazkem je metr dvacet nebo metr. Mizu to zmétit potom.
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Takze d¢€la z nas pitomce. Zlocinci jsou to oba. Tady Seznam Zpravy tvrdi, Ze proc to
Stanjura nevédél? To si délate srandu, ne, Seznam Zpravy? To je neuvéfitelné. Ze to mél byt
podklad na schiizku, takze pan Stanjura se chystd na schiizku s Blazkem, oni si piSou
o schiizku... Ne, oni si to piipravili. Oni si to pfipravili, aby kdyz pfiSlo to negativni
stanovisko pravniho oddéleni, tak v podstaté Stanjura ud¢€lal v§echno, podle mého nézoru, aby
to neodeslo na Ministerstvo spravedlnosti, aby zkratka ta transakce probéhla. To konto, jak
jsem to tu uz Cetl, Blazek to podepsal. Ano, Blazek podepsal misto toho, aby Stanjura... Tady
to piSou. Tady tedy piSe Seznam Zpravy, Ze ,,Ministerstvo financi tento dokument urceny
ministru Stanjurovi odmitlo minuly tyden zvefejnit s odlivodnénim, Ze nechce narusovat
policejni vySetfovani, které kolem bitcoinového daru bézi.“ No, urcité¢! Tak ono to tu b&halo
v éteru. Seznam Zpravy samoziejmé tady ma ten titulek a vlastné se snazi tady navodit, ze —
jak to Stanjura vysvétloval — Ze nemél moZnost kolegu BlaZzka od bitcoinového daru odhalit,
protoze varovani pravniho odboru cetl az 25. biezna. No, to je lez jako véz! Neumim si
predstavit, ze ministr financi, ktery ma dluhy, nema penize — neméa penize tady na piispevek
na péci, ano, ani to neméli, 2,69 miliardy — ale ma penize samoziejm¢ na netransparentni
zakéazky na obranég, tak se nezajima o miliardu. To mlZete vypravét... vite komu. Takze tady
se piSe, ze vlastné... Tady sedi metr od sebe (Ukazuje k vladnim lavicim.), tedy uz nesedi, ale
na vlad¢ taky sed¢€li uplné stejné. Stanjura fika, ze Sel jednat, ze potieboval ten podklad.
Jednat, ale vzdyt' to vyfizuji ufednici. Ufednici! Ufednici podle zikona dali stanovisko a to
stanovisko bylo negativni. Stanjura nezabranil — nezabranil — tomu, Ze tyhle penize mély byt
zabaveny. On tady nas oblboval s tim, Ze udajné¢ nemohl fict Finan¢né analytickému utvaru
(Gfadu), Ze to nemohl nahlasit. Samoziejm¢, ze mohl, ale nahlasila to sménarna, a kdyz to
nahlasila sménarna — myslim 28. 3. — tak to FAU zadrZelo, ty penize. Ale oni to miZou
zadrzet jenom tfi dny. TakZe je to samoziejmé... Tady cituje Seznam Zpravy... Vypada to
takové, jako Ze rychle, rychle Seznam Zpravy tady vlastné cituje Stanjuru, Ze to nevédel. Tak
tomu vite, kdo mize vétit? Ano, nikdo. A Ze se ¢ekalo na schiizku, no, to urcité! (Odmlka.)
Aha. Tady dokonce piSe: pan Stanjura, fikd, Ze ho nenapadlo, ze Ministerstvo spravedlnosti to
neumélo kvalifikované posoudit, ze tam musi byt instituce plna dobrych pravnikt. No, tak
tam bylo... Nevim, urcité jsou tam asi dobfi pravnici, ale tady $lo o penize, takze je jasné, ze
to mélo fesit Ministerstvo financi. TakZe je to nepravda.

No a potom vysel tady jiny ¢lanek, asi stejny den, s titulkem ,,Policie v kauze bitcoiny
fesi Ministerstvo financi. Neoznamilo, ze hrozi prani Spinavych penéz“. Ale to v ¢lanku
Seznam, ktery je samoziejm¢ na stran¢ této vladni koalice, to tam nenajdete. ,,I kdyz pravni
odbor Ministerstva financi dokument pfedal Stanjurovu kabinetu 13. inora, ministr jej udajné
precetl az 25. biezna.“ To vylucuju! Vylucuju to. My piesné vime, jak to funguje, tady s pani
Schillerovou. Takovyhle dulezity dopis? Oni si to tak pfipravili, aby — museli pfemyslet
doptedu, jak vlastné to zdiivodni — aby ten Stanjura nemusel fict... M€l to napsat, Stanjura mé¢l
napsat ministru spravedlnosti: Nesouhlasim, zabavit, pisu na FAU, pi§u premiérovi, volam
premiérovi, svoldvam bezpec¢nostni... — on je mistopiedseda Bezpecnostni rady statu — zabavit
12,5 miliardy. Ne.

Ted’ka samoziejm¢é nova nastoupivsi ministryné uz ted’ka déla néjakou osu, ale jakou
osu? Koho to zajima? Casovou osu, jakou ¢asovou osu? At nam udéla ¢asovou osu svého
vzdélani radSi, to bude lepSi. At neutrdci penize, neutrdci nase penize na Casovou
(nesrozumitelné). Vzdyt' to Setii policie a statni zastupitelstvi, pro¢ to délate paraleln€¢? Na
co? Pro¢ utrdcite penize? Zase tam mate vase kamose, zase néjaké advokatni kancelare
z ODS, 6 000 korun za hodinu a nevim co. Koho to zajima? To, co prvni z toho vypadlo, tak
tam nebyla ani jména. Tam bylo napséano... Nevim, néjaky $¢f, aby se tam hlavné neobjevilo
jméno Blazek, Stanjura. (Se smichem.)

Takze je to lez. Ministr tomu mohl zabréanit a neudélal to. Ted’ka k t¢ dohod¢, ano? Ja
vam to radsi celé prectu, aby zase nékdo netikal, ze jsem to Spatné citoval. ,,Ministr financi
Zbynék Stanjura mél ve svém kabinetu mésic a ptil dokument, ktery diirazné varoval pred
ptijetim kryptomén od pravomocné odsouzen¢ho TomaSe Jitfikovského. Ministersti ufednici
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upozornovali i pfed tim, Ze stat by se tak mohl podilet na legalizaci vynost z trestné ¢innosti.
Presto kli¢ové varovani Udajné nebylo v€as pfeddno ani ministru financi, ani rezortu
spravedlnosti, ani policii. Ta ted’ provétuje, zda tim nemohl byt spachan trestny Cin.

Role ministra financi Zbyiika Stanjury a $éfa jeho kabinetu Filipa Bendy v bitcoinové
kauze dostdva nové obrysy. Denik N ziskal stanovisko, které vypracovali Stanjurovi ufednici
a jez mohlo problematické transakci zabranit. Dokument, ktery idajn€ na Ministerstvu financi
lezel mésic a pul nepovsimnut, totiz pted piijetim bitcoini od odsouzeného obchodnika
s drogami velmi dlirazné varuje a zdlraziuje i zdsadni okolnost, s niz také od pocatku pracuji
policejni vySetfovatelé, tedy ze pfijeti bitcoini mulze vést k legalizaci vynosl z trestné
¢innosti. I kdyz pravni odbor Ministerstva financi dokument pifedal Stanjurovu kabinetu
13. unora, ministr si jej udajné precetl az 25. biezna. Stat vSak prostfednictvim Ministerstva
spravedlnosti miliardu v bitcoinech mezitim pfijal, transakce se uskutecnila 7. biezna.“ To
taky dava logiku, ne? Blazek pise Stanjurovi, kdyz mu nepise o to stanovisko, tak chce jednat.
J& se ptam, pro¢ tedy Blazek to podepsal, kdyZ mu Stanjura neodpovédél? To dava logiku,
kdyz se vidi kazdou stfedu na vladé? No samoziejme je to nesmysl! Tomu snad nemize vérit
nikdo.

Takze Blazek udélal tu dohodu. ,,Uzavieni takové dohody by poté mohlo slouzit k urcité
legitimaci, legalizaci kryptomény na této elektronice, kdy stat bude za urcité procento zisku
v uvozovkach trpét skutecnost, ze osoba odsouzend za zdvaznou trestnou Cinnost bude t&zit
zisk ztohoto svého protipravniho jednani, stoji v dokumentu, o jehoz obsahu informovaly
také Seznam Zpravy. V prekladu, pravnici varovali, ze stat by se pfijetim daru mohl podilet na
legalizaci vynost z trestné Cinnosti, tedy ze by akceptoval, Ze ¢ast zisku piipadne zlocinci
vyménou za to, ze jinou ¢ast ziska on sam.

Stanjura si stanovisko podle svych slov ptfecetl az 25. bfezna, tedy az po pfijeti daru.
Ani poté vSak nikoho o jeho obsahu neinformoval aneposkytl ho ani Ministerstvu
spravedlnosti. Vyzadal si vSak od Blazkova rezortu zasilani pravidelnych hlaseni, kolik smluv
a jaké hodnoty bylo o prodeji bitcoinil uzavieno.“ Ale my jsme ptece tady, kdyz jsme jednali
o nedivéte vlade, jsme fikali panu Stanjurovi, aby nam odpoveédél. My piece vSichni vime, ze
13.2. mu jeho odbor jasn¢ tekl, ze to ma zarazit Ministerstvu spravedlnosti. Ale on to
neudélal, tak mizeme se ptat: Pro¢? No asi proto, ze chtél, aby to tak dopadlo. No a tady...
(Hleda v materialech.)

Tady vlastné fika ten naméstek — byvaly Blazkliv naméstek, to je ten, s kterym
podnikali, délali kSefty, Radomir Danhel, tomu Blazek svétil tuhle transakci jako vSechny
pfedtim, jak jsme to dneska slySeli — ze jim to nikdo nefekl. ,,Denik N uz v pond¢li oslovil
s dotazy Filipa Bendu a také ministra financi Stanjuru. Oba pfes urgence nereagovali.

Osobu pana Jifikovského — Tomase Jifikovského, poznamka redaktora — nelze
povazovat za osobu diveéryhodnou. Kryptomény, které ma v imyslu statu darovat, ma ve své
dispozici pouze na zakladé skutecnosti, Ze organy ¢inné v trestnim fizeni nedokazaly jejich
umisténi na danych elektronickych =zafizenich detekovat, stoji také ve stanovisku
ministerskych pravnikl, které mésic a ptl leZzelo ve Stanjurové kabinetu. Policie se totiZ
nedokazala dostat do elektronickych zatizeni, kde se nachdzely bitcoinové penézenky spojené
s darknetem Nucleus, coz nakonec vedlo k tomu, ze soud musel Jifikovskému tyto nosice
vydat. O vydani elektroniky rozhodl letos v lednu Krajsky soud v Brné, ktery ve zkratce
argumentoval, Ze nebylo mozné prokazat, ze dana problematika néjaké bitcoiny obsahovala.
Konkrétné §lo o notebook znacky Apple, notebook oznaceny jako Microsoft, tii iPady, disky
a n¢kolik mobilnich telefond. Znalec z oboru kybernetika, odvétvi vypocetni technika,
uzaviel, ze s ohledem na chybéjici hesla nelze obsazend data zpfistupnit, stoji v soudnim
rozhodnuti.“ Jasné, pani Decroix se ted’ka samoziejmé... Ona tam S§la, aby to néjak zametla
vSechno, tak ukazuje na krajské soudy, ale cely ten ptibéh se odviji od dopisu Blazka na
Stanjuru z 30. ledna — mezi 30. lednem a 13. Gnorem je Etrnact dnil, ¢trnact dn — kde ekl
pravni odbor: Spatné, nedoporuéit a tak dal. ,,Hesla ani jiné piistupové cesty se nepodaiilo
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zajistit ani dotazem na odsouzeného Tomase Jifikovského, ktery poukazal na zna¢ny Casovy
odstup od doby, kdy jednotliva zatizeni aktivné vyuZzival, stoji dale v lednovém usneseni.
Pravnici ministra financi pak odkazali na rozpor s dopisem pro Ministerstvo spravedlnosti,
v némz Jitikovsky tvrdi, Ze pravé v téchto nosicich jsou bitcoiny vysoké hodnoty. Je ziejmé,
ze v ptipadé, kdyby v této véci spolupracovali s organy ¢innymi v trestnim fizeni, respektive
kdyby tyto organy mély prostiedky, jak se k potfebnym informacim dostat, k navraceni by
nedoslo, stoji ve stanovisku. Podle néj existuje vysokd pravdépodobnost, ze jde prave
o bitcoiny, které nebylo mozné v trestnim tizeni dohledat. Pravni odbor Ministerstva financi
v z&véru konstatoval, Ze z tohoto diivodu je legitimni dar odmitnout, aniz by doslo k poruseni
zasad hospodateni s majetkem statu.* Ano? Takze méli to odmitnout.

»Irestny ¢in? Otaznik. Cely pifipad ma jesté¢ jednu okolnost, ktera zatim ve vefejném
prostoru zazniva jen okrajové, totiz pravni povinnost statnich organii ozndmit podezieni na
spachani trestného cinu. Ta se pfitom nevaze pouze k specidlnimu zdkonu proti prani
Spinavych penéz, AML. Podle trestniho fadu maji statni organy, tedy i ministerstva, obecnou
oznamovaci povinnost, pokud zjisti skute¢nosti nasvédcujici tomu, Ze mohl byt spachan
trestny ¢in. Pravé legalizace vynosii z trestné Cinnosti, k niz by podle pravniho odboru
pfijetim daru mohlo dojit, je sama o sobé trestnym cinem. Stitni organy jsou povinny
neprodlené oznamovat staitnimu zastupci nebo policejnim orgdntim skutecnosti nasvédcujici
tomu, ze byl spachan trestny Cin, zni doslova formulace v zdkoné. Pokud by se navic
prokazalo, ze néktery z vetfejnych Ciniteld mél hodnovérné informace o piipadé takového
trestného ¢inu, a presto nijak nezasahl, mohlo by jit o trestny ¢in nepiekazeni trestného ¢inu
podle § 367 trestniho zédkoniku, ktery legalizaci vynosii z trestné ¢innosti vyslovné zmifiuje.
Za to hrozi az tfi roky odnéti svobody.

Tt1 zdroje obezndmené s pfipadem Deniku N potvrdily, Ze policie se zabyva tim, zda
nemohlo dojit ke spachani trestného ¢inu, kdyz zjisténi vyplyvajici z dokumentu nikdo
pfisluSnym orgdnim neozndmil. Vrchni statni zastupitelstvi v Olomouci, které ptipad
dozoruje, to nechtélo komentovat. Nad ramec tiskové zpravy vydané dne 30. kvétna 2025
nelze k vasemu dotazu sdélit zadné dalsSi skutec¢nosti, napsal Deniku N $éf olomouckych
zalobct Radim Dragoun. V tiskové zpravé z konce kvétna zalobcei pouze potvrdili, Ze policie
v souvislosti s pfijetim bitcoinového daru provétuje podezieni ze spachani nékolika zv1ast
zavaznych trestnych ¢inli, konkrétné¢ zneuziti pravomoci ufedni osoby, legalizace vynost
z trestné ¢innosti a také nedovolené vyroby a jiného nakladdani s omamnymi a psychotropnimi
latkami. Z dokumentu, ktery Denik N prostudoval, vyplyva, Ze policie ze zneuziti pravomoci
uiedni osoby podezira vysoce postaveného ¢loveéka ze statni spravy.

Stanjura dfive pfipustil, ze mél byt o varujicim stanovisku informovan dfiv. Filipa
Bendu vSak v ¢ele svého kabinetu vyménit nehodl4. Ve fotbalové terminologii premiéra Petra
Fialy za ODS mu pouze udélil zlutou kartu. Vzhledem k tomu, ze az dosud byla spoluprace
mezi panem ministrem a feditelem jeho kabinetu bezproblémova, nevidi nyni ministr divod
k jeho rezignaci, fekla Deniku N mluv¢i Ministerstva financi Michaela Lagronova. Nicméné
kdyby se v této véci objevila jakdkoliv nova zdvazna okolnost, pak by se ministr k této otdzce
vratil.“ No, to urc¢it¢, tomu tak miizeme véfit! No, tak jak to dopadne, nevime. Tak
pamatujeme si, tady jsme méli také rizné dvojky jako Dalik a Topolanek a vime, jak to
dopadlo, takze tak.

TakZe ja dneska tady vystupuju z vicero divodil. Jednak jsem vysvétlil koalici, aby...
Pokud nerozumi tomu, co se stalo v pondéli na soud¢, a nerozumi tomu, co je vymyslena
kauza Capi hnizdo, a tomu, co jsem dneska &etl, tak by si méli tedy fakt nechat to vysvétlit
nékde, kdyz n€kdo nerozumi tomu, Ze se néco stalo v ramci politické kariéry a nékdo za
kazdou cenu chtél na mé néco vyhrabat.

Pani predsedkyné¢ Pekarova — taky velice aktivni na Twitteru, vzdycky uto¢i, tikala, ze
patfim do vézeni, sem tam stojim, byl jsem vySetfovan — tak si ted’ poslechnéte, poslechnéte
si, co jsem dostal.
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Piib¢h kokainu v Poslanecké snémovné, je to strasné napinavé. ,,V lednu roku 2023
v pozdnich vecernich hodinach, kdyz probihalo hlasovani o divéte vladé, neuniklo policejni
ochrance ptredsedkyné Poslanecké snémovny Ing. Markéty Pekarové Adamové podezielé
chovani n€kolika poslancti pred panskymi toaletami a také pak pfimo i na mistnosti toalet.
Muz, poslanec, ktery policisty Ochranné sluzby Policie Ceské republiky svym chovanim
a opakovanym vyskytem v prostorach toalet zaujal a pozornost na sebe svym chovanim strhl
nejvice, byl Ing. Petr Pelc.” To byl $éf, myslim, jejiho sekretariatu. ,,Kdyby nebylo velkého
ruchu pfed panskymi toaletami, které jsou oddéleny velmi slabou zdi od mistnosti, ve které
ma policejni ochranka své zdzemi, a z téchto toalet se navic neozyvalo hlasité klepani na
porcelan, asi by si policejni ochrankéii v uvozovkach ni¢eho podivného nevsimli. Ale toto
nestandardni chovani siln¢ evokujici scény z filmu s drogovou tematikou nemohlo zkuSenym
policistim ochranné sluzby uniknout.

Policisté Ochranné sluzby Policie Ceské republiky se z vyse uvedeného divodu na
celou situaci zaméfili a zacali sledovat jeji pribézné déni. Pfi tomto zaznamenali mimo jiné
prave i na kamerovém systému pohyb Ing. Petra Pelce, piicemz v jeho spolecnosti se stfidali
dalsi muzi. To, co se odehravalo pfed vstupem na toalety, a tudiz i v prostorach toalet, kde
byla jejich pritomnost doprovazena vysSe zminénymi hlasitymi zvuky, klepanim. Po
opakovanych vystupech z toalet si Ing. Petr Pelc né€kolikrat vzdy otiral nosni dirky svymi
prsty,” se tady piSe. ,,VSechny tyto okolnosti a veSkeré vzorce chovani Ing. Petra Pelce
pfivedly policejni ochrankafe v uvozovkach k podezieni, Ze na toaletich dochazelo
k opakované distribuci a aplikaci drog.“ Vazeni spoluobcané, v nasi Snémovné, v nasi
Snémovné. (Se smichem.)

,Proto jakmile poslanci z mista odesli, policist¢ Ochranné sluzby Policie Ceské
republiky Sli prostor toalet proveéfit a pii tomto nalezli na porcelanové toaleté zbytek bilého
prasku. Zajisténé stopové mnozstvi bilého prasku véetné piibéhu s Ing. Petrem Pelcem pak
policejni ochranka ptedala k otestovani policistovi operativnich ¢innosti Ochranné sluzby
Policie Ceské republiky neboli pracovniku oddéleni podpory a vykonu, ktery pouzil tester —
takzvany NARK — na drogy a bily prasek otestoval. Tester vyhodnotil bily prasek jako
omamnou a psychotropni latku kokain.*“ No, tak co? (Se smichem.) Dobry, ne? To je § 283
trestniho zdkoniku. Vy se v mém expozé dozvite, pro¢ ja stojim pfed soudem a nikdo z téch
dalsich nestoji. (Sm¢je se.) ,,O popsané zalezitosti byl nasledné vyrozumén velitel oddéleni
podpory a vykonu ochranné sluzby policie, plukovnik magistr Martin Richter, ktery ihned
striktné zastavil své podiizené v jakémkoliv dal$im zakonném a predepsaném postupu a ve
véci naslednd informoval feditele Ochranné sluzby Policie Ceské republiky, generdlmajora
JUDr. Jittho Komorouse. Ten s okamzitou platnosti nafidil absolutni zdkaz cokoliv dal
podnikat — v zdvorce zakonny a ptredepsany postup — od stolu, véc nadobro uzaviel
a vyzadoval od vsech zainteresovanych podfizenych maximalni diskrétnost. Byvaly velitel
Narodni protidrogové centraly, generdlmajor JUDr. Komorous dodate¢né v pozitivnim testeru
NARK na kokain jednomu z podtizenych dokonce vzkéazal: Ten test schovejte a zapomeiite na
n¢j, nebo budete mit problém. Vzhledem k tomu, Ze generdlmajor Komorous je v ramci
policejniho svéta vlivnou osobou, ataké vzhledem k jeho nadstandardnim vztahim
s ministrem vnitra a ministrem spravedlnosti, se kterymi si tykd a vede divérné rozhovory, je
i velmi obavanym, tak si nikdo nic netroufl.

Pravnim postupem méli policisté-operativci — a co bylo zakézdno — zavést ¢islo jednaci
neboli spis neboli svazek, ve kterém by se vSe fadné evidovalo a vedlo, a soucasn€ vyrozumét
ptislusnou souc¢ast Sluzby kriminélni policie a vySetfovani majici v kompetenci odhalovani.*
No, takze vesker¢... Je to dlouhé a ja uz ani nechci moc zdrzovat, ale je to, jak to tu funguje,
ze ,,vySe uvedené prostredky mély byt véetné spisového materidlu nasledné predany ptislusné
soucasti krimindlni policie a vySetfovani majici v kompetenci odhalovani, provérovani
a vysetfovani trestné c¢innosti na useku omamnych a psychotropnich latek k provéieni
podezieni z trestného ¢inu nedovolend vyroba a jiné nakladani s omamnymi psychotropnimi
latkami a jedy dle § 283 trestniho zakoniku, kdy timto trestnym c¢inem se rozumi i drZeni
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ur¢itétho mnozstvi drogy a distribuce jakéhokoliv mnozstvi, a to byt’ i jedné davky drogy.“ Nic
z toho se nestalo, no.

Takze véazena pani predsedkyné¢ Snémovny, uz se neptejte nikdy, ze kdo stoji pied
soudem. ProtozZe ja tam stojim proto, aby tahle vase parta mé zlikvidovala v politice. Vy tam
nestojite — riizni, ja jsem to dneska Cetl, Blazek, Stanjura a dalsi — protoze zkratka si to umite
zafidit. No, nebo ti vasi podfizeni jsou takovi vasi ochranci, jo? No a samoziejmé kokain tady,
vSichni jsme to slySeli, vSichni jsme to védéli, ale klasicky se to zametlo pod stil.

Prosim vas, nevim, jaky je dneska plan, ale tady kdyz chcete mluvit o n¢jakych kauzach
v ramci hnuti ANO, které my nekompromisné feSime... Kdyz ndm nékdo nalezl z ODS, jako
v Brné€ nebo v Pardubicich, tak jsme se ho okamzité zbavili. Tady tohle — kolik m4 to stran?
(Ukazuje material.) — jsou kauzy ODS. M4 to 202 stran. Chcete, abych to ¢etl? (Poslankyné
Kovarova: Jo.) Jo?

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: Prosim, nepokiikujte po sob¢€, vazeni pani poslanci.
Komunikace je mozna pouze ptes mikrofon.

Poslanec Andrej Babis: Toto je materidl korupce za vlady Petra Fialy (Ukazuje
material.), to ma 72 stran. Toto jsou medidlni reSerSe, Uitoky na Andreje Babise. (Ukazuje
material.) Vy stale si sté¢zujete, co my jsme fekli nékdy? My jsme nic nefekli. My jsme jenom
tekli, Ze pan premiér zkratka mél néjakou neziskovku, Ze se umi postarat o zet'dka, o rodinu.
Jinak jsme nic netfikali. Takze vy jste tady to zlo, vy, hlavné ODS. Tady mam kauzy ODS:
lehké topné oleje, jak krachovaly banky, tajné financovani, Ceska konsolida¢ni agentura, jak
jste znicili ty banky, jak jste je prodali pod cenou, harvardské fondy, Topolanek a jeho aféry,
Hiebicek, Langer, Dalik, nemovitosti, (nesrozumitelné¢), Brdy, Kasal, hazardy, amnestie,
Opencard... To je na cely tyden, co jsem tu Cetl. (Se smichem.) Ti mladi, ti nevédi, protoze jim
nikdo netfekne, co se tady stalo od revoluce, jak jste zdsadné€, nevratné poskodili nasi zemi, jak
jste znicili naSe podniky, jak jste v ramci kuponky tady udélali nevratné — nevratné, bohuzel —
kroky. Proto rocn¢ odchazi 280 miliard dividend do zahranici. Toto vSechno — ma tak dv¢ kila
(Ukazuje material.) — jsou vase kauzy, takze prestaite tady, kdyz chodite do televize, tam
vykladat n¢jaké nesmysly, jo?

Takze jeste jednou, ja chapu, Ze jste v panice, ze by nékdo pfisel po vas, ale to, co vy si
dovolujete, jak zneuZivate svoje funkce, co jste tady napéachali za to obdobi, co jste u vlady...
Vrchol vseho je, kdyz jsem dneska cetl, co ten Blazek mé za sebou, jak vibec takovy ¢loveék
se mohl stat ministrem spravedlnosti? A Stanjura? Ti méli skoncit pted dvaceti lety, po tom,
co d¢lali, ne? Ale dneska samoziejmé vSichni bojujou za to, ze pan Stanjura za to nemohl.

Takze uz piestante utocit, jo? Ja myslim, Ze lidi nejsou hloupi. Lidi dobie védi, jak to
bylo, ati star$i si pamatuji, ze co vSechno tady jste nadé€lali. To je historicky, to je DNA
(strany) ODS, tak jste to zkratka méli od zalozeni. Tak to je, tak to bylo. Po vysledku voleb
v roce 2013, ano, tak si pan Blazek nasel pana profesora. Ano, taky jsme si mysleli, Ze se bude
n&jak chovat slugné. On mluvi o slusnosti. Ne, ne, nechoval se. Vy tady vykladate o Capim
hnizde? Jo, tak ta soudkyné, co udé€lala, to je neuvéfitelné. To je bezprecedentni, to je... To
jsou ty staré¢ Casy. NEkoho odsoudite dopfedu bez dikazli a vibec celé¢ to divadlo. Ted’ka
utocite, ze Babi§ by mél rezignovat a tohle, ale vzdyt to je celé nesmysl. Vy to dobfe vite.
Pro¢ to porovnavate vitbec? Kazdy vi, Ze je to nesmysl. Ano, ted’ bojujete o to, aby Stanjura,
ktery napachal tolik skody v Opavé — zdravim vSechny ob¢any Opavy, dobfe si to pamatuji —
a taky zneznamych diivodl, protoze se zapomnélo, protoze to nikdo nepfipomind, se stal
ministrem financi, neuvétitelné. Druhy zloc¢inec Blazek se stal ministrem spravedlnosti.
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Tak, takze takhle si tu zijeme a samoziejmée je to na lidech, co se stane 3. fijna 2025. Ta
propaganda, kterd jede ve vas prospéch jasn¢, samoziejmé. Pokud maji €isté svédomi ti, ktefi
vas obhajuji, protoze je to neobhajitelné, a dobie se jim spi, tak fajn, ja jim to preju. Ale
nemyslete si, ze my se vzdame. My se urCit¢ nevzdame abez ohledu na to, jestli...
Samoziejmé ty nesmysly, Ze nemam kandidovat... Vzdyt' kazdé volby je Capi hnizdo: 2017,
2021, 2025. Nic jiného nemate, nic jiného nemate. Prosim vas, pro vas a pro vase kumpany
vybrané z médii, kdyby Babi$ nebyl, tak jste GpIln¢ hotovi, nemate co tikat. Bez Babise ani
¢aru, nic. To je stale od réana do vecera, ty nesmysly, ty 1zi, co tady nalhal ten Fiala minule.
O inflaci lhal, fikal, ze my jsme m¢li 10 procent. Ne, méli jsme 5,4. On mél 10 procent
v lednu 2022. Investice, taky jste lhali. KdyZz se odpocitaji zbrojni zakéazky, tak jste méli mensi
investice. Vy Zijete jenom z nagich investic. Kdybych netekl Tokovi 2014, e budeme stavét
dalnice, tak nic neni. VSechny ty investice do zdravotnictvi! Co jste vy tady udélali? Jste
znic¢ili v§echno, co jsme méli. Zdravotnictvi, 20 miliard jste vzali, 16 miliard jde minus ted’ka,
ne? Socidl! Asocidlni vlada totalné, jenom zbrojit a zbrojit.

Pani ministryné ted’ka tikala, ze uz se nechce vyjadfovat k dvéma procentiim. Ale proc?
No protoZe na tento rok nema ta dvé procenta. Ona je tam nema a oni stale kecaji o... Chybi
tam 7 miliard, a kdyZ nebudou manipulovat vykaz pro NATO, tak jim chybi 13,5. J& nevim,
jak skon€il summit NATO. Ja jsem tam jednou byl, ja jsem tikal Trumpovi, Ze zkratka kazdy
ma jiné HDP, a $panélsky premiér jasné fekl: Zadnych pét procent, maximalné dvé. Vy nejste
schopni ani Cerpat dve, Cerpate to zdlohami, vSechny ty nesmysly o F-tficetpétkach, vSechny
protitankové miny a kuchyné prodrazené a ted’ka ty tanky, zase bez vybérového fizeni. No
proto, protoze jste dostali Ctrnéct tanki, které jsou na prd, které nemaji ani to bezpecnostni
zafizeni, no tak samoziejmé ted’ka fikate: Musime si nakoupit ty némecké tanky za
54 miliard. No tak to je zajimavé, Ze na to mate penize, ale tady na social ani na tu
ozdravovnu, na duSevné nemocné déti do Oparan, ani na to jste neméli téch 26 miliont.
Smésné, smeésné!

Takze tahle vlada neméla byt nikdy u moci. Vy jste zradili své voliCe, vy jste zradili...
Vy jste zadny ani program neméli. Vy jste nikdy nebojovali za zajmy Ceské republiky, nikdy.
Vy ani nevite, co to je, bojovat na Evropské radé za zavienymi dvefmi, nikdy jste to neud¢lali.
Vas program je stale stejny. Samoziejm¢ naSe média nas zkouSeji, Ze nemame program.
Jasné, Ze ho mame, tak si to nastudujte, vaZeni novinafi. Rikadm to na mitincich, jasné jsme
fekli: Energie na prvnim misté, e vykoupime CEZ za penize CEZu, ano. Dostupné bydleni
jsme ftekli, vSichni to po nds opakovali, ne? My jsme to byli prvni. Vnitini bezpecnost,
zdravotnictvi. My jsme uz byli ve vladé. At ODS napiSe od revoluce na A ¢tyiku, co dobrého
udélala pro ob¢any Ceské republiky. No, ja si nevzpomenu na nic. My jsme to sepsali, ta
kniZka se jmenuje ,,MUzZe za to Babis!* a kazdy rezort tam sklada své ucty.

Vy tady lzete, ze jste meli néjaké krize, jaké jste méli? Covid? Proc 1zete stale o covidu?
Pro¢ lzete v té kampani, Zze Adam Vojtéch néco udélal? My jsme ty lidi zachranovali. Kolik
lidi zemftelo na covid za vas? Patnact tisic! (Hlasité. Pfedsedajici: Prosim, nekticte. Je dobie
rozumét.) Patnact tisic za vés. Nikdy bych to nefekl, nikdy bych to netekl, takze to je dno. My
jsme zasedali 24/7, kolikrat i tfi vlady za noc, abychom ochranili Zivoty, a d€lali jsme to, co
nam fikali. VZdyt' ten Prymula chodi stdle na CNN Prima News, vzdyt je to expert, délali
jsme to podle néj. Vy ndm nemuzete nic vycitat, nic.

Jenom lZete. Vy jste zpiisobili inflaci, vy jste misto toho, aby... Na Slovensku kdyz fekla
vlada vyrobciim elektiiny: Neddme vam windfall tax, nezdanime vas, ale date nizkou cenu
vyd¢lat vyrobcim elektfiny a zbrojaiim nechévate vydélavat. Ta vase podvodnd muniéni
iniciativa. No, doufam, Ze se to jednou vysetii, ty skoupené vSechny staré granaty z celého
svéta. Neskute¢né, neskutecné! O tom to je, o tom je ta vase vlada. Jste tady nic pro ty lidi
neud¢lali. Ta vlada jak fungovala? No, fungovala tak, ze Stanjura fika: Nemam penize na nic.
Jurecka nam tady fika: No, j& nemam penize na doplatek na piispévek na péci. Nema, on
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nema 2,69 miliardy, ne? Co to je, tohle? Co to je? Samoziejm¢ tahle vlada nema zadného
premiéra, protoze to fidi Stanjura systémem ,,nejsou penize. To je ten systém. Ostatni maji
smilu. Za nas to bylo Gplné jinak, Gplné jinak.

TakZe ano, vaSe vyhoda je, Ze stile ta vybrand média vam nadrzuji, stale ty rtizné
dezinformace. No, myslel jsem si, ze Forum 24 je nejvétsi Zumpa, ale ty dezinformace, které
¢teme na Novinkach a v Pravu, o Ukrajincich jak vytrhavaji v kontextu. Co jsem fekl o téch
Ukrajincich? Ja jsem fekl, ze samoziejmé Ukrajinci, kteti pfisli k ndm do zacatku valky
a ktefi tady u nas pracuji, a samoziejme 1 ti, ktefi po skoncCeni valky tady ziistanou, budou
pracovat a budou mit stejné povinnosti a zavazky jako ob&ané Ceské republiky, tak s tim neni
problém. Ne, vy jste ztoho zase vytvorili néco. Pfitom zadna strana, zadné hnuti, zadny
politik z pétikoalice, vy jste nepfispéli tém Ukrajincim nic. NaSe hnuti jim dalo deset miliont,
j& osobné. My jsme je podporovali. To, Ze jsem si dovolil fict, zZe jsou tady Ukrajinci, ktefi
zneuzivaji tu nasi pomoc, kteti tady jezdi na esuvéckach, bohati, ktefi... Ano, maji tu vyhodu.
Vzdyt to je pravda, my fikdme jenom to, co fikaji lidi. My samoziejmé pomahdme.
Poméhame, jsme pomdhali, moje Nadace Agrofert pomahala. Ne, ale vy to vsechno
prekroutite.

Proto, vazeni spoluobcané, ten nas hlavni soupet budou vybrand média, vybrana ani ne
média, mozna redaktofi, ktefi fandi a ktefi budou manipulovat, ktefi budou strasit, ze ten
Babis... Ze bude jak ten Fico a Orban a tyhle nesmysly stale dokola. Jak smés$né, jak smésné!
Nas se ptaji na program. Jo, tak my ho budeme mit. Minulé volby jsme ho méli 1. zafi, ted’ka
budeme mit ctvrtého. Pro¢ bychom ho méli prozrazovat do detailu? My mame stinovou vladu,
kazdy ctvrtek pod vedenim Karla Havlicka zaseda nase vlada, mame experty, my mame lidi,
kteti miizou nastoupit okamzité¢ do vlady, na rozdil od této vlady, kterd tam mé samoziejme
jenom politické nominanty, ktefi nemaji Zadné kompetence v daném rezortu. Nemaji, nemaji.

Takze ano, pan premiér iikd, Zze jde o vSechno, ne? Tak to fikd, o vSechno. M¢ hlavné
bavi ta Pazderkova, fekla: No feknéte toto. Ale neda mu mikrofon. Sednout, Zluta karta, super.
(Se smichem.) Pfijd’te na nasi debatu, my si ddme jen inzerat a ptijdou.

Ptijd'te se podivat, tady mladez. (Hovofti ke galerii pro vefejnost.) Muzete se ptat, na co
chcete. J& se vas nebojim, klidn¢ vam odpovim na vSechno.

Ty debaty, vzdyt co to je za divadlo? Co to je? Jde o vSechno, vaZeni. Ale Fialovi jde
o vSechno. Co by délal, kdyby prohral? No samoziejmé, Ze ho sundaji jako ptredsedu ODS, to
je uplné jasné, ne? On bojuje o vSechno, my ne. Ja urcité ne. (Potlesk.) My bojujeme za to,
aby to, co my jsme tady udé¢lali pro lidi — a nebylo toho mélo a méli jsme tu smilu, Ze byl
dva roky covid — abychom znovu nastartovali tam, kde jsme smétovali.

Zadluzeni? Oni mluvi o zadluzeni. Kolik ministri financi tady mélo piebytkové
rozpoCty? Kocarnik, Babis — 62 miliard — a Alenka taky. Kolik bylo zadluzeni koncem roku
2019? (Bylo to) 29 procent, ne? Oni kolik nadé€lali téch dluhti? (Celkem) 1 190 miliard.
Jenom manipuluji, tikaji, Ze snizili néco vici HDP. No jasné¢, kdyz to HDP roste, tak to je
troj¢lenka. Nevim, jestli je tohle zakladka, nebo stfedni $kola.

Jaka jste, zékladka, nebo stfedni? (Obraci se ke galerii pro vetfejnost.)

Mistopiredseda PSP Jan BartoSek: Pane piedsedo, diskutuje se pouze s poslanci,
nikoliv s navstévou na galerii.

Poslanec Andrej BabiS$: Dobfe, ja pfijdu za vdmi potom, probereme to.
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Takze to je pata zékladka, troj¢lenka. Kdyz stoupa HDP, tak klesa ten parametr, ne? No,
takZe o tom to je. Manipulace, ted’ka tam manipuluji stale ty... Ta kampan, prosim vas, my tu
nasi kampan retro mame vyfutrovanou. My méame na to kuchatku, jsme to propocitavali,
davali jsme si na tom zélezZet, protoze jsme véd¢li, ze Pravo a Novinky to budou analyzovat.
My to mame super, v§echno vam ukazeme, jak jsme k tomu pfisli. Ta kampan ted’ka SPOLU,
co tam obviiluji, ty sprostarny, to je jako v pohodé? My co fikdme — uz si to zapamatujte
koneéné — jsou viechno data Ceského statistického ufadu, Eurostatu a zavéreénych Géti
Ministerstva obrany. Ano, my to mame vyfutrované, my nelzeme.

Kdyz néco tikdme, co udélame pro lidi, a vy se nas ptate, vazeni novinaii — no Skoda, ze
se to neptate Fialy — odkud na to vezmeme, tak uz jsme to opakovali stokrat. Tisic miliard je
Seda ekonomika, ne? Kolik to je? Experti fikaji 10 procent tam je. HDP, ano. Kolik sliboval
Fiala pfed volbami, Ze snizi provozni naklady? (Bylo to) 100 miliard. Jaky je vysledek?
Utratil o 50 miliard navic, 70 a stouplo to na 120. Kde jsou ty zakazky? VSimnéte si, jak oni
soutézi, ze oni ani nesoutézi. I na MPSV jsme vidéli tam, n&jaka podivna zakdzka. Nesoutézi,
plytva se. Ufad vlady je narvany, ano, zbyteénymi lidmi, jejich kamosi. Tak se nas ptejte, my
vam odpovidame. Nedélejte z nés blbce.

My za sebou néco médme a my jsme méli to Ministerstvo financi a dali jsme do potfadku
ty vefejné finance. Ano, vZdyt jsem o tom mluvil. Kde je ta Daniova Kobra, kontrolni hlaseni,
EET? Zase n¢kdo tam manipuloval, jaké bude... To bude jiné EET, jest¢ ho nemame ani
hotové. To bude bez tctenky, nebudete si nic muset kupovat, a premyslime o tom, Ze budeme
motivovat, protoze vétSina naSich podnikatelti jsou slusni. Co my jsme chtéli vzdycky? My
jsme chtéli vybirat dan€ a snizovat dané, pokud vSichni zaméstnanci musi platit dané
4,5 milionu, tak pro¢ by neméli platit vSichni, kdyZz vSichni potiebujeme armadu, policii,
hasice, dalnice, sluzby, ne? VSichni to potfebujeme, tak bychom méli asi vSichni platit dané.
No aneni to tak, jak fikal pan... Pan Fiala fekl Korantengovi, myslim, v fijnu 2022:
Nebudeme navySovat dané, tecka. Ted’ fika, ze to musel navysit kviili valce. Tak. Kdy zacala
valka? V tnoru 2022, bohuzel. Ted’ka to fika. No, protoze stale 1ze, vzdyt’ je to stale dokola.

Ja fakt nerozumim tomu, kdo tuhle partu jesté voli. Nechéapu to. Zradili volice, zradili
vSechno, chodili jenom do Bruselu si pro noticky. Pamatujete si to predsednictvi? Co tam
predvedli? Co tam udé¢lali? Slibovali, ze nedovoli zdkaz vyroby a obchodu spalovacich
motord. Lhali. Ted’ka ty ETS dvojky, ano, pro¢ se tomu nevymezi? Pro¢ vlastné to neudélali?
My jsme ted’ka délali analyzu, jestli to mizeme dat na Ustavni soud, ale nasi odbornici fekli,
ze nemuzeme jako podle vzoru Polakl. Pro¢? No jednak proto, Ze asi mame blbé né&jaké
zakony, mozna Polaci maji zdkony, Ze miZou piebit ty bruselské — nevim, ja nejsem odbornik
— ale vkazdém pripade, kdyby vlada k tomu ud¢lala néjaké usneseni, tak jsme to mohli
zalovat, tak jak to Zalovali Polaci. To, Ze Silenci v Bruselu chtéji znicit nebo nicit nas dalsi
zivot navySenim pohonnych hmot a navySenim emisi u nemovitosti, tak my budeme zasadné
proti. Ale kdo se na to zepta, pana premiéra? No nikdo, nikdo se ho nezepta.

No, takze snad jsem fekl vSechno, co jsem chtél. Mohl jsem tedy ¢ist tady tu korupci
ODS, ale to by bylo tak na dva tydny, takze to asi nebudu délat. Dillezité je, aby lidi jste méli
informace — protoze my, dobie vite, kdyz chodime do televize, tedy ja tam moc nechodim, tak
Casto tam samoziejm¢ vystupujou proti ndm — my jsme mohli se k tomu vyjadfit a casto
bojovat i proti riznym vytrzenym vécem z kontextu a tak dale. Takze za mé vSechno.

Pokud budete znovu opakovat, koalice, ty vase nesmysly, Ze mam ustoupit a Capi
hnizdo a toto, no tak si to tu mizeme znovu zopakovat. Dékuju za pozornost. (Potlesk v levé
casti salu.)

Mistopiredseda PSP Jan Bartosek: Vazené pani poslankyné, vazeni pani poslanci,
vazeni Clenové vlady, vymenili jsme se v fizeni schize.
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Pied tim, nez budeme hlasovat o pofadu schiize, budeme pokracovat v vystoupenich
poslankyn a poslancti s pfednostnim pravem. Jako dals$i vystoupi pani poslankyné Alena
Schillerova, ptipravi se pani poslankyné Olga Richterova, Jakub Michalek a dalsi. Prosim,
mate slovo.

Poslankyné Alena Schillerova: D&kuji za slovo, pane mistopiedsedo. Vazené damy,
vazeni panové, ,.s bitcoinovou kauzou nevznikla Ceské republice a jejimu rozpodtu Zadna
Skoda“. Jedna z nejvétSich a nejprokazatelnéjsich 1zi, kterou v poslednich dnech slySime od
Petra Fialy a Zbynka Stanjury. Vcerejsi Mladé fronta, ddmy a panové, pane Stanjuro, pane
Fialo, cituji: ,,Decroix objednala auditora bitcoint za tfi miliony.*

Novinky, patek minulého tydne, cituji: ,,Ministerstvo si najalo advokaty na vyporadani
bitcointl. Nékteii maji blizko k ODS.“ Konec citace. (Castka) 6 000 korun na hodinu, celkem
bratru 1 200 000 korun jen za pravniky. Kdo z vas to md, damy a panové? TakZe to mame
3 miliony za externi auditory, 1,2 milionu za pravniky. Celkem tedy né&jakych 4,2 milionu
korun jenom za to, aby stat provéefil Skody za pochybeni zplsobené tim, Ze si Zbynck
Stanjura, vérny svému povéstnému lazeniskému pracovnimu tempu, Gdajné precetl varovné
stanovisko pravniho odboru Ministerstva financi z 13.unora az 25. bfezna, tedy za
Ctyficet dnli. Varovné stanovisko expertii odboru pravni sluzby na Ministerstvu financi, kteti
zformovali naprosto jasné sdéleni, ze zdmér ptijmout a drazit bitcoiny nese pro stat obrovska
rizika, ze povede k faktickému prani Spinavych penéz stitem, Ze se jednd o bitcoiny
z darknetu a ze by mél stat rad¢ji neprodlen¢ informovat policii. Jak jsme se vCera dozveédéli
z Deniku N, ignorovani pfislusného stanoviska Ministerstvem financi a jeho tymem uz Setii
policie pro podezieni ze spachani trestného ¢inu.

Chtéla bych proto na tomto misté vyzvat ODS a jmenovité pana Stanjuru, aby v tuto
chvili pfijali tu minimalni odpovédnost, jakou vilbec pfijmout mohou, a sice aby ndklady,
které danovym poplatnikim vznikly jejich zcela konkrétnim, pfiznanym a neomluvitelnym
manazerskym selhanim, Ceské republice sami uhradili. Je to totiz $koda, kterou zptisobila
ODS. Je to skoda, kterou zptsobili konkrétni ministfi za ODS, a musi za ni nést odpovédnost
tak, jako nese odpovédnost za Skody zplsobené nedbalosti kazdy zaméstnanec v nasi zemi.
Pokud tak neucini, vyzyvam je, aby alespon s okamzitou platnosti prestali Sifit lez
a dezinformaci, 7e¢ Ceské republice v souvislosti s bitcoinovou kauzou nevznikla Z4adna
finan¢ni Skoda. Opravdu neni mozné tvrdit, Ze nevznikla zZadna Skoda, a zaroven ve stejnou
chvili podepisovat milionové kontrakty na jeji mirnéni. (Ukazuje uvozovky.)

Ale je tady jesté jedna mnohem zivazngj§i $koda, které Ceska republika v souvislosti
s bitcoinovou megakauzou Stanjury a Blazka celi. Pravnici, které si stit najal, maji totiz
nasledujici zadani. To zadani vyplyva z podminky investord, kteii si od Ceské republiky
v dobr¢ vife nakoupili bitcoiny pochdzejici z adres napojenych na obchod s ilegalnim zbozim
Nucleus Market. Tito investofi nyni chtéji od statu dolozit, Ze ty bitcoiny byly ¢isté. Bitcoiny
z darknetu — €isté? Trochu protimluv, Ze? Hlava XXII. Vlada a jeji pravnici, které si za penize
danovych poplatnikli k Zehleni prasvihu svych ministri najala, jsou tedy vystaveni pted
nasledujici dilema. Bud’ se pokusi zneuzit autoritu statu k vyprani krvavych aktiv a vystavi
nas reputacnim a regulatornim riziklim, nebo ptiznaji prasvih a finanéni Skodu a vystavi
prominenty ODS v Cele se Zbynkem Stanjurou piislusné trestni odpovédnosti.

Damy a panové, ja jsem presvéddena, ze Ceské republika a jeji datiovi poplatnici nemaji
platit extra penize za pravniky pro ministry ODS, ktefi si Ctyficet dni nejsou schopni precist
stanovisko pravniho odboru, ktery je varuje pfed miliardovymi Skodami. Také si myslim, ze
postup Ministerstva spravedlnosti by neméli koordinovat prévnici, ktefi maji blizko k ODS
a ktefi byli specidln€ najati zcela nediivéryhodnou ministryni spravedlnosti Decroix, toho ¢asu
soucasn¢ mistopiedsedkyni ODS, ale méli by to délat zkuSeni ministerSti pravnici, ktefi
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sleduji na prvnim misté¢ zajmy Ceské republiky, protoze to maji v popisu prace, ve sluzebni
prisaze a také jsou za to odméenovani.

Vidime, Ze pohotovostni akce na zachranu Zbyiika Stanjury a Pavla Blazka — exministra
ted’ uz — se rozjely opravdu na plné obratky, a to danové poplatniky stoji, co to stoji. Budeme
palit stovky tisic korun denné za pravniky a auditory, ktefi maji kdovijaké zadani a kdovijaké
zajmy. Proto uz nckolik tydnil zdlraziuji, ze ODS musi okamzit¢ od moci. Okamzité!
V opaténém piipadé se zCeska stivd advokatni kanceldF Stanjury a Blazka a jejich
nekompetentnich poradcti a stranickym aparatem ODS dosazenych ufednikd. Advokatni
kancelar, kterd v zdjmu ochrany téhle hydry klidné potopi diivéryhodnost celého statu. Dékuji
vam za pozornost. (Potlesk z lavic ANO.)

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: Ja4 vam d¢kuji. Dalsi ptihlaSenou s prednostnim
pravem je pani poslankyné Olga Richterova. Tu v sile nevidim, v tom piipad¢ ji ddm na
konec prednostnich prav a vystoupi pan predseda Jakub Michalek. Pripravi se pan poslanec
Radim Fiala. Prosim, mate slovo.

Poslanec Jakub Michalek: Dékuju za slovo. Vazené damy, vazeni panové, opravdu
nerozumim tomu, pro¢ jsme tady museli dnes tfi a piill hodiny poslouchat néco, co by snad
patfilo do soudni sin¢ jako obhajoba trestn¢ stihané osoby, ale tady v Poslanecké snémovné to
bylo urc¢eno tpln¢ Spatnému publiku.

My tady, prostiednictvim pana ptfedsedajiciho, pane Babisi, vasi kauzu nevyfeSime.
Pokud mate zavéreény projev, mohl jste ho fict u soudu. Tam je to misto, kde maji byt
takovéto zalezitosti predstaveny. Takze samoziejmé si klademe otdzku, pro¢ tady takova
vystoupeni poslouchame. Vime, Ze jedinda kompetence nasi Snémovny ve vztahu k politikiim,
vcetné vas, prostiednictvim pana piedsedajiciho, je rozhodovat o imunité. Takze skuteéné
jestli jste nam tim chtél fict, Ze pokud vyhrajete volby, tak si schvélite imunitu, protoze to je
celé politicky proces, tak jste tady nemusel tfi a pil hodiny knourat, prostiednictvim pana
predsedajiciho. Tohle jste si opravdu mél fict v€era u soudu a netahat to sem do Poslanecké
snémovny.

J& si myslim, Zze méme i n&jaké dulezité navrhy zakonii dneska na programu, naptiklad —
a pani predsedkyné Schillerovd o tom mluvila n¢kolikrat — mame tady firmy, které cekaji na
ESGs, to znamend ty zpravy o udrzitelnosti. Firmy jsou dneska v nejistoté, nevédi, jaké
povinnosti podle Evropské unie budou muset plnit, jak budou vykazovat svoje ¢innosti ve
vztahu k Zivotnimu prostiedi a tak dale, a méli bychom jim poskytnout mnohem vétsi jistotu.
Ty firmy na to ¢ekaji, ¢eka na to primysl a zptisobuje jim to ekonomické skody.

Samoziejm& si myslim, Ze médme na programu nékteré véci, se kterymi souhlasit
nemtizu, ale ptrednostné¢ bychom se méli vénovat itémto zdlezitostem, nikoliv cely den
proobstruovat. Pfece jenom ted’ uz mame piil jedné a za chvili bude schiize koncit, takze se
obavam, ze na té dneSni mimoradné schtizi toho mnoho nestihneme.

Samoziejmé& dillezité téma, o kterém si myslim, Ze ma smysl se tady bavit, a kde jsme
nedostali veskeré odpovédi, tak je problematika Spinavych bitcointl, protoze jsme tady méli
velmi dlouhé jednani o ndvrhu na vysloveni nedlivéry vladé azase jsme tam nedostali
pravdivé a iplné informace jako Poslanecka snémovna. Musime si uvédomit, ze tady jde
o velké penize, protoze kvili tomu, Ze politici ODS neoznamili ten pokus o prani Spinavych
penéz policii, tak tim zmafrili zabaveni vynosu z trestné ¢innosti, o tfi miliardy korun, které
m¢ély jit do statniho rozpoctu a mély byt vyuzity at’ uz v oblasti justice, tak v jinych oblastech,
tieba ve zdravotnictvi.
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Takze to, co se tady stalo, je, ze pan ministr Stanjura tady sice vystoupil, nakonec
priznal, ze tam byl, ze tam bylo stanovisko od odbornikii, od pravnikit Ministerstva financi, ze
ho mél k dispozici, ale Ze zlstalo lezet u $éfa jeho kabinetu, pana Filipa Bendy, a Ze k nému
se to nedostalo. Ani jsme tady neslySeli, jaky byl obsah toho stanoviska, a dodneska
Ministerstvo financi nezvefejnilo obsah téch dokumentt k bitcoinové aféte. Takze na jednu
stranu tady mame premiéra, ktery neustale mluvi o transparenci, a na druhou stranu realita je
takovd, ze doted’ka nezvefejnili ani vSechny ty dokumenty, o kterych se tady bavime,
nezvefejnili to tajné stanovisko Ministerstva financi, kde fednici radili ministrovi financi, Ze
do toho nemad jit, Ze tam je riziko prani Spinavych penéz.

Samoziejmé& v ptipadé€, kde je podezieni na takto vyznamnou trestnou ¢innost, prani
Spinavych penéz ve vysokém... v odstavcei kvalifikovand skutkova podstata, tak je tam
oznamovaci povinnost podle trestniho zakoniku. V situaci, kdy se dozvi statni organ o pokusu
(0) spachani trestného ¢inu, opét je tam oznamovaci povinnost podle trestnich predpist. Takze
to je zasadni véc, ze tady k tomu oznameni policii nedoslo a nefungovala ndm ministerstva na
elementéarni Girovni.

Do toho ta kauza bobtnd tim, Ze se objevuji stale dalsi a dalsi zvIastni okolnosti. Objevil
se tady navrh pana ministra financi Zbyiika Stanjury ty bitcoinové zisky zcela osvobodit od
dani. To mdme mimochodem na programu dneSniho jednani, protoZe na programu dne$niho
jednani je ten tisk nazvany JMHZ — neboli jednotné mésic¢ni hldSeni zaméstnavateld — a tisk
souvisejici. Pravé v rdmci tohoto navrhu zdkona chce pan ministr Zbynék Stanjura osvobodit
ty bitcoinové miliardafe od placeni dani. Zatimco vSichni ostatni slusni lidi musi platit ze
svého ftficet, Ctyficet procent na danich, odvodech atak dale, z penéz, které jim vyplati
zameéstnavatel, tak tito bitcoinovi miliardafi podle navrhu ODS nebudou platit Zadné dané€.
Naprosto nepochopitelné, nezodpovédné rozhodnuti ke statnim financim.

Dal se tady objevuje znalec pan Berger, ktery tedy vystupuje pii takzvaném otvirani
pen¢zenky s bitcoiny, abychom se nasledné¢ dozvédéli, Zze to, co nam tekl ministr Blazek
o otvirani penéZenky — Ze probihala za pfitomnosti notadfe — nebyla pravda, ze tam byl pouze
ten soudni znalec, kterého zaplatila protistrana. Kromé toho, Ze pracuje pro pana
Jitikovského, tak pracuje i pro Zbynka Stanjuru jako jeho odbornik na informaéni systémy
tohoto statu. Mimochodem se podilel ina zpracovani toho ucelového auditu v oblasti
digitalizace stavebniho fizeni, jak nam nabizeli ti pravnici, Ze to mizou zmanipulovat, kdyz
budeme hezky mluvit o jejich advokatni kancelafi.

Samoziejmé ti znalci jsou problém, to vSichni vime, ale pfece jenom ta kritika od pana
Babise a od hnuti ANO v situaci, kdy oni od roku 2014 do roku 2022 zodpovidali za rezort
Ministerstva spravedlnosti a predlozili vlastni novelu zdkona o znalcich, ktera byla velmi
rozsahla a ktera spiSe zpusobila komplikace a rozvrat v tom systému, nez ze by pomohla
situaci projasnit, m¢li tam pani ministryni BeneSovou, pani ministryni Tanu Malou, byt tu
jenom tedy kratkou dobu, pana ministra KnéZinka, pana ministra Pelikdna. Byli na tom
rezortu osm let a mohli se postarat oto, aby znalecké posudky fungovaly vyrazné Iépe.
Bohuzel ted’ tady jsme slySeli jenom kritiku na to, Ze vSechno je zmanipulované a za téch
osm let se na Ministerstvu spravedlnosti s tim problémem nepodaftilo nic ud¢lat.

Dalsi problém je samoziejmé, jakym zpiisobem k tomu pfistoupila nova pani ministryné
spravedlnosti Decroix. My jsme nechtéli, aby ODS pokracovala ve vladé na téch silovych
rezortech, zejména na Ministerstvu spravedInosti a na Ministerstvu financi, a pfesn¢ nam to
dalo za pravdu, protoze ten postup je strasné tézko pochopitelny. Pani ministryné si tam
pfivedla pana Uhlife. Je to snaha se néjakym zplsobem zastitit autoritou Ustavniho soudu
nebo byvalého ustavniho soudce aon ted’ vystupuje v médiich, dava tam vyjadieni na
obhajobu pani ministryné v riznych zalezitostech a vSechno to platime my, z pen¢z datiovych
poplatnikti, to, aby takovymto zplisobem zajistoval né€jakou vefejnou obhajobu misto toho,
aby pani ministryné vystupovala sama za sebe v téch zalezitostech. Misto toho, abychom
vyuzili statni instituce, které jsou nestranné, které maji pojistky a garance ze zakona, Ze tam
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nebude dochazet k ucelovym manipulacim, a jsou tam zastoupeni vSichni aktéfi, tak misto
toho se ma najimat advokatni kanceldf, aby provadéla audit na zakdzku Ministerstva
spravedlnosti, a my budeme platit dal$i miliony a miliony korun. Takze nejenom Ze jsme
neziskali ty tfi miliardy, o které stat pfiSel na tom zpackaném zasahu, kdy ODS nenahlasila
podezieni na prani Spinavych penéz na policii, aby si dokézala pospojovat vSechny ty prvky,
ze to nenahlasila policii, aby policie o tom uvédomila statni zastupitelstvi, to to pfedneslo na
soud¢ a na zaklad¢ toho by ten pachatel viibec nedostal zpatky ty svoje nosice a zlstaly by
zapeceténé nebo by se promazaly. Takze to jsou vSechno ta pochybeni, ke kterym dosla, a ted’
to, co je uplné zjevné, tak bude vySetfovat néjaky pseudoaudit a budeme se vymlouvat na to,
ze potiebujeme 1épe uchopit procesni spravnost darovani v bitcoinech na strané¢ Ministerstva
spravedlnosti. No, tak tomu pfece nemize nikdo viibec véfit.

Zakladni pochybeni bylo v situaci... Ano, je to nova situace, moc ¢asto se to nedéje, Ze
ptijde pravomocné odsouzeny zloCinec, ze chce darovat stitu penize, které nemaji jasny
puvod, to se nedéje zas tak Casto. Myslim, ze to je snad prvni pfipad, ktery se mi ted’
vybavuje, Ze by opravdu takhle zloCinec chtél darovat ty penize. Je to tedy v souvislosti s tim,
ze jakmile ty penize by prosly, protekly, oficidlné by byly zlegalizovany statem, tak ti zloCinci
si uz brousili zuby na to, ze to bude i dikaz pro tu burzu, ze stit k nim pfistupuje jako
k legdlnim prostfedktim. Tak to zatim vypada, Ze se uplné nechytlo, nastésti.

No, ale v takovéto nové situaci je potieba pouzit usudek a je potieba vyuzit procesy,
které¢ jsou zavedeny k tomu, aby chréanily tento stat pied rtiznymi loupezniky, naptiklad
vyuziti nezavislé statni spravy, kde mame zavedenou celou tadu garanci a pojistek, aby
ufednici statu zpracovavali dobfe svoje stanoviska a podklady. To zafungovalo i v tomto
ptipadé. Utednici dodali viechny potfebné rozbory, ale ministr a jeho politické vedeni — tady
uz to nemiize byt jasnéjsi, protoze to jsou prosté politici ODS nebo jejich piibuzni — tak se
rozhodli, Ze budou ta Gfednicka doporuceni ignorovat, ze to nikomu nenahlasi a pokusi se to
zrealizovat po vlastni ose. Samoziejmé to skoncilo Spatné, jak asi bylo mozné ocekavat, ale co
na tom budeme d¢lat za audit? Jak budeme Ilépe psat darovaci smlouvy od zloCinci?
Abychom si tam napsali... Kdyz uz dneska tam bylo napsano dobrozdani, ze ty bitcoiny
nepochazi z trestné Cinnosti, tak samozfejmé miizeme si tam zavést n¢jaky proces v ptipadé,
ze ptijde zlo€inec s bitcoinovou penézenkou a bude ndm chtit darovat penize, Ze budeme tedy
Cist stanoviska ufednikli zodpovédnych a ze si vytvoiime ¢asovou rezervu na to, abychom
provéfili pavod téch prostredkd.

To jsou véci, které jsou ocividné v podstaté pro kazdého, kdo vykonava takto dilezitou
funkci, a pokud ne, tak nema smysl, aby vibec takovyto ¢lovék vykonaval funkci. Ten
problém je kde upln¢ jinde a takovyto problém nemuze z podstaty véci odhalit audit, ktery
zadava stranicka kolegyné, osob, o které jde.

J& jsem opravdu velmi rozéilen tim, ze ackoli jsme si dali zddosti a mame pravo podle
zakona vyZzadovat informace a vysvétleni od pfislusnych ministri, tak doted’ka jsme nedostali
podrobné informace, prislusné dokumenty, které jsme si vyzadali od Ministerstva
spravedlnosti, ani od Ministerstva financi. Dokonce Ministerstvo spravedlnosti vystupuje
takovym zptuisobem, ze zvefejnilo anonymizovanou osu, na které¢ zacernili jména vSech téch
politiki, o které¢ jde a ktera jsou znama z vetejného prostoru. Takze misto toho, aby tam bylo
jasné napsano ,,ministr spravedlnosti poslal dopis ministru financi®, tak tam mame napsano
,vedouci organu statni spravy poslal dopis vedoucimu organu statni spravy*. Tak tohle je
transparence podle ODS. Je to prosté¢ opravdu predstirani, odvadéni pozornosti a snaha zatajit
a zamlCet pfed vefejnosti, néjak to vymlcet, protdhnout a tak dale, ale neni to dodrZzovani
zakona, podle kterého ma Ministerstvo spravedlnosti i Ministerstvo financi poskytovat
dokumenty poslanctim, pokud si je vyzadaji. To neni jenom vii¢i poslanciim a poslankynim, to
je ivaci dalSim zastupciim vefejnosti, vi¢i novinaiiim, protoze novinaii si podavali zadosti
podle zékona o svobodném pfistupu k informacim, ktery tato Snémovna schvalila,
a Ministerstvo financi brani novinaiim, aby se dostali k t¢m dokumentiim.
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Takze doted’ka nejsou zverejnéna ta stanoviska a je to samoziejmé skandalni pohrdani
pravem, protoze Ministerstvo spravedlnosti, Ministerstvo financi se vymlouva na to, ze
nemiize dat ty dokumenty z divodu probihajiciho trestniho fizeni, Ze by to mohlo ovlivnit
prubéh trestniho fizeni. Jak Ministerstvo financi vi, Ze by to mohlo ovlivnit prib¢h trestniho
fizeni? Vzdyt to pfece musi védét organy ¢inné v trestnim fizeni, a pokud pfisla policie
a fekla: Pane ministfe Stanjuro, vy nemuzete zvefejnit tenhleten dokument, kde vam tfednici
doporucujou, neberte ty Spinavé bitcoiny, neberte je, to nemiizete zvetejnit. Tak pokud mi
policie néco takového doporucila, tak neni nic jednodussiho, nez aby ministr sem pftisel, vzal
ten dokument od policie nebo statniho zastupce a piecetl ndm ho, Ze tady ma pisemné
napsano, ze nemuze davat z ruky ty a ty konkrétni dokumenty. Ale neni pfeci mozné, aby pod
zaminkou toho, Ze policie vysetiuje tento obrovsky skandal, se jak obfanim, tak opozi¢nim
politikim brénilo v tom, aby se seznamili s materialy, které¢ vytvorili fednici tohoto statu za
penize danovych poplatnikd. To je pfece néco naprosto neuvéfitelného. My tady nebudeme
¢ekat rok nebo dva roky, nez policie skonci svoje Setfeni, to si celé... To neni na policii, tady
v tomhletom ptipadé se vlada zase jenom zaklina policii, snazi se to na ni hodit, ale podle mé
tady zadné takové doporuceni od policie neni, nikdo tady nds s nim neseznamil, statni
zastupci se k tomu nevyjadrili. Oni sami nemtzou zvetejiiovat véci z trestniho fizeni, ale to
neznamena, ze kazdé instituce, kazdy ufad, ktery ma povinnost zvetejiiovat ty udaje, nemize
sdm zvetejnit tu danou informaci podle svého vlastniho rozhodnuti, kdyz k ni ma pfistup.
Ledaze by skute¢n¢ mél n¢jaké dobrozdani od policie, Ze by to mohlo ten tcel trestniho fizeni
zmafit, ale vtomto pfipad¢ jediné, co ptichdzi v uvahu, je, Ze si tim nékdo zkratka kryje
vlastni pozadi, tak aby nepfiSel o politicky kejhdk. TakZze v tom je ten zékladni problém a to
nevytesi zadny audit.

Pokud bude ODS pokracovat v tom, Ze bude zatajovat ty dokumenty, o které tady jde,
bude je zatajovat novinaiim, bude je zatajovat Poslanecké snémovné, no tak jaké kroky
muzeme v takové situaci podniknout, kdyz neni mozné vykonavat ani elementarni kontrolu
toho, jak fungoval ten ifad podle ustanoveni zdkona, na kterou mame jako poslanci pravo?
V takovém piipad¢ bud’ o tom miizeme mluvit v Poslanecké snémovné, coz délame, anebo
muzeme iniciovat vysetfovaci komisi, tak aby vySetfovaci komise minimaln¢ dohlédla na to,
7ze vSechny ty dokumenty, které jsou v téhlet¢ kauze, budou zvefejnény. Ne, Ze pfijde
s n¢jakym zavérem, ale Ze si vySetfovaci komise vyzadda vSechny ty dokumenty, které se
ted’ka tak peclivé na rezortech ODS utajujou, a vySetfovaci komise potom ty dokumenty
zptistupni vetejnosti tim, Ze se pfectou na jednani vysetfovaci komise.

Nebo muzete mi nékdo vysvétlit, jak je mozné, Ze Seznam Zpravy a Denik N maji
k dispozici dokumenty, které nemaji k dispozici poslanci a poslankyné této Poslanecké
snémovny? O tom, jak funguje Ministerstvo financi? No, jak médme kontrolovat fungovani
Zbynka Stanjury, kdyz odmita dat ty dokumenty? Jenom se néjakym zpisobem ocitnou u par
novinafl, kteti je ale taky nezvetejnili, takze ty dokumenty doted’ka jsou nepfistupné. Jak to
bylo? Pro¢ jsme je tady neméli, kdyz jsme k tomu méli mimoiadnou schiizi Poslanecké
snémovny? Tehdy jsme se méli sejit a na zdkladé dokumentt si podrobné rozebrat tu ¢asovou
osu a vSechny tyhlety zalezitosti. Nebo pro¢ jsme ty dokumenty neméli, kdyz bylo jednani
o neduvéie vladé? Tehdy méla mit Poslaneckd snémovna k dispozici ty dokumenty, co ODS
utajuje. Jediny, samoziejmé, dojem, ktery to vyvolava, je, ze ti politici ODS — konkrétné
Zbynék Stanjura — se snazi, se¢ mohou, odloZit zvetejnéni téch dokumentl, protoze obsahuji
Casti, které vypovidaji o tom, ze ve své funkci selhali. To je jediny divod, ktery je patrny
z tohoto postupu. Jinak se zdkonem to nema nic spole¢ného. Je to protipravni obchéazeni prava
na informace a prava na kontrolu Poslanecké snémovny vici vlade.

Tady vychéazeji né&jaké clanky potfadd, Zze — zejména to vydavaji tedy média

a komentatofi, ktefi jsou provazani se souCasnou vlddou — Ze voli¢e uz dneska korupce

nezajima. No, tak to je uplny nesmysl. Samoziejmé kdyz jdete po ulici a bavite se s lidmi —

jako my jsme délali kampan Mate prani? — tak kazdy Sesty ¢lovék minimalné sam od sebe

mluvil o t¢ématu korupce a kauzy. Jestli maji lidi maximalné v né€em nejasno, tak ze ta kauza
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je tak zmatend. Je samoziejm¢ zmatend kvuli tomu, Ze se kolem toho ze strany ODS vati mlha
a ze koalicni partnefi v sobé nenasli Spetku odvahy, aby vyzvali svoje vladni souputniky
k tomu, aby vyvodili né¢jakou odpovédnost.

No, my jsme tady vidéli pana ministra Jurecku, jak se bil v prsa, Ze chce, aby byla
zvetejnéna Casova osa. Tak to se mu povedlo, byla zvetejnéna casova osa, kde ale ty podstatné
véci jsou zacernéné a nejsou tam ty dokumenty. Tak jestli tedy opravdu bylo cilem dosahnout
rozkryti té kauzy, tak myslim, Ze jsme se nikam neposunuli.

Ale zpatky k tomu vafeni mlhy a k tomu pokusu o zlehCovani tématu korupce. Ja to
samoziejmé chapu, ze t€ém zkorumpovanym politickym strandm a tém, ktefi zakryvaji jedno
nebo ob¢ oci pred korupci, tak to vyhovuje, Ze se o tom tématu nemluvi nebo Ze se snizuje.
Ale vzdyt se podivejme na tuto Poslaneckou snémovnu. Zacali jsme tim, Ze tady vystupoval
pan Babis na téma Capak. Dotaéni podvod, zkorumpovana dotace, padesat miliont, nikdy to
nem¢l dostat.

Hned dal, dalsi vystoupeni na téma bitcoin. Dalsi korupcni kauza, nenahlésili policii
podezieni na prani S$pinavych penéz a ptipravili tim stat o tfi miliardy. TakZe co jiného tato
Poslanecka snémovna fesi, nez jsou korupcni aféry? Samoziejmé, Ze je to neptijemné, ale lidi
od nas ocekavaji, ze ty véci budeme fesit a ze je dotdhneme k tomu, Ze se vyiesi, Ze je
dotahneme do konce, a ne, ze to tady skonci, Ze se to zamete pod koberec. — My Pirati se toho
nemusime bat, my neméame takovéhle korupcni kauzy. — Lidi to Stve a je potifeba vyzyvat
vladu a hnat vladu k odpovédnosti k tomu, aby d¢€lali v té€hleté zalezitosti realné kroky.

Takze nemaji pravdu ti politologové, ktefi fikaji, Ze korupce uz nikoho nezajima.
Naopak, ta mira korupce — i to, co jsme vidéli tieba v kauze Motol — tak prosté je pofad velmi
vysokd a s tim, co se na nas vali — vali se na nas povinné navySeni penéz na obranu — tak
prosim vés, at mi nikdo nefikd... Kolik za poslednich pét let rozkryla Vojenskd policie
velkych hospodatskych kauz nebo kauz hospodatské kriminality a korupce, ackoliv tam
plynulo nékolik stovek miliard korun? No, ja vam to feknu: nula. My méame Vojenskou
policii, kterd rozkryla ptesné nula velkych kauz zdvazné kriminality. Je to bohuzel dano tim,
7ze nékdo pfiSel v dobé pana Necase avlady pani Nagyové, kterd fidila Vojenské
zpravodajstvi, se skvélym napadem, ze se Cinnost, vySetfovani korupcnich kauz v obrang,
pfesune pod Vojenskou policii, kterd je taky pod Ministerstvem obrany.

Takze ministr obrany fidi ministerstvo, které zadava ty zakazky, ministr obrany ma
v bardku 1 Vojenskou policii a Vojenské zpravodajstvi, které Spicluje na tu Vojenskou policii,
takze 1 kdyby néco chtéli, i kdyby chtéli néco odhalit, tak se o tom diiv dozvi ¢lovek, lidi
z vedeni ministerstva, o korupci v oblasti obrany. TakZe za téchhletéch okolnosti samoziejmée
korupce lidi zajima, protoze pokud budeme zvysovat vydaje na obranu — a ja jsem pro to, aby
se vic pen¢z dalo na obranu — tak neni pfece mozné, ze se budou tolerovat tficetiprocentni
desatky v oblasti obrany, nebo ty podvody, kde to nikdo nekontroluje, jakost dodané munice
a vSechny tyhlety zaleZitosti. Ten kontrolni systém je dneska nastaveny Upln¢ dysfunkéné a za
takové situace si nemiizeme skutecné dovolit davat do toho dalSich 100 miliard korun rocné
navic, kdyz nemame nastaveny kontrolni mechanismus, aby se nam ty penize nerozkutalely.
To musi jit ruku v ruce. S tim, ze tam lijeme dal$i penize, tak se musime zasadit o to, aby
skutecné fungoval tento systém. Bohuzel pani ministryné tady o tom nemluvi, ona se k tomu
moc nevyjadiuje. To je jedno, Ze se zase pokusili utajit, ze tam byl zatah, ze jim zavieli $éfa
vyzbrojovani pro oblast letectva. Ze mél n&jaké tajné dokumenty v mobilu, to se taky snaZili
utajit a samoziejme to prasklo. Ale to jsou véci, na které se skute¢né¢ musime zaméfit, pokud
nechceme, aby se ty penize na obranu rozkradly. Téch penéz tam plijde opravdu hodné a to
nejjednodussi, co se miize udélat, je vzit tuhletu pravomoc Vojenské polici a prevést to pod
NCOZ, protoze NCOZ evidentné aspon néco déla — mame tady kauzy, vSichni jsme vidéli
Motol, nemocnice a tak dale — ktefi evidentné fungujou, a kdyby dostali pod sebe tu oblast
obrany a samoziejmé se jim adekvatné navysily ty kapacity, usetfilo by se na Vojenské policii,
Vojenska policie by délala svoji standardni Cinnost, to znamenda takové ty kradeze skiinck
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a ¢innost, ktera souvisi s organizaci v terénu. S tim vilbec nemam problém, tam si myslim, ze
Vojenska policie funguje dobie, ale pokud jde o kriminalni sluzbu a jeji ¢innost pii rozkryvani
hospodaiské kriminality a korupce, tak to at se na mé nikdo nezlobi, ale tam je zasadni
problém.

Ti lidi to samoziejmé vidi. Pokud se to promitne do toho, Ze se zacne Setfit na celé fadé
oblasti, jako je zdravotnictvi, jako je... Na lidech, bude se Setfit na lidech, a ne na té korupci,
tak to lidi samoziejmé strasn¢ vytoci. Tak jako se diskutuje, ze by se mélo Setfit ve Skolstvi, ze
se snizily ty platy, Ze nejsou doted’ka 130 procent primérné mzdy, Ze se ty penize na ucitele
dorovnavaji na (penézich na to?), aby se zaplatily uklizecky a kucharky a tak dale. Tak to je
samoziejme Spatn¢. Pokud se misto toho, aby se udélala protikorup¢ni opatieni a dostali jsme
se aspon na tu zapadni uroven, tak misto toho to dopadne na normalni lidi. Nebudou se jim
zvySovat platy anebude to fungovat ve prospéch ekonomiky. Takze to je Upln€ Spatna
tendence.

No aja musim fict, Ze mé velmi pobavily reakce na naSe vystoupeni poslanci
a poslankyn Piratl a predsedy Zdenika Htiba v takzvané uklizeci ¢eté, kdy jsme udélali takovy
happening, abychom upozornili na téma korupce, tak to mélo obrovskou pozornost. No a pak
za nami chodili lidi a fikali: Pro¢ ned¢late ta konkrétni opatieni? No a ja fikdm: Ale vzdyt my
jsme, kdyz jsme byli ve vladé, tak jsme prosadili osm protikorupénich zakonu. Kolik ¢lanki
bylo napsdno otom, Ze jsme prosadili nejvétsi novelu z hlediska nestrannosti statniho
zastupitelstvi, kterd kdy v tomhletom staté byla, kde by nam dali néjaky kredit? No, nula.
Prakticky zadné ¢lanky k tomu nevysly ve srovnani s tim, kolik vyslo k tomu, Ze jsme si vzali
uniformy uklizecek. Takze ono to mozna i néco trosku vypovida o téch médiich, na co se
zamétujou.

My jsme tady na mimotadné schlizi Poslanecké snémovny ptedlozili plan dvaceti bodd,
které se maji ucinit v protikorupcni oblasti. Tam to bylo vSechno velmi podrobné popsano,
poéinaje reformou Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéze, protoze antimonopolni ufad si
nechal navysit rozpocet s tim, ze bude mit novou ptiisobnost, Zze bude kontrolovat kartely. My
jsme chtéli, aby vedl — aby nejenom Ze se stane to, ze bude mit nové kompetence pro kontrolu
karteld, coz se zatim nestalo, protoze to stale lezi tady v Poslanecké snémovné, je to vladni
navrh — ale aby se jesté zvétSila pravomoc z hlediska toho, ze to prochazi nezdvislymi senaty
a ze je rychlejsi prezkum vetejnych zakazek. TakZe to je zasadni véc. Pokud chceme, aby bylo
méné korupce ve vetejnych zakazkach, které dohromady délaji balik né&jakych 600 miliard
korun, tak samozfejmé musime zreformovat antimonopolni Ufad a méla by tam byt i n¢jaka
podpiirné slozka, metodickd podpora, nejenom néjaké vrchnostenské zasahy.

Dalsi véci, samoziejmé korupce ve zdravotnictvi, spousta penéz ndm tam utikd, jak
jsme vidéli v kauze Motol. To jsou prosté... To byly uplatky desitky miliond korun za
investi¢ni akce. Ty penize samoziejmé Slo dat do spousty jinych véci, mohli bychom za to
nakoupit bud’ nové nemocnice nebo nové vybaveni do nemocnic, magnetické rezonance,
mohli jsme za to zaplatit penize, aby vibec §li pracovat praktici a zubni 1ékafi na okresy,
protoZze dneska... Vychédzelo k tomu nékolik zprav, Ze nejsou ochotni pracovat mladi 1¢kati
pravé na okresech, kde jsou potieba praktici, zubati, détsti 1ékafi, odbornici na zavislosti,
psychologové a tak déle a tak dale. TakZe na to by se mély pouzit penize z toho zdravotnictvi.

Téch opatteni tam bylo 20. Nejvyssi kontrolni ufad, rozsifeni pravomoci, to je véc,
kterou dokonce predlozili senatofi, ale ke které se vladni koalice postavila zpiisobem, ze
jenom navenek podporuje a zakulisné ji torpéduje nebo nedéla viibec nic pro to, aby se tady
v Poslanecké snémovné projednalo rozsifeni kompetenci Nejvyssiho kontrolniho tfadu.

Takze to jsou konkrétni kroky, které jsme piedlozili. Samoziejmé, mohl bych
pokracovat jesté dvaceti opatfenimi, méli jsme tady zakon o stietu z4jmu a tak dale. Téch véci
je opravdu hodné. Vime, Ze ten zékon, ted’ se blizi termin na odevzdani majetkovych pfiznani,
tak prakticky nefunguje. Tam je nejvyssi sankce asi 50 000 korun za poruseni toho zékona. Ve
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skuteCnosti ti, ktefi to porusi, tak dostanou tfeba pétitisicovou pokutu. Vidéli jsme, jak
fungujou ty dohledové prohlidky Narodniho bezpecnostniho uiadu, ktery provétroval feditele
nemocnic, jako tfeba pana Ludvika, tak ti dostali vSichni Cist¢ osvédceni, Ze jsou
bezpecnostné v poradku, ackoliv tam dvacet let délali korupci.

Takze to jsou vSechno véci, kde my jsme predlozili ten plan. My ten plan mame, ta
opatieni jsou na stole, ta opatieni jsou jasna. Ale misto toho, abychom d¢lali koncepcni zmény
tady ve Snémovné... My jsme v mensin¢, mame tady Ctyiiposlance, tak to urcité
nezvladneme, prosadit zakon. Je potieba, aby se na tom podilely vSechny politické strany. Tak
abychom tohleto zménili, tak musime schvalovat zmény téch zakont v oblasti boje proti
korupci.

Ti novinafi by se méli vic zajimat o realné protikorupéni zakony, nejenom kdyz se udéla
n¢jaké predstaveni, tak vSichni o tom napiSou, protoZe to je sranda, ale méli by sledovat i (to),
jak se stavi ty politické strany k problematice korupce, protoze to je véc, ktera obCany zajima.
Dnesni jednani poslanecké Snémovny jednoznacné ukazuje, Ze korupce je jedno z hlavnich
témat a zZe jsou moznosti. Neni to tak, ze by neexistovala moznost, jak se korupce zbavit.
Samoziejm& jsou moznosti, co mizeme jako stat udé¢lat, abychom se dostali na uUroven
zapadnich statl.

Ja jsem si dé¢lal takovy jeden experiment. Zadal jsem do umélé inteligence, aby mi
napsala, jakd je pramérna vyse uplatku v Ceské republice, na Slovensku a v Némecku. Musim
fict, Ze to tedy nebyla viibec dobra vizitka pro Ceskou republiku, protoze u Ceské republiky se
v téch slozitych, problematickych zalezitostech pohybujeme kolem 20, 30 procent, jsme na
tom udajné stejné¢ jako na Slovensku, zatimco na zipad¢ vySe uplatkii a provizi jsou
dramaticky niz$i. Tam si nikdo takové korup¢ni eldorado, které je v nékterych piipadech —
jako jsme to vidéli v nemocnici Motol nebo jak nam to ted’ka hrozi, je jenom otdzkou Casu,
kdy to praskne, v oblasti obrany — tak to by si tam skute¢n¢ na zapad¢ nikdo nedovolil.

Bohuzel téch novinait, ktefi se vénujou do detailu korupénim kauzam... Spousta z nich
tam odvadi opravdu vybornou praci a chapu, Ze na né uto¢i riizni twitterovi agenti riznych
politickych stran, ale... Ti si zaslouzi spi§ pochvalu. Ale fada téch oblasti je skute¢né
neprobadand, protoze nikdo tomu moc nerozumi, tfeba v oblasti obrany. Ale na to, jaké tim
proteCou obrovské penize danovych poplatnikl, tak je to skutecné véc, které by se méli
vénovat daleko vice. Vefejnost to samoziejme zajima, jestli se ty jeji penize rozkradaji nebo se
pouzivaji na uzite€né zalezitosti.

Takze zavérem se budu jeSté vyjadiovat k tomu odpolednimu pofadu schiize. My
budeme urcité navrhovat, aby se odpoledne vedle téch vratek projednal i dilezity zdkon, ktery
se tyka cen potravin, ktery se tyka boje proti kartelu a rozsifeni plisobnosti antimonopolniho
ufadu, odpoledne.

Taky se domnivam, ze by méla Poslanecka snémovna projednat minimalné rozsifeni
pisobnosti NKU ve vztahu ke kontrole hospodafeni s penézi Ceské televize a Ceského
rozhlasu. Uz ted’ se objevuje spousta znepokojivych zprav kolem novych poplatki. Kromé
toho, Ze to tedy dopadne ina lidi, ktery viibec nemaji televizi, kterym to koalice SPOLU
napaftila, ktefi budou ted” sponzorovat zpravodajstvi a tvorbu zabavnich poradii jako
StarDance, tak je tam spousta dalSich otaznikt.

Naprtiklad osoby samostatné vydélecné ¢inné se podle toho zakona, ktery schvalilo
SPOLU, musi registrovat a uvést, ze maji maly poCet zaméstnanci, a pak dostanou
dobrozdani, Ze nemusi platit zadné poplatky. Ale pokud se sami neptihlasi do té evidence, tak
naopak se jim napafi platba téch poplatkd.

No a samoziejmé klademe si otdzku, kdo bude vybirat ty poplatky. Jestli to bude zase
n¢jakd advokatni kanceldf, ktera bude uzce navazand na vladni Cinitele, ktefi se v tom
profilovali, tak jako to vidime na Ministerstvu spravedlnosti, protoze tady jsou samoziejmeé...
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Kdyz tak si to nechte vyjet, kdo to v Ceské televizi bude vymahat, protoZe to jsou zajimavé
informace. Samoziejmé nedava to moc smysl v situaci, kdy libovolného ¢loveka, libovolnou
domacnost za to, Ze ma mobil, tak tam poslete dva rizné exekutory. Jeden exekutor... Protoze
ten Cloveék si nenahlasil mobil aneplati poplatek, tak jeden exekutor bude vymahat pro
Ceskou televizi a jeden exekutor bude vymahat pro Cesky rozhlas, takze ty naklady na
exekutory a pravniky se akorat zdvojnasobi a vytvofil se timhletim zplisobem novy zdroj
zakazek pro exekutory, kteti... Doted’ka to bylo tak, Ze se podafilo snizovat pocet lidi
v exekuci, a ted’ zase tady mame novou zakazku na razantni navySeni, protoze tam je spousta
ruznych obezlicek, ze bézny ¢lovek se v tom bude jenom velmi tézko orientovat, aby vSechny
povinnosti spravné splnil, vedle svého bézného zivota, vedle své bézné prace, které vénuje
vétSinu energie. Mame pochybnosti o tom, ze to bude efektivni, a naopak se domnivam, ze
tam zase hrozi, ze se na tom bude pfizivovat n¢jaka exekutorska kancelar.

Takze ja bych vas rad vyzval, vazené kolegyn¢, vazeni kolegové, pojdme se vice
vénovat zakonlim proti korupci. Ty plany jsou na stole, ty plany jsou jasné, ty zakony jsou
tady pripravené, ty zédkony jsou — ty, které navrhujeme konkrétn€, se kterymi bychom méli
zadit — jsou schvalené vladou Ceské republiky nebo Senatem Parlamentu Ceské republiky. Je
pouze na nas, abychom zacali v této zalezitosti konat. Dékuji za pozornost.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: J4 vam d¢kuji. Jako dalsi s pfednostnim pravem
vystoupi pan poslanec Radim Fiala, ptipravi se pan poslanec Karel Havlicek. Stale jsme pred
schvalenim potadu schiize. Prosim.

Poslanec Radim Fiala: Dc¢kuji, pane predsedajici, za slovo. Vazené kolegyné,
kolegové, dovolte, abych vas informoval o nékolika vécech.

Za prvé: ,Zatazeni SPD do zpravy o extremismu porusilo prava hnuti, rozhodl soud.*
TakZe to neni zadné vyjadieni SPD, ale soud rozhodl, Ze Ministerstvo vnitra porusilo prava
hnuti. ,,Ministerstvo vnitra porusilo prava hnuti Svoboda a ptima demokracie, SPD, kdyz ho
zafadilo do zpravy o extremismu za rok 2022. Dnes*“ — nebo v¢era — ,,tak rozhodl Obvodni
soud pro Prahu 7, rozsudek neni pravomocny.* To je potieba dodat.

Hnuti zaddalo konstatovani poruseni prav a omluvu kvili tomu, Ze ho ministerstvo ve
zpraveé oznacilo za xenofobné zaméienou populistickou skupinu a ptisoudilo ji dominantni
ulohu pfi projevovani predsudecné nenavisti. Soudkyné Marie Filippiova ale konstatovala, ze
nebylo prokdzéno, Ze by projevy predsudeéné nendvisti byly ve sledovaném obdobi
dominantni slozkou aktivity SPD.* No, ani nemohly byt.

Tak a j& jenom bych k tomu chtél fict, Ze to je véc, kdy hnuti SPD Ministerstvo vnitra
zafazuje do zpravy o extremismu pravidelng. Ja se ptam, jaky to ma vyznam? Za prvé,
pospinit to hnuti. To znamend, pojmenovat a poSpinit, to je zndma taktika, kterd se tady
v Evrop¢ déje. Déje se vSem vlasteneckym stranam od Italie, Portugalska, Francie, vSichni
jsou obzalovani, zazalovani, n¢kteti odsouzeni, nékteti ne. Za druhé si myslim, ze pokud jste
na takové zpravé Ministerstva vnitra o extremismu, Ze to dava nékteré moznosti i tajnym
sluzbam vas 1épe sledovat, at’ uz vase esemesky, maily, osobni véci, riznou odposlechovou
techniku a podobné. Je to... NepfiSel jsem na to ja, ale je to stejny vzorec, jako se d&je
v Némecku u AfD. Tim, ze jsou oznaceni v néjaké zprave, tak tam maji misto Bezpecnostni
informaéni sluzby, Utad pro ochranu ustavy, ati je sleduji naprosto pravideln&, naprosto
pravidelné o nich pisi zapisy a podobné. Je to takovy boj proti opozici, proti evropské opozici,
proti globalismu, proti vlastenecké opozici.
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Tak jenom jsem vam chtél fict, ze soud to tak nevidi. Ja si myslim, Ze Ministerstvo
vnitra uz by si to mélo uvédomit. Tady to pojmenovani a poSpinéni se pro m¢ jmenuje
Rakusan. Zase ministr vnitra Rakus$an. Ja to vzdycky s nim budu mit spojeno dohromady.

Pojd'me ale k dal§im dilezitym vécem ato je bitcoinova aféra. Ja jsem se dival na
tiskovou konferenci nové ministryné Decroix a strasné¢ mé to prekvapilo. Prekvapilo mé to,
jak tikd hned v Gvodu: Méam pro vas vSechny dobrou zpravu. Byli tady zastupci Milionu
chvilek a placli jsme si. VSecko je v potadku. Kdyz bylo minulé volebni obdobi, tak zastupci
Milionu chvilek na Viaclavském namésti trhali ustavu, vyvolavali jména lidi, kteti byli
navrzeni do medialnich rad, ktefi neméli zadny Skraloup, nic nikdy neud¢lali. Dé¢lali obrovské
demonstrace proti vladeé. A ted, svéte div se, pfiSli na jednani na Ministerstvo vnitra
(spravedlnosti?), kde se praly Spinavé prachy, a placli si. VSecko v poradku. Nic se nestalo.
Skvélé, skvélé, fakt skvélé!

Dal jsem byl piekvapen z té tiskové konference, kde ndm pani ministryné fekla, at’ se
nezlobime — ani my, ani novinafi, ani cela spolecnost — ale Ze vSechny véci budou tajné,
jména, Casova osa, rizné dalsi véci, které... A je to na zaklad¢ doporuceni Nejvyssiho statniho
zastupitelstvi. Ano, chapu, ale my se zase nic nedozvime. Varovné nad tim zvedam prst. Jak
dlouho se Setti Dozimetr? Jak dlouho se Setfi kampelicka? Vite néco? PiSe o tom né&jaky
novinai? NepiSe! Ja jsem byl z pfistupu novinait zklamany na té tiskové konferenci, protoze
nikdo se na nic nezeptal. Nezeptali se ani na tituly pani ministryné. Kdyz pravnici pisi, ze jeji
vzdélani postrada urcity pocet kreditli tak, aby spliiovalo vzdélani magisterské, tak nechapu,
jak mohla ziskat PhD. na Karlové univerzité, kdyz podle pravnikti neodpovida jeji vzdélani
z Francie magisterskému titulu, ale bakaladfskému. Ja tomu nerozumim. Nikoho to nezajima,
vSichni jsou v pohodé. VSichni: Nic se nestalo. Milion chvilek, vSecko dobie dopadlo,
poplacali se po zadech, novinafi taky, nikdo se neptal ani na tituly, nic, natoz aby se n¢kdo
ptal na to, jak se perou prachy na Ministerstvu spravedlnosti, protoze je vSechno tajné, tak na
co by se ptali? TakZe z této tiskové konference jsem byl zklamany, protoZe jedinym tématem
té tiskovky bylo: Dobry den, ja jsem nova ministryné Eva Decroix a venku je pekné. Sviti
slunce, neprsi a vSichni si pfejeme, aby to tak co nejdéle ziistalo.

My jsme jako opozice se snazili iniciovat schiizi — a také byla svolana hnutim ANO
schlize Poslanecké snémovny — k navrhu na vysloveni nedivéry. Ja si myslim, ze pfestoze ta
vlada nepadla, tak to nedopadlo tak S$patné, protoze pro vysloveni nediivéry hlasovalo
94 poslanci, véetné vSech poslancit SPD, a proti tomuto navrhu 98 poslancti.

No, je vidét, ze uz se vam to, kolegové z koalice, krati.

Bylo to jenom o 4, i kdyz my jsme potiebovali 101, ale z téch poctl je evidentni, Ze je
to témét pal na pal. Vlada Petra Fialy jiz davno ztratila divéru obéant Ceské republiky, a to
nejen z ditvodu posledni skanddlni aféry, kdy ¢lenové vlady za ODS pfijetim daru ve formé
kryptomén od ¢lovéka, ktery byl pravomocné odsouzen, cilen¢ svou ¢innost — tedy jejich
prodejem — napomdahali legalizovat miliardové vynosy z trestné Cinnosti. Opét ticho, nic se
nedéje. Denné se v této zalezitosti objevuji nové informace, které potvrzuji absolutni selhani
ministrii spravedlnosti a vnitra i premiéra Fialy, ktefi o této kauze dlouhodobé védéli a v této
véci navic opakované lhali a 1zou vefejnosti. Pamatujete si, jak fikali ministfi: My jsme to
neveédéli. Za to mohou pravnici a ufednici na naSich ministerstvech, ktefi nam nepiedlozili
stanoviska, kterd na téch ministerstvech byla. Tak, ddmy a panové, ta stanoviska tam byla.
Byla od pravnikd, byla od ufednikii, dokonce v téch stanoviscich je psdno, Ze s velkou
pravdépodobnosti jde o penize z trestné ¢innosti nebo o bitcoiny a vynosy z trestné ¢innosti,
ale nikdo z ministra to necetl. To je zajimavé. TakZe nejdiiv ministii fikali, za to miiZou ti
ufednici ati pravnici, ale pravnici fikaji: My jsme splnili svou povinnost, napsali jsme
stanoviska. Ale nikdo vlastné za nic nemuze.

SkuteCnost, ze vySetfovanim okolnosti podezielého pfijeti a prodeje kryptomén
spojenych s trestnou ¢innosti je povéfena ministryné spravedlnosti Eva Decroix, o které uz
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jsem dneska mluvil, kterd je zaroven mistoptedsedkyni ODS, to vyvolava vazné pochybnosti
0 jeji nezavislosti a nestrannosti. J4 tvrdim, Ze pani ministryné Eva Decroix je minimalné
v politickém stfetu zajmil a Ze by viibec nikdo z ODS tuto kauzu nemél fesit a mél by tam byt
Clovek, ktery je nestranny, ktery moznd je bezpartijni, ktery nemd s témito vécmi nic
spole¢ného. Jsem o tom piesvédCen, ze mam pravdu.

Vlada Petra Fialy svym opakovanym propojenim s korupci a organizovanym zlo¢inem
— v této souvislosti pfipominam napiiklad kauzy premiérovy kampelicky a Dozimetru —
poskozuje povést Ceské republiky v zahrani¢i a divéru obdantl ve stat. Ministr financi
Zbyn&k Stanjura a premiér Petr Fiala, oba z ODS, by méli okamzit¢ podat demisi
a rezignovat. Odpovédnost za tuto vladni a celospoleenskou krizi mimotadného rozsahu ale
nesou viechny vladni strany, tedy iTOP 09, KDU-CSL a STAN. Koneckoncii ina
Ministerstvu spravedlnosti ma STAN naméstka, ktery byl povéfen vedenim této véci. Ve
spisové sluzbé je jeho jméno.

Tak a posledni véc je, Ze podle SPD by mél Zbynek Stanjura kvili své roli v bitcoinové
aféte 1 kvili snaze osvobodit od dan¢ miliardové transakce s kryptoménami okamzité opustit
ministra financi. Tak piedstavte si, Ze viude se zvysuji dang, viude. Rikaji nam, to jsou tieba
ty dan¢ z nefesti, z alkoholu, z cigaret, to je vSecko vSude. Dan¢ z nemovitosti nam zvedli,
dané z piijmi, zvedli téméf vSechny dané, ale svéte div se, dan¢ z bitcoinovych obchodl od
40 miliont nahoru jsou nula. Jsou osvobozeny.

J& se ptam proc, pane ministie Stanjuro? Pro¢ zrovna ty bitcoiny?

Vite, jak ziskal pan Jitikovsky bitcoiny? Podle rozsudku Nejvyssiho soudu provedl
miniméln¢ 18 000 obchodli s drogami, se zbranémi a s pornografii, kde mu platili
v bitcoinech. Jesté nékdo z vas pochybuje o tom, Ze Slo o vynosy z trestné Cinnosti? Tém
dame nulu! VSechny zdanime, vSem vSechno sebereme, ale tady tém bitcoiniim dame nulu!
Pro¢ bychom je chudéky zdanovali, chudaky zloCince, ktefi uz si to odsedéli, ze jo? To
samoziejme fikdm, abychom si uvédomili, co vlastné se d€je. Zarazejici je hlavné skutecnost,
ze ministr Stanjura predlozil tento navrh formou poslanecké iniciativy poté, co Ministerstvo
spravedlnosti uzavielo dohodu o pifevodu bitcoini miliardové hodnoty s pravomocné
odsouzenym zlo¢incem TomaSem Jifikovskym, kli¢ovou osobu vladni bitcoinové kauzy.
Poslanci hnuti SPD budou samoziejmé hlasovat proti tomuto navrhu. Vite, jaky je rozdil,
kdyz to ptedlozi jako ministr a kdyz to ptedlozi jako poslanec? Kdyz je to poslanecka aktivita,
tak to nemusi jit do pfipominkového fizeni, nikdo se k tomu nevyjadifuje. Protoze kdyby to
ptedlozil jako vlada a Slo to do ptfipominkového fizeni, no tak ti, co by to pfipominkovali, by
se z toho museli... Ti by se Cervenali, az kdovi kde, co se to tady vlastn¢ d¢je v té bandnové
republice.

Tak. Nejde jen o to, Ze by se stat bezdivodné zbavil potfebnych danovych piijmt —
mame deficity stdtniho rozpoctu, chcete financovat Green Deal, chcete financovat valku,
checete financovat Ukrajinu — a zvyhodnil by jeden typ vysokych vydélkli. To znamena,
vSichni obchodujte v bitcoinech, protoze pii vétSich obnosech, pti vétSich objemech mate
nulovou dan. To tim chtél asi ministr Stanjura vSem fict. De facto jde o ndvrh nastavit nulovou
dan z pfijma pro bitcoinové miliardaie a o projev vladniho pohrdani vii¢i milionim ¢eskych
poctivé pracujicich zaméstnanci a zivnostniki, kteti musi ze svych piijmi platit vysoké dané
a pojistné odvody bez jakychkoli ulev.

Hnuti SPD je pfesvédceno, Ze ministr Stanjura musi kvili své roli v bitcoinové afére
1 kvili snaze osvobodit od dan¢ miliardové transakce s kryptoménami okamzité opustit funkci
ministra financi vlady Ceské republiky a rezignovat. Podle naseho nazoru je pozice ministra
Zbytka Stanjury dlouhodobé neudrzitelna. Dékuji vam za pozornost. (Potlesk poslancti SPD
a ANO.)

53



Mistopredseda PSP Ale§ Juchelka: Ja také dekuji. My jsme se vystiidali v fizeni
Snémovny.

V tuto chvili na¢tu omluvy: Ivan Barto§ od 13 hodin z pracovnich divoda se omlouva,
Ondrej Benesik cely jednaci den z divodu zahrani¢ni cesty, z pracovnich diivodu cely jednaci
den pan mistopiedseda Karel Havlicek, ktery ale bere svou omluvu zpét v tuto chvili,
ponévadz ho vidim vsadle, Lenka Knechtovd od 11.15 zpracovnich divodt, Kléara
Kocmanova od 11.15 do pil jedné z pracovnich divodl, Véra Kovarova od 13.35 do 14.40
z diivodu navstévy Sendtu, kde se projednava zakon, Marie PoSarova bere zpét svou omluvu
do 11 hodin, Lucie Potiickova od 12 hodin bez udéni divodu, cely jednaci den Rébert Teleky
z pracovnich diivodii, Helena Valkova od 10 do 11 hodin byla omluvena z pracovnich
davodu.

Taktéz ¢lenové vlady: Petr Hladik od 14 hodin z pracovnich diivodu.

Nez dam panu mistopiedsedovi slovo, tak upozoriiuji, Ze budeme muset skoncit ve
13.55 hodin, ponévadz od 14 hodin zac¢ina 145. schize.

Prosim, pane mistoptedsedo, mate slovo.

Mistopiredseda PSP Karel Havlicek: Vazeny pane mistopfedsedo, vazené pani
poslankyn€, véazeni pani poslanci, vazeny pane ministie, j4 se musim vratit opét k té
nekonecné a neuvértitelné telenovele bitcoinové, kterd pokracuje v nevidaném sledu. Nebudu
uz opakovat to, co zde zaznélo 1 dnes, a to, co vSichni vime. Jinymi slovy, Ze vyjde trestanec
z vézeni, potiebuje si zlegalizovat svoje penize, které nakladl... nakradl — i kdyZ nevim, co
vSechno s nimi dé¢lal (Se smichem.) — ale v kazdém piipadé nakradl na nelegalnim trzisti,
zajde si za ministry Fialovy vlady, slibi miliardu a obchod je hotov. Co je podstatné, to je ten
zavér: penize jsou v nedohlednu, trestanec je v nedohlednu a dobré jméno Ceska jest
v nedohlednu. Prosté ostuda, to vSichni ale vime, to nemé cenu ted’ opakovat.

Dulezité je to, Ze jsme v situaci, ze zatimco FBI, Narodni centrala pro organizovany
zlo¢in (proti organizovanému zlocinu), statni zastupci rozplétaji naprosto nevidany piibéh, na
jehoz jednom konci tedy stoji zlod¢j, ktery pfisel k miliarddm, a na druhém konci ¢eské vlada,
kterda oty miliardy pfisla, tak se diskutuje naprosto logicky ina pidé Snémovny
o odpovédnosti. I zde je zjevna snaha, coz vidime, koalice a zejména ODS zahrat vSe do outu.
No a my se snazime dokazat, ze nedoslo k individualnimu selhdni. Jinymi slovy, Ze nestaci,
kdyz Petr Fiala, Zbyn¢k Stanjura a spol. ptfedhodi Pavla Blazka, ale Ze doslo k systémovému
selhéni.

Budu se vam snazit ted’ ukazat, v ¢em vnimame to — s ohledem na nové skute¢nosti,
nikoliv na to, co uz tady padlo — Ze jde jednoznaéné o systémové selhani, nikoliv — nikoliv, to
zdiraziiuji — o selhani ufednikli, na které se to snazite hodit, hrdinové. Ale doslo k selhani
téch, ktefi zodpovidaji za fizeni a kontrolu celého systému. Jinymi slovy doslo k selhani téch,
ktefi maji dostatek nastrojii, ve findle i persondlnich kapacit, aby ochranili stat pted
podobnymi vykuky, ptfed podobnymi loupezniky, pfed obdobnymi ndjezdniky. Abychom si
rozuméli, na stat neutoCil systémové klan nadnarodnich zloCinct, ktefi by vyuzivali
nejmodernéjSich technologii, které by se snazily oslabit stat. Na stat tocil jeden trestanec,
ktery si to vSechno dobie promyslel a ktery se rozhodl, Zze si s pomoci statu zlegalizuje
miliardy a miliardy korun.

My tvrdime, Ze v tomto stat selhal, protoZe va$i povinnosti bylo jednat, jinymi slovy
zabranit tomu, co nastalo. Mohli jste davat podnéty, mohli jste na to upozoriiovat, mohli jste
vyvolat jednani na drovni vlady, na Urovni ODS, na urovni Bezpecnostni rady statu,
pochopitelné predtim pied tim, nez doslo k findlnimu otevieni penézenky a legalizaci tedy
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téch miliard, které se pokusil pochopitelné poté ten trestanec vyuzit tim, ze si Sel do
sménarny, kde si to chtél pteklopit do regulérnich penéz, le¢ v t¢ sménarné ten jeden clovek,
ktery tam sed€l — bez toho aparatu, ktery mate vy, bez financi, které mate vy, bez kontrolnich
systému, které mate vy, Clenové vlady, pane ministte financi Stanjuro, bez vSech téchto
instrumentti, poradcti a tak dale — prosté zkonstatoval na bazi prvniho nakuku, ze se jedna
s nejvetsi pravdépodobnosti o nelegalni penize, a vSechno nahlésil. Jeden sméndrnik zjistil to,
co vy jste nebyli schopni zjistit za dobu n¢kolika mésicli s nastroji, které mate. Vic k tomu by
snad ani nemélo cenu fikat. To je na tomto uplné nejhorsi.

Nicméné vy tvrdite, Ze nic, Ze jste to piehlédli, Ze jste mozna méli ty informace, ze jste
je nedostateéné vyhodnotili, Ze jste se k tomu nedostali, Ze to je pfece normdlni na téch
uradech, ze se stava, zZe se vse nefesi hned. No a my tvrdime, Ze to je lez. Suse to tvrdime a ty
dikazy jsou zcela zjevné, protoze jestlize jako ministr financi dostanu dopis na konci ledna,
kde je odkaz na osobni rozhovor, tak je zcela zjevné, Ze jsem to fesil s dotyénym ministrem —
v tomhle pifipadé¢ Blazkem — uz pfedtim, Cili je vyloucené, Ze se o tom neveédélo. Ale vy
tvrdite: My jsme si ten dopis nepiecetli poradné, my jsme ho neotevieli, my jsme si neprosli
ty ptilohy, které u toho byly. Ja se tady ptam, o cem se bavite normaln¢, kdyZz pak sedite na té
vladé a vedle vas sedi ten ministr a zeptd se: Prosim té, dostal jsi ode mé ten dopis s témi
ptilohami? Vy feknéte: No, jeSté jsem ho neoteviel. No tak je logické, Ze ten ministr fekne:
Tak ho otevii. Nevim, jakym zpisobem funguje ta komunikace. (Se smichem.)

No ale co hut, ukdzalo se pfesné to, co jsem tady fikal pted ¢trnacti dny i pfed tydnem.
My jsme to v&déli, ze to tak je. Ufednici vam piipravili velmi kvalitni a dokonaly rozbor
atam darazn¢ — dirazn¢ — nedoporucili, aby se tento akt ucinil, jinymi slovy, aby se
nepiijimal ten dar. Vy tvrdite, Ze toto jste necetl, takze nectete dopis od svého stranického
kolegy, nectete dopis od clena vlady, nectete prilohy, které vam k tomu posle,
nevyhodnocujete to, Ze jste s nim mél osobni rozhovor, na ktery se on dokonce odkazuje
v tom dopisu, abyste jednal, neCtete podklady, které vam davaji vasi afednici, notabene kdyz
se jedna o podklady, které jsou zasadniho charakteru a néco se nedoporucuje. No a jeste
k tomu viemu Utad statu pro zastupovani ve vécech majetkovych — &ili ufad, ktery je pod
Ministerstvem financi — poskytne ve findle, feknéme, ten instrument, ten kli¢ k tomu, aby se
vSe otevielo? To pfece nemuzete myslet vazne, ze nckdo jesté¢ bude véfit tomu, Ze jste
neveédel, ze jste netusil, anebo Ze jste jenom néco nedocetl? To je naprosto vyloucené, protoze
logickéa otazka by tedy byla: co tam tedy dé¢late?

Chodite tam viibec do té prace? Sedite tam v té kancelafi? Poslouchate obcas nékoho?
To tam nemate porady na tom rezortu? To tam nemate néjakou béznou postu, néco, co se
vytizuje? (Se smichem.) To je bézna prace ministra, kterou musi délat n€kolik hodin denné,
naprosto standardni, bézna, normalni. J& rozumim tomu, ze se mize zpozdit néco jeden den,
dva dny, tfi dny. To je asi normalni, ¢lovék mize byt nékde v zahranici, nestaci si vSechno
projet, i kdyz obvykle ty dilezité véci by vam méli hned nahlésit, ale chapu dva, tii, Ctyfi dny.
J& bych mozna jesté rozumél jedné véci, ze kdyby to bylo doporuceni od vasich ufednikti
kladné, takze si to moznd chvili zdrzi, protoze v zasad¢ by se asi nic nestalo. Jestlize vam
nekdo fekne: VSechno je v poradku, vSechno je v azuru, nemusite mit, pane ministie, z ni¢eho
obavu, klidn€ nez se to otevie, tak se to tfeba zbrzdi o jeden tyden, protoZe se o nic nehraje.
Ale jestlize je tam zaporné doporuceni, varovani, ze se to nemiize udélat, to je vyloucené, ze
by se to opét neotevielo. Minimalné ti tfednici by pfisli a fekli: Pane ministfe, je to Ctyfi dny,
pét dni, tyden, dévali jsme vam zaporné doporuceni. Délate stim néco? Jak jste to
vyhodnotil? Nestalo se nahodou to, ze vam nékdo skoncilo v posté€? (Se smichem.) Ja nevim
prosté, uplné normalni, béZné manazerské véci. Cili je naprosto vylouéené, e by toto pan
ministr financi nevédél. Je zcela jisté, ze byl docela solidn¢ informovan z mnoha sméri.
Opakuji: osobn¢ od ministra Blazka, pisemné¢ od ministra Blazka, soucasné¢ byl varovan
svymi kliCovymi uiedniky na pravnim odd¢€leni pted tim, aby se tak neucinilo, to znamena,
aby se to neoteviralo, aby se to nelegalizovalo, a souc¢asn¢ mé¢l nepochybné informaci o tom,
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ze jemu podiizeny ufad se chysta otevfit bitcoinovou penézenku. Neumim si uz predstavit,
jaka dalsi informace by tam méla byt pro to, abych zpozornél.

Jinymi slovy, zbyva logicka otazka: Pro¢ ministr financi nejednal? Pro¢ ¢lovek, ktery je
zodpovédny za statni finance, pro¢ clovek, ktery vidi, Zze se tady hraje o miliardu, ne-li
miliardy korun, protoze nikdo nevéd¢l, kolik nakonec v té penézence bude... Ale pokud n¢kdo
nabizi miliardu, tak bylo zcela zjevné, Ze to bude jenom ¢ast, protoze asi tézko si nékdo
dokaze predstavit, ze i kdybych pfijal variantu, Ze nékdo chtél ucinit pokani — jako ze tomu
snad opravdu muze véfit pouze pologramotny clovék — no tak je jasné, ze téch penéz tam
muselo byt daleko vice. Cili jako ministr financi musel tudit, musel v&édét, ze se jedna
o miliardové castky. Neni mozné, aby nevédel, ze ty castky pochazi s nejvetsi
pravdépodobnosti z nekalé, nelegalni ¢innosti, kdyz ho pred tim vSichni varovali, kdyz to bylo
od trestance, kdyz to bylo od n¢koho, kdo ziskal penize s tim, ze je zcizil z nelegalniho trziste
s drogami, zbranémi a tak dale. J4 nevim, mozna, ze zde ze sebe délam detektiva Stiku, ale ja
st myslim, Ze dité, kterému je deset let, by si tohleto dalo do souvislosti a pochopilo by, Ze je
zde v lepsim ptipad¢ vazna pochybnost o tom, ze se d¢je néco nelegalniho, kdyz mi to vSichni
fikaji (Se smichem.), v tom hor$im ptipadé, Ze to smrdi totalnim prasvihem.

V tomto ptipadé, ne ze by mé¢l ministr financi jednat, on musi jednat. On musi jednat
amd na to dostatek nastroji. Mlze dat podnét na policii, mize okamzit¢ svolat vladu,
minimalné musi informovat pana premiéra. Ja jsem piesvédcen, Ze ho informoval. J4 nemam
dikaz, ze mu to tehdy a tehdy zavolal, fekl, ale povazuji za takika vyloucené, aby si tohleto
stranické SpiCky nefekly. No, logicka otazka je, pro¢ ani premiér tedy nejednal? Proc
neinicioval setkdni Bezpe€nostni rady statu? ProC se o tom nejednalo na vladé?

Ted uz mizeme spekulovat, pro¢ tomu tak nebylo. V kazdém ptipadé¢ my tvrdime, ze
selhal jednoznacné systém, ktery jste vy, clenové vlady — Petie Fialo, Zbyiiku Stanjuro, Pavle
Blazku — ten jste méli dodrzovat a ten jste méli chranit. Misto toho, abyste tak Cinili, tak jste
ho prachsprosté zneuZili. Dékuji. (Potlesk.)

Mistopiedseda PSP Ale§ Juchelka: J4 také dékuji. Kazdopadné ja se omlouvam, ale
organizacni odbor tikd, ze mizeme pokracovat az do 14 hodin, pokud chcete pokraovat, pane
mistopiedsedo, tak jesté muzete do 14 hodin, protoze budeme pierusovat pry az ve 14 hodin,
ane 13.55, jak jsem byl informovan, jo? Omlouvam se.

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: Ja jsem vychazel z toho, ze to ma byt presné
13.55, tak asi mozna je to navrh na pfestavku mozna. Rozumim tomu, Ze (nesrozumitelné?).

Mistopiedseda PSP Ale§ Juchelka: Ja taktéz, ale organizacni odbor ma jiny ndzor na
to, takze az ve 14 hodin budeme pierusovat.

Dobie, v tuto chvili uz ne, takze v tuto chvili s pfednostnim pravem jsem piihlasen ja.
Ano, takZe ja poprosim o vysttidani. Dekuyji.

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: Tak, pane mistoptedsedo, mate slovo.

56



Mistopiedseda PSP Ales Juchelka: Dékuji. Ja v tuto chvili budu tedy velmi strucny,
ponévadZ mam na to zhruba — ani ne — pét minut. My totiz budeme v tuto chvili i béhem toho
tietiho Cteni, které asi mame a které piijde na porad v patek, schvalovat jednotné hlaseni
zam¢stnavatelti. Tady bych se chtél u toho zastavit, ponévadz my tady mame piispévek na
péci, a kdyz jsem mél dneska celou fadu jednani, tak ten ptispévek na péci, ktery byl prave
zablokovan u zdkona o socialnich sluzbach, tak jeho pozménovaci navrh byl predan do prave
tady tohoto zakona, se kterym, bych fekl, ani moc nesouvisi. Nicméné je to pozmenovaci
navrh, ktery navySuje piispévek na péci v 1. a Il. stupni. Je to samoziejmé autorstvi pouze
poslanci KDU-CSL a nevime, jak se cela vladni koalice k tomu zachova. My budeme
hlasovat pro, ale je to navySeni pouze o 500 korun, takZe budeme samoziejmé bojovat
1 v ramci tfetiho Cteni, aby ten pozménovaci navrh prosel, spise ten nés, to znamena navyseni
v L. a Il. stupni.

Ono se uz tady to dneska celé zmiiovalo a ja jsem zacal pravé témi socialnimi vécmi,
ponévadz nas — a dneska jsem poslouchal i tiskovou konferenci po skonceni vlady — ¢eka
ptijeti v roce 2027 takzvanych emisnich povolenek pro ob¢any, to znamena ETS dvojek. Tady
ja... Rikam to pravé v souvislosti s tim piispévkem na péci, ponévadz to navyseni v I.
a II. stupni bude o 500 korun, ale ty zivotni ndklady od roku 2027 se nam zvysi skute¢né,
bych fekl, urodin o tisice korun, pokud tady k tomuto dojde, ponévadz emisni povolenka,
ktera se v tuto chvili obchoduje zhruba za devadesat eur, tak myslim si, Ze celkem tézko se
bude zastropovavat pravé na téch pétactyticeti. Uvidime, co se s tim udéje, protoZze ten trh
emisnich povolenek funguje jako kazdy klasicky trh.

Tady bych chtél tedy upozornit na to, Ze vroce 2027, kdy ty ETS dvojky vejdou
v platnost, tak je ptipraven i Evropsky socidlni fond, a to ve vysi, povazte, 65 miliard eur,
ktery by se mél rozdglit pravé mezi narodni staty. Pro Ceskou republiku to vychéazi zhruba
v tuto chvili na 30 miliard korun. Ja jenom chci upozornit na to, Ze my nebudeme souhlasit
s tim, abychom opravdu pierozdélovali penize, bych fekl, az socialisticky, v rdmci toho, ze
néco uzdkonime, néco tady — néjaka pravidla — vytvorime a budeme je kompenzovat a prosté
se Skrabat pravou rukou za levym uchem zase jinymi néstroji. Takze my urcité ty ETS dvojky,
protoze dneska o tom byla fe¢, podporovat tak v této podobé, v jaké jsou... Myslim si, ze
vibec je nebudeme podporovat, ponévadz zdrazi Zivoty vSech lidi. No a v tuto chvili mizu
fict, ze nerozumim tomu... Rikal dneska i pan ministr Zivotniho prostiedi, Ze shani podporu
ohledné ETS dvojek napti¢ vSemi staty v Evropské unii a Ze by se to pravdépodobné mélo
meénit, tak my jsme zdsadné proti. To by se prosté a jednoduse mélo zrusit, ponévadz to ve
velkém v celé Evropé€ nabourd uz ted’ v tuto chvili tak kiehky — diky cendm energii — socialni
v kazdém narodnim staté, ponévadz vime, jak dokaze ten nabourany socidlni smir zahybat
ruznymi politikami. Ty politiky jsou opravdu od pravé téch socidlnich véci ptes zdravotnictvi
po Skolstvi, ze vSechno v rdmci socidlniho smiru — to znamend toho, jakym zplsobem se
chovaji naptiklad mladi ke star§Sim z hlediska dichodovych systémli nebo z hlediska
socialnich systémi, zdravi k nemocnym, zaméstnani k nezaméstnanym a tak dale — tak je
velmi, velmi dilezité.

Takze ETS dvojky, budeme proti. Pro¢ tedy to souvisi s pfispévkem na péci? Ponévadz
zadam Poslaneckou snémovnu, aby podpofila pravé nase pozmeénovaci navrhy, které tam
nahrala mé cténa kolegyné Jana Pastuchova, kterd bude jesté o nich tady prave pii tietim cteni
hovotit, aby skute¢n¢ ten 1. a II. stupen byl alespon trosicku distojny. Dékuji moc.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Dékuji. Mame presné 13.59, respektive za
nekolik sekund naskoci 14.00. Ted’ tak pravé nastalo, takze ja se s vami opét vystiidam.
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Mistopredseda PSP Ale§ Juchelka: Tak a my v tuto chvili, ponévadz se dostavame do
14. hodiny, pokud budeme chtit pterusit tady tuto schizi, tak musime pfijmout néjaky névrh,
jinak tady tuto schiizi budu muset ukoncit. (Odmlka.) Musim se poradit. (Probiha diskuse

u pultiku predsedajiciho.) Dobte, takze v tuto chvili podle dohody pferusuji tuto schizi do
patku do 9 hodin.

Poprosim, abychom pfipravili pravé 145. schuzi, kterd by méla zacit ve 14.06 hodin.
Prominte, ve 14.05.

(Schiize prerusena v 14.01 hodin.)
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Pokracovani schiize Poslanecké snémovny
27. ¢ervna 2025
Piitomno: 149 poslanci

(Schiize pokracovala v 9.00 hodin.)

Mistopiedsedkyné PSP Véra Kovarova: Vazené pani poslankyné, véazeni pani
poslanci, vazeni ¢lenové vlady, zahajuji druhy jednaci den prerusené 146. schiize Poslanecké
snémovny a vSechny vas vitdm.

Nez budeme pokracovat, mam pro vas jedno dilezité organizani sdéleni. Od
7. Cervence bude zahdjena rekonstrukce jednaciho silu Poslanecké snémovny, proto je
nezbytné, abyste si pred timto datem vyklidili a odnesli osobni véci, v€etné obsahu zasuvek.
Z4dam vas, abyste tomuto kroku vénovali zvy$enou pozornost.

Nyni miZzeme pokracovat. Aby byla zaznamenana nase ucast, nejprve vas odhlasim
a prosim, abyste se vSichni pfihlasili svymi identifika¢nimi kartami a pfipadné¢ mi oznamili,
kdo zad4a o vydani nahradni karty. Pan poslanec Slavik bude hlasovat s nahradni kartou
Cislo 8.

Sdéluji, Ze o omluveni své netcasti na jednani pozadali tito poslanci: Andrej Babis cely
jednaci den — pracovni diivody...

Pani ministryné Decroix bude hlasovat s ndhradni kartou ¢islo 10.

... Balastikovd Margita se omlouva cely jednaci den — pracovni diivody, Bélohlavkova
Romana cely jednaci den — pracovni diivody, Benesik Ondfej cely jednaci den — zahrani¢ni
cesta, Blahova Kamila cely jednaci den — pracovni divody, Blazek Pavel cely jednaci den —
osobni divody, Drazilova Lenka cely jednaci den — rodinné davody, Dvotak Jaroslav cely
jednaci den — zdravotni divody, Faltynek Jaroslav cely jednaci den — zdravotni dvody,
Farhan Kamal cely jednaci den — pracovni diivody, Fischerova Romana cely jednaci den —
zdravotni divody, Foldyna Jaroslav cely jednaci den — zdravotni divody, Gazdik Petr cely
jednaci den — osobni divody, Hajek Jiti cely jednaci den — pracovni diivody, Helebrant Tomas
cely jednaci den — zdravotni divody, Jirout Radim cely jednaci den — osobni diivody,
Kankovsky Vit cely jednaci den — zdravotni diivody, Kolovratnik Martin cely jednaci den —
rodinné divody, Koten Radek cely jednaci den — pracovni divody, Kovarova Véra od 11.50 —
pracovni diivody, Kral Vaclav od 12 hodin — pracovni diivody, Madlova Ivana od 11 hodin —
pracovni divody, Mal4d Tatdna cely jednaci den — rodinné diivody, Metnar Lubomir cely
jednaci den — zdravotni divody, Némeckova Crkvenjas Zdenka cely jednaci den — rodinné
davody, Novak Marek cely jednaci den — pracovni diivody, Obornéd Monika cely jednaci den —
osobni diivody, Ochodnicka Martina cely jednaci den — rodinné divody, Olsakova Eliska cely
jednaci den — rodinné divody, Opltovd Michaela cely jednaci den — rodinné davody,
Pastuchova Jana do 11 hodin — zdravotni divody, Philipp Tom do 11 hodin — pracovni
divody, Rais Karel cely jednaci den — zdravotni ditvody, Sila Jan cely jednaci den — pracovni
divody, Skopecek Jan cely jednaci den — osobni divody, Sladec¢ek Karel cely jednaci den —
zdravotni diéivody, Svoboda Pavel cely jednaci den — pracovni diivody, Sebelova Michaela
cely jednaci den — pracovni diivody, Turecek Karel cely jednaci den — pracovni divody.

Z clenii vlady se omlouvaji: Baxa Martin cely jednaci den — pracovni divody, Bek
Mikula§ cely jednaci den — pracovni diivody, Cernochova Jana cely jednaci den — pracovni
davody, Hladik Petr cely jednaci den — pracovni divody, Kulhdnek Petr cely jednaci den —
pracovni divody, Kupka Martin cely jednaci den — pracovni divody, Lipavsky Jan cely
jednaci den — pracovni divody, RakuSan Vit cely jednaci den — pracovni divody, Valek
Vlastimil cely jednaci den — pracovni divody.
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Také se omlouva Fridrich Stanislav cely jednaci den z pracovnich divodu. Toliko
omluvy.

Tuto schlizi jsme pierusili ve stfedu 25. ervna tohoto roku pfed stanovenim potadu,
jehoz néavrh je uveden na pozvance. Pfipominam, Ze podle § 54 odst. 7 zdkona o jednacim
fadu rozhodne Snémovna pouze o poradu uvedeném v zadosti. Nelze navrhnout zadnou
zménu ani doplnéni pofadu. Rovnéz tak nelze rozsifovat schvaleny potad.

Nyni zde mam ptihlasky pied pofadem schiize. Nejprve se hlasi pan predseda Benda,
stahuje pfihlaSku. Pani predsedkyné Schillerova... Také stahuje. Pani mistoptedsedkyné
Richterova se hlasi s pfednostnim pravem. Prosim, mate slovo.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: Vazena pani pfedsedajici, vaZzené kolegyné,
vazeni kolegové, ja vystoupim dnes jenom kratce. Mame na fadé samoziejmé projednavani
fady zakont, které posunou nasi zemi, na které cekaji jak lidé, tak firmy, a samoziejmé o to
jde. Ale jedna z pii¢in stagnace Ceska je, Ze tady potad dokola musi...

Mistopredsedkyné PSP Véra Kovarova: Omlouvam se, pani mistoptedsedkyné.

Kolegyné, kolegové, prosim o klid. Jest¢ jednou opakuji, pokud mate n¢jaké rozhovory
¢i chcete telefonovat, prosim, jdéte do predsali.

D¢kuji vam. Prosim, pokracujte.

Mistopiedsedkyné PSP Olga Richterova: D&kuji. Jedna z p¥i¢in stagnace Ceska je, e
se tu porad dokola musi feSit n¢jaké aféry misto toho, aby doslo na posouvani nasi zemé
unaveni z toho, Ze politici misto prace pro ob¢any hraji zakulisni hry, Ze dochazi k soudiim,
pofdd ma nékdo néjaké korupcni kauzy a blokuji se dilezité zakony, Casto zbyte¢né, Casto
meésice a potom, kdyz jsme vidéli tfeba vratku Skolského zdkona ze Senatu, tak najednou
nebyl zadny problém. To si pak lidé kladou otdzku, co z toho je jenom Sardda a co mé vécnou
podstatu.

Co vidim ja, co vidime za Piraty, je obrovsky pocet takzvanych priorit vlady, které jsme
prosadili do toho programového prohlaseni, které se dva roky a osm mésici, co jsme ve vladé
byli, néjak posouvaly doptfedu a po naSem odchodu bud spadly pod stil, anebo byly
vykosténé, od modernizace statu az po bydleni.

Nyni kdyzZ se podivame, kolik zdkonil neni projednanych, tak se sta¢i podivat na jednu
jedinou drobnost, malickou véc, ze prosté¢ déti si v nasi zemi — desetileté, jedenactileté déti —
kupuji energetické napoje. Je tady Sirokd shoda napfic stranami v tomto parlamentu, Ze to nici
zdravi, doporucuji odbornici, at’ prosté deseti-, jedendctileté déti, které to dnes normalné piji,
si to nemohou koupit. Ale to nejspi§ také neprojde. To se nejspis také nestihne a to m¢e fakt
Stve. Takhle zakladame na niceni zdravi lidi uz v détském véku.

Ale zpatky k tém velkym kauzam dneska. Aktualné se nikam neposunujeme proto, Ze
ministr financi Zbynék Stanjura neni schopny ptijmout sviij dil odpovédnosti. On je ministr,
ktery ma sviij podil v kauze Spinavych bitcoini, je ministr, ktery mé odstoupit a pfenechat
ministerstvo nezavislému odbornikovi nebo odbornici. Mame tfi mésice do voleb, opravdu
politicky uz neni potfeba nic ptipravovat ani do vlady, ani sem na jedndni Snémovny.
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My prosté s Piraty chceme, aby stat fungoval pro bézné lidi, aby se snizily dané pro
vétsinu rodin, aby bylo dostupné bydleni a aby se kone¢né fesilo tieba to, Ze sehnat détského
1ékare, pediatra anebo zubate v odlehlejSich okresech je prosté témét nemozné. Takze tohle
jsou véci, které lidi potiebuyji.

Jenze stejné tak je potieba, aby se s korupci a s hospodatskymi zloCiny bojovalo
doopravdy, nejenom na papiie. Proc? ProtoZe jde o penize, které pak chybi. Samoziejmé,
kdyz v politice budou mit siln€j$i slovo jini 1lidé nez staré, letité struktury, kdyz Pirati ziskaji
ve volbach silny mandat, tak se to mtize zménit. Ale prosté nemtizeme mlcet k tomu, co se tu
uz nékolik tydnt odehrava. Uz ponéckolikaté upozoriiujeme na dalsi a dalSi skuteCnosti v té
kauze Spinavych bitcointi. My se ptdme, piedkladdme konkrétni, jednoduché névrhy feSeni.
A odpovédi? Nula. Nic, co by byla skutecnd odpovéd’, jenom odmitani, bagatelizace
a klickovani.

Kdyz to velice zjednoduseng, velice zkracené shrnu: odsouzeny podvodnik se pokusil
pfes Ministerstvo spravedlnosti ve spolupraci s Ministerstvem financi legalizovat své zisky,
vynosy z trestné ¢innosti, a tato dvé ministerstva mu to prakticky umoznila. Nevime, zda to
bylo Cisté¢ zneschopnosti, anebo za tim byl néjaky jiny umysl. To uZz musi posoudit
vySetfovatelé. Ale politickd odpovédnost i ministra financi Zbyiika Stanjury je naprosto
zZjevna.

Vedle toho navic navrhl nulovou dan pro bitcoinové miliardare. To je navrh, ktery se ma
hlasovat dnes v zdkonu, ktery je na fad¢ jako tieti, takzvané jednotné mési¢ni hlasSeni
zamé&stnavatele, souvisejici zdkon. Je to pozménovaci navrh Zbyika Stanjury a Jifiho
Havréanka. Ja pevné véfim, Ze neprojde, protoZe se negativné vii€i nulové dani na bitcoinové
miliardafe vyjadrila vétSina stran, které jsou tady zastoupené. Nicméné uvidime, jak to
skutecn¢ dopadne.

Co ale vychazi v médiich, jsou komentéie, jako je tento. Je to ze Seznam Zprav od
komentatora Martina Cabana. Jenom titulek: ,,Bitcoinové kladivo mifi na Stanjurovu hlavu.
Uhnout se neda.” Takovéto véci, takovato jednoznacnd stanoviska zkratka nemame jenom my
jako politicka strana, ale vidi to témét kazdy, kdo v tom vefejném prostoru komentuje déni.
Pravé proto jsme nabidli tu konstruktivni a férovou cestu. Dali jsme vcas jasny navrh, aby
prosté vlada pied obcany prevzala tu politickou odpovédnost za pochybeni i ministra financi —
nejenom ministra spravedlnosti — a aby na ty tfi mésice do voleb to vedeni rezortu prosté bylo
svétené do expertnich rukou. O co jde? Aby pak bylo mozné opravdu co nejvice nezavislé
vySetfeni témi odpoveédnymi institucemi a aby byla obnovena divéra. Jenze misto toho jsme
byli prost¢ odmitnuti. Jednani nula, Z74dna. To, co je tak dulezité, a sice otevienost,
transparentnost vici ob¢antim, to prosté bylo vlastn€ tipln¢ poslapano, protoze v té tfeba rade
casové uplné chybi i jména ministri. To je presné ten moment, ktery ukazuje, Ze tam neni
cilem transparentnost.

My tady tedy mame pana ministra Zbytika Stanjuru, ktery navrhl pustit Zilou stdtnimu
rozpoc¢tu skrze nulovou dan pro bitcoinové miliardafe a kromé toho, Ze navrhl pustit Zilou
statnimu rozpoctu, tak taky je spoluucastnikem té bitcoinové kauzy. Vedle té¢ bagatelizace,
zamlCovani ¢asové osy bez jakychkoliv jmen — kdy my nevoldme po jménech ufredniki,
chceme jména ministrit a politickych ndméstkd, 1idi, co maji politickou odpovédnost — tak
vidime, Ze se d&je jeste jedna véc.

Jsou utajovany klicové dokumenty, zejména ten, ktery mohl celou kauzu zastavit. Vite,
jaky je to dokument? Jde samoziejme o ten pravni posudek na Ministerstvu financi, posudek,
o kterém ministr financi tvrdi, Ze se k nému viibec nedostal. M€ by zajimalo, jestli je v tomhle
sale jeden jediny c¢lovek, ktery tomu véri, ze o obsahu toho posudku nevéd€l. Senatofi
z bezpecnostniho vyboru, ¢lenové a ¢lenky Senatu také Zadaji po ministryni spravedlnosti Evé
Decroix dokumenty k bitcoinové kauze, dokumenty, které jim odmitla poslat a podle vyboru
Senétu tim porusuje své zakonné povinnosti. Ona tvrdi, Ze jim je nemuize poskytnout, protoze
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by to mohlo narusit vysetfovani, ale je to pravni stanovisko, dostaneme tento dokument my?
Dostane Poslaneckd snémovna a Senat stanovisko, na které typicky ze zdkona ten narok je?
Zkratka namisto obnovovani divéry v dusledku toho, Ze by mohl byt jmenovan nezévisly
odbornik, nezavisla odbornice do vedeni Ministerstva financi a spravedlnosti, namisto toho
nastupuje jenom dalsi chaos a utajovani. Co tfeba ten audit, vybérové fizeni na audit, kolikpak
tam bylo zajemct? VIdda vyhlésila tendr a zdjemcl se neobjevilo ani pét, natoz deset,
neobjevil se vibec nikdo. Nikdo si nechce kazit jméno, nikdo se nechce brodit tou
bramborackou, co ministii Blazek a Stanjura uvafili.

Takze se znovu obracime za Piraty na premiéra Fialu. Za témi naSimi jasnymi,
jednoduchymi navrhy, ministr Stanjura musi také nést spoluodpovédnost, kterou ma, je to
prokazatelné, za témito nasSimi navrhy na jmenovani nezavislého odbornika nebo odbornice
stoji obrovska fada obcantll. Pi§i ndm, obraci se na nas a zadaji nas, at’ to nenechame vySumét,
aproto tady stojim. Pfistupte zkratka na tohle feSeni, ukoncete tu frasku s n&jakym
opomenutim ufedniki, s néjakymi Ctyficeti dvéma dny, po které leZzelo naprosto zdrcujici
zamitavé pravni stanovisko na Ministerstvu financi. Vzdyt' tomu fakt nevéii ani ti vrabci na
stteSe, co si cvrlikaji o tom, jak je to z celé vylhané.

V zijmu obclanl ivzajmu této zem¢ zkratka, pane premiére Fialo, zadame, at’
ptistoupite k odvolani ministra financi Zbynka Stanjury. Pro¢? Ten hlavni diivod je tento. Ja
vam prectu, pane premiére, titulek z nedavného ¢lanku: ,,Kdo pijde s ANO? Okamura uz
hlasi z4jem o Sest klicovych ministerstev. Ano, o to jde, pane premiére. Kvili té€ necinnosti,
kviili t€ neschopnosti jasné a srozumitelné¢ reagovat, kviili tomu, ze tady doslo k zdvaznému
pochybeni dvou vasich ministrii a vy jste nereagoval, tak berete obcantim viru v ptedvidatelné
a divéryhodné fungovani tohoto statu. Prave proto si tady tii mésice pted volbami mize SPD
s ANO porcovat ministerstva, jako kdyby uz bylo rozhodnuto. Prave kvili této bagatelizaci,
mlceni a neCinnosti.

J& bych rada pfipomnéla, ze pravé pred t€émi Ctyimi lety, v dobé, kdy nebylo jisté, jak
dopadnou pfisti volby, jste hodné mluvil o potfebé zmény, o spolecnych hodnotach. Hodné
jste mluvil o oteviené komunikaci s obCany, o divétre. Tak se prosim ohlédnéte a pfipomerite
si to. Je potfeba vratit obcaniim davéru ve fungovani demokratickych stran, jejich ocCistné
mechanismy a v jejich schopnost pfiznat pochybeni. Prosté kdyz to vidime, kdyz vidime, jaky
dopad to zanechava na mozné budoucnosti celé Ceské republiky, tak se s tim jako Pirati
nemiiZzeme smifit.

Proto na vas tady apeluji, at’ skute¢né umoznime posouvat nasi zemi doptedu, délat
potiebné reformy. K tomu zkratka je vzdycky potieba diivéra v demokracii.

Nyni uz jenom stru¢né nazpét k divodu dnesniho jednani. Mame tady pted sebou velice
dalezité véci. My jsme navrhli naptiklad valorizaci slevy na poplatnika, kterd roky stagnuje.
Navrhli jsme zvyseni danové slevy na prvni dité. Proc? Ta nebyla zvysena od roku 2018. Ted’
mame rok 2025. Vite, kolik by to €inilo pro jednu rodinu? (Celkem) 14 500 korun ro¢né, tyto
dva navrhy, tato dvé opatteni. Tohle snizeni zatéze pro rodiny, to, aby se efektivné minimalné
90 procentiim rodin snizily dané¢ a zvySily pfijmy, je néco, co bychom méli spravné fesit.

Aty zdroje? Zdroje jsou pravé tieba v tom, aby tolik penéz neodtékalo do opravdu
pochybnych zakazek. Odhady na naklady korupce v nasi zemi jsou piil bilionu korun ro¢né.
Dusledné kontrolovani téch vetejnych tendrti a téch principti transparentnosti bylo vzdycky
jednim z cili, které jsme sledovali, protoze pak je prosté vic pen¢z na zdravotnictvi, Skolstvi
a tfeba vystavbu obecnich bytli. Jesté jednou piipomenu tu ¢astku pil bilionu korun, to jsou
odhadované naklady na korupci v nasi zemi rocnég. Je to obrovska ¢astka a pfinejmensim cast
ztéchto odtokli 1ze osekat. Ty protikorupéni zakony, které jsme prosadili, maji rtiznou
povahu. MiiZe to byt nezavislejsi statni zastupitelstvi — to byla prace Jakuba Michalka — také
dasledna evidence skutecnych majiteli nebo $ir§i plisobnost zdkona o svobodném piistupu
k informacim. Téch zhruba osm protikorup¢nich zdkont, které maji jeden jediny cil — lepsi
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kontrolu hospodateni s vefejnymi penézi, predchdzeni pfili§ snadné korupci, omezovani toho,
aby penize danovych poplatnikli odtékaly do soukromych kapes, 1 kdyZ to je nevyhodné pro
stat — tohle byly cile naseho snazeni. A misto toho tady nyni hrozi, Ze se schvali nulova dan
pro bitcoinové miliardafe. TakZe ministr Zbyn€k Stanjura, ktery mé statni kasu hlidat a plnit,
sdm osobné navrhl to, ze ji potfadné pusti Zilou.

JelikoZ chceme naptiklad zaméstnanecké akcie pro startupy — pfipravil je za ptislusné
spoleCenstvi, pfislusnou zdjmovou organizaci také nas byvaly ¢len a byvaly poslanec, je to
presné druh véci, kterou jsme roky chtéli — protoze chceme lepsi podminky pro rodinné farmy
a mnoho dalSiho, tak se blizim k zavéru: my chceme tyto véci projednat, chceme, aby se staly
kvili budoucnosti nasi zemé&, kvili jejimu rozpohybovani, ale soucasné¢ nemizeme mlcet
k tomu, Ze se tady borti divéra vto, Ze si staré struktury opét nerozparceluji Ceskou
republiku.

Proto naposledy zadam premiéra v tomto projevu, aby pfijal odpovédnost. Je potieba
udélat mozna t€zka, ale spravna rozhodnuti. Kdyz je ¢as stat na spravné strané, tak je taky cas
nedovolit nastup trestné stthaného §éfa holdingu s loutkovou svitou poslusnych lidi. Opravdu
velmi prosim kvuli nasi zemi, at’ date nezavislého experta nebo expertku do ¢ela Ministerstva
financi, a tim alespon trochu obnovite divéru v to, ze je mozné i ve staré strané pfijmout nové
a pro budoucnost diveéryhodné&jsi postupy. Dékuju za pozornost.

Mistopiedsedkyné PSP Véra Kovarova: D¢kuji, pani mistoptedsedkyné. Chei se
zeptat, mate tady dvé ptihlasky... (Mistopfedsedkyné Richterovd nesouhlasné gestikuluje.)
Stacila vam tato, dékuji.

Nyni s pfednostnim pravem je ptihlasen pan pfedseda Jakub Michalek. Prosim, mate
slovo.

Poslanec Jakub Michalek: D&kuji za slovo, vaZena pani mistopiedsedkyné. Vazené
kolegyné, vazeni kolegové, dneska mame pravdépodobné posledni jednaci den, kde budeme
projedndvat tfeti Cteni a ja bych rdd vystoupil k dilezitym zalezitostem, o kterych dneska
budeme rozhodovat.

Zejména tady mame totiZ pozménovaci navrh, ktery s ohledem na bitcoinovou aféru
pfichazi se skanddlnim zadmérem osvobodit bitcoinové miliardafe od placeni dani, osvobodit
ty, ktefi maji zisk z bitcoinll v jednom kalenddinim roce vice nez 40 milionti korun. To tady
neni zadna prava pro néjaké drobné stradatele, to je uprava, ktera je opravdu pro bitcoinové
miliardaie a souCasné se tyka i obchodnich podili. To, co bylo schvaleno v konsolidacnim
balicku touto Snémovnou, chce ted’ vlada z iniciativy Zbyiika Stanjury revidovat a vypustit
tuto Upravu, to zastropovani, tak aby ti, ktefi maji v dneSni dob& rekordni zisky, nemuseli
platit viibec zadné dan€. To nepovazuju za spravedlivé.

Chci upozornit jesté na to, Ze tady je druhy aspekt celé té zaleZitosti, ktery se opét tyka
naSi vdécné problematiky prani Spinavych penéz. Je to totiz ten prodej podilu a jeho
osvobozeni, které bylo vyuzito v transakci pana Ludvika v Africe, v Beninu. KdyZ tam pfijeli
a predstirali, ze budou nakupovat zahrani¢ni firmu SBI Holding S. A. za desitky milioni
korun, tak ve skuteCnosti celd tato aktivita byla provozovana kvuli tomu, aby se vyhnuli
placeni dani z téch vypranych penéz.

J& chapu, Ze jsou legitimni, samoziejme drtiva vétSina jsou dobfe vybudované firmy a ti
podnikatelé by méli mit statni podporu zejména v tom, Ze je dobré pravni prostiedi, ale
spousta téch podnikateld, ktefi vybudovali miliardové firmy, tikd, Ze je pfipravena se podilet
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na fungovani tohoto statu, ze si uvédomuje, ze diky tomuto statu mohli vybudovat ty firmy,
ajsou ochotni platit dané. Domnividm se, Ze zdmér osvobodit ty nejvétsi piijmy nad
40 milioni korun od dané je opravdu nemravny. Chapal bych, kdyby se osvobozovaly ti
nejchudsi, to méd néjakou logiku, ale osvobodit ty Upln¢ nejbohatsi s nejvétsimi piijmy, to
zkratka povazuju — v dnesni situaci statu, kdy mame rekordni zadluzeni, hrozi nam, ze
narazime na dluhovou brzdu, tak se ted’ budeme tady vzdavat miliard korun na potencialnich
ptijmech z kryptomén a z prodeje podniku — povazuju za nepfijatelné.

Ja si naopak myslim, Zze pokud chceme pomahat nasim obcaniim, tak bychom méli
splnit to, co vlada slibila ve svém programu. Vlada slibila v programu, ze zvysi slevy pro
rodiny na dani, tak aby se jim postupné navySovaly, jako se navysuji diichody. Dlichody se
samoziejmé navysily za vladnuti, za toto volebni obdobi, to je n&jakych 5 000 korun plus, ale
sleva na poplatnika, ta se nezvySovala nebo zvySuje se straSn¢ pomalu, kdyZ se podivame
v dlouhodobém obdobi. Posledni velké zvySeni, které¢ se délalo, bylo z iniciativy naseho
kolegy Mikuldse Ferjencika. Pravé takovato daniova zmeéna by prospéla drtivému podilu
Ceskych rodin, protoze se to odhaduje, ze kdyby se zvysila danova sleva na poplatnika,
danova sleva na dité, tak by to znamenalo navyseni o 14 500 korun. To je skute¢nad zména,
ktera by pomohla rodinam v Ceské republice.

No, ted’ bych se rad jesté vratil kratce k bitcoinové aféfe a vysvétlim, pro¢ nepijdu do
detailu. My jsme pozadali koalici, aby nas sezndmila s usnesenim, na zéklad¢ kterého
Ministerstvo spravedlnosti a Ministerstvo financi odmita dat z ruky ty dokumenty, které byly
vytvotreny Ceskymi ufedniky, ceskou statni spravou v bitcoinové kauze. Skutecné, obdrzeli
jsme vyjadfeni pana vrchniho statniho zastupce v Brné, pana Dragouna, ktery ndm sdé€luje, ze
v této zalezitosti bitcoinové aféry jsou skuteCnosti nasvédcujici spachani trestného cCinu.
Prelozim to do cCestiny: vypada to, ze tam n¢kdo spachal trestny ¢in a Ze z tohoto divodu
Vrchni statni zastupitelstvi nechce, aby se s t€émi dokumenty nakladalo.

J& samozifejm¢ respektuji to, aby organy €inné v trestnim fizeni mély moZnost po
n¢jakou Casové omezenou dobu vySetfovat skuteCnosti, které se tykaji této zalezitosti, ale
souCasn¢ se domnivam, Ze Poslaneckd snémovna jako organ, ktery je ustavou povéten
kontrolou vlady, ministerstev a kterému se vlada a ministerstva zodpovidaji, tak by méla mit
moznost tuto kontrolu vykonavat na zakladé vérohodnych dokumentt. Cili nechme prostor
policii, aby to vySetfila, ale soucasné se domnivam, Ze za n&jaky mésic, dva mésice, kdy
budou mit dostatek Casu na to, aby vyslechli vSechny ty svédky zakonem piedepsanym
zpusobem, pfipadné zahajili trestni stihani, tak v takové situaci by uz mély pominout ty
divody a mélo by byt velmi poctivé zvaZovano, jestli ve vztahu ke konkrétnimu dokumentu
jsou dany tak vazné¢ divody, ze nemiize byt poslancim, ktefi maji kontrolovat vladu,
poskytnut.

Oni si o to zadali i senatofi a to nejsou jenom opozi¢ni sendtofi, i koalicni senatofi si
zadali o to, aby dostali ta stanoviska ufednikil, protoze zatim je maji k dispozici jenom média.
Me¢édia z nich cituji a podle téch citaci, které¢ jsme si méli moznost piecist, tak to vypada, ze
jak ministr Blazek, tak ministr Stanjura méli k dispozici dobrozdani pravnich expertt, ze ta
transakce je velky prusvih aze ji nemaji délat. Na Ministerstvu spravedlnosti to potom
piepsali politicti zastupci dovedeni panem ministrem Blazkem, no a na Ministerstvu financi to
nechali étyficet dva dni leZet opét u politického zastupce v kabinetu ministra Stanjury. Cili
v obou dvou ptipadech to vySlo nastejno a ty dokumenty obsahujou prosté¢ vazné informace
otom, ze ta transakce nemd byt provedena, a piesto ji politické vedeni ODS na svoji
odpovédnost zrealizovalo.

Takze ttednici odvedli dobrou praci. Myslim si, Ze je to dobra vizitka naseho statu, ze
uiedni aparat je ochoten a schopen odolavat politickym tlaklim a odvede svoji praci poctive.
K pochybeni doslo na strané politikli. V takové situaci, kdy politici ignoruji doporuceni svych
odbornikli na ministerstvech, tak samoziejmé to nevytesi Zadny audit, vyfesi to pouze vyména
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téch politikli. Proto jsme navrhovali, aby misto Zbynka Stanjury a Pavla Blazka nastoupili
nestranni odbornici na Ministerstvo spravedlnosti a na Ministerstvo financi.

Jenom prosim, at’ od nas n¢kdo neocekava, ze budeme cekat tii mésice, pul roku, rok,
dva roky, nez policie provede veSkera Setfeni, a ze do t¢ doby nebudeme uplatiiovat nase
pravo zadat informace a vysvétleni po vlade. Ja si nedovedu ptedstavit, v kterém staté na
svéte by to mohlo fungovat tak, Ze vlada spaché néjaky trestny ¢in, nebo je tam podezieni na
trestny Cin, policie to zaCne Setfit, trvd to dvaroky abcéhem celé¢ t¢ doby se nesmi
zakonodarci, kterym se zodpovida vlada, seznamovat s t€émi podstatnymi skute¢nostmi. To by
skutecné vedlo k ochromeni nasSi demokracie. Takovy vyklad povazuju za nepfijatelny. Takze
domnivam se, Ze v souladu se zdkonem o svobodném piistupu k informacim bude nezbytné
oveéfovat, ze ty diavody odeptfeni informaci v bitcoinové aféfe trvaji aukazdé té dilci
informace potom vysvétlit, jakym zpisobem by mohl byt zmaten cel trestniho fizeni, kdyby
ta informace byla poskytnuta. Tolik tedy k bitcoinové aféte.

Dneska budeme rozhodovat v tiscich JMHZ, jednotné mésicni hlaSeni zaméstnavatela,
a v souvisejicim tisku o téch velkych danovych zménach. Tady je kontrast, ktery by uz
nemohl byt jasnéjsi. Pirati navrhuji 14 500 dafiovou slevu, kterd znamena valorizovat slevy na
dani pro bézné rodiny, tak jako se valorizovaly dichody. Kolegové z ODS navrhuji osvobodit
bitcoinové miliardafe a ty, ktefi maji zisk z prodeje podilu nad 40 milionti korun
v jednom roce, od placeni dani. J& myslim, ze kazdy ¢lovek si miize udé€lat vlastni ndzor na
motivy nebo zajmy, které zastupuje kazdy z téchto dvou névrht.

Dneska mame posledni jednaci den ke schvalovani zakonl a samoziejmé jsme tézce
doplatili na to, ze koalice odmitla pfedloZzit zménu jednaciho fadu nebo autonomni usneseni
a projednat ho tady v Poslanecké snémovné, aby to tady vice odsejpalo a aby existovala
moznost opozice konfrontovat vladu s problematickymi vécmi, upozoriiovat na nedostatky,
ale soucasné abychom méli jasn¢ stanoveny ramec pro schvalovani zdkont. To se bohuzel
nepodafilo a je to disledek toho, ze nemame zménény jednaci fad nebo schvalené usneseni
k tomu, jak mé projednavani probihat. My jsme to tady navrhovali opakovang, byla na tom
obsahu koali¢ni shoda, ale nikdy se to bohuzel nedotahlo do konce, protoze to zase blokovala
ODS.

Aby bylo jasné, Ze nam tady nejde o blokovani zakont, tak ja navrhuji timto, abychom
dneska jednali o téch tretich ctenich ipo 14. hodiné. Konkrétné¢ predkladam timto ndvrh
vyclenit pro tfeti cteni ¢as dnes do 19. hodiny na zaklad¢ § 95a jednaciho fadu Poslanecké
snémovny tak, abychom dokon¢ili projednavani navrhl zdkont az do snémovniho tisku 768,
zakon o pyrotechnice. TakZe tak je celkem zietelné, ze nasim cilem tady neni zdrzovat, ale ze
chceme upozoriiovat na redlné problémy, které tato republika potiebuje feSit, délame to
v pfiméfeném Case a soucasné chceme mit prostor pro to, aby vldda mohla dokonCit
projednavani dilezitych zakonl. K t¢ém zdkoniim se budeme vyjadfovat, az bude oteviena
rozprava.

Ja chci jenom ptfedem fict jednu dilezitou véc, zejména pro predsedy poslaneckych
klubii. Je podan pozménovaci navrh na vypusténi té ¢asti zakona, ktera se tyka zastropovani
dani (za) bitcoin a podily z prodeje obchodnich korporaci 40 miliont plus. Neni legislativné
konformnim zplisobem mozné ve tietim Cteni tento navrh vécné ménit. Neni mozné z toho
vypreparovat nékolik slov a hlasovat je oddé€lené, protoze ten ndvrh je podan v podobé
novelizacnich bodi, takze zdmér na to to néjakym zplsobem rozd¢lit a tvafit se, ze to je
legislativné technickd zména, je zjevné protizdkonny. Pokud bude koalice trvat na tom, ze
takovymto protizakonnym zpiisobem bude chtit prohlasovat osvobozeni prodeje z obchodnich
podilti nad 40 miliond korun, tak my budeme muset zadat stanovisko legislativy, protoze ta
situace v této otdzce je jednoznacna a je potieba, aby si vSichni uvédomili, Ze ve tietim Cteni
neni mozné podavat dal§i pozménovaci navrhy a faleSné je vykladat za legislativné technické
zmény, kdyz se tim méni obsah.
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Takze na to upozoriiuju. To je zélezitost, které se mizeme upln¢ vyhnout. Staci, aby
kolegové z ODS respektovali jednaci tad, aby se hlasovalo pouze o tom navrhu jako celku,
tak jak byl podan, bez néjakych snah ho modifikovat ve tfetim Cteni, coZ neni mozné, anebo
aby tento navrh byl samoziejmé stazen, aby se oném vibec nehlasovalo, protoze
v souvislosti... Kdyz jsme tady zazili bitcoinovou aféru, kde vladni politici zmatili moznosti
policie zabavit vynosy z trestné ¢innosti za tfi miliardy korun, tak hned potom hlasovat navrh,
7e ti nejvetsi bitcoinovi miliardafi, véetné pana Jifikovského a téch advokatt nebo koho, kdo
dostal ty penize od n€ho jako platbu za sluzby, tak aby byli jesté navic osvobozeni od dang,
tak to povazujeme za zcela nemravné.

V posledni ¢asti svého vystoupeni jsem chtél stru¢né rekapitulovat, co se v tomto
volebnim obdobi nestihlo, protoze je na to velkd fada dotazi. Samoziejmé tim, Ze mame
dneska posledni tisky na programu, tak je jasné, které zélezitosti uz se bohuzel nestihly. Ptaji
se nas na to obcané, ptaji se nds na to voli¢i, pro¢ jsme jako Snémovna s témi vécmi neudélali
vice.

Zacnu cenami potravin — to je nepochybn¢ téma Cislo jedna — ceny potravin, ekonomika
domacnosti. My jsme jako Pirati opakované navrhovali, aby se udélalo asponi to minimum,
které mohla koalice bez problémut ud¢lat, a to, aby se rozsifila pisobnost antimonopolniho
ufadu, aby kontroloval ceny, které kartely v oblasti potravinaistvi lidem nastavuji, a zdrazuji
jim tak ceny potravin. Bohuzel zména antimonopolniho zakona tady lezela uz od listopadu,
a prestoze jsme opakované ji navrhovali pfedradit, tak se na ni nikdy nedostalo. Je to skute¢né
Skoda. Je to pozoruhodné, ze antimonopolni ufad dostal penize navic, dostal néjakych, pokud
se nepletu, 26 milion v rozpoctu navic, ze bude vykonavat novou ptisobnost. Ten zékon
predlozila vldda samotna, apiesto do dneSniho dne ten zdkon nebyl projedndn. Lidé
udélat mohla, aby tam nedochdzelo ke zbytecnému zdrazovani, aby opravdu ceny urcoval trh,
nikoliv kartely a skryté¢ dohody.

Za druhé, druha véc, ktera se v tomto volebnim obdobi nedokonc¢ila, tak jsou povolenky.
My jsme méli implementovat... Mame tam lhity od Evropské unie, snazime se to odlozit, to
je znaéné nejisté, pravdépodobné se to nepodaii, pravdépodobné se to podaii jenom zmirnit.
To jsou vSechno dobré imysly, ale soucasné vlada méla predlozit jasné feSeni, které by ujistilo
obcany v tom, ze nebudou muset platit dramaticky vyssi ceny a Ze se jim to bude n¢jakym
zpusobem kompenzovat, protoze na téch povolenkach se vyberou desitky miliard korun a je
obrovska politicka diskuse, kde ty penize skonci. Jestli skon¢i zase v kapsach néjakych
oligarchi, ktefi si vylobbujou néjaké dotace, a budou ty penize rozebirat dotacni miliardafi,
tak jako to skoncilo u téch starych povolenek EPS 1, kde vétSinu z penéz, co jsme dostali za
povolenky, vyinkasovalo zpatky néjakych deset nejvétSich holdingt, anebo jestli budeme ty
penize kompenzovat a vracet zpatky lidem, protoze to je piece ukolem statu: vybrat penize
a vracet je zpatky lidem, bud’ na sluzbach nebo na davkach, jako jsou dichody, jako jsou
razné podoby podpory. Takze v téhleté situaci vlada selhala a my jako Ceska republika
budeme vystaveni tomu, ze budou zavedeny nebo nab&hnou povolenky, ale uz tam nebudou
kompenzacni mechanismy. To je ta ipIn€ nejhors$i mozna situace.

Proto my za Piraty jsme pfisli s navrhy, aby se vybrané penize na povolenky promitly
pravé do slevy na poplatnika, tak aby pfijemcem penéz byly rodiny, aby to na né nedopadlo,
aby nedopadlo na né¢ to zdrazovani, naopak, aby pro ty, ktefi se chovaji Gsporn¢, kteii
vyuzivaji ty moznosti, jako je aspon tfeba zatepleni domdacnosti, tak aby to pro né bylo
skute¢né vyhodné. Uz dneska vétSina lidi plati ve svych cenach povolenky. Ti, ktefi tfeba maji
centralni vytapéni nebo kteti topi elektiinou anebo tam, kde to neni... z povahy véci se
povolenka neplati, protoZe to je obnovitelny zdroj. Ale ta situace vytvaii nerovnosti a podivné
motivace, kde jsou lidi nuceni se tfeba odpojovat z centralniho vytdpéni, pfechdzet na
individudlni plyn, protoZe jsou tam zvyhodnéni pravé tim, Ze tam — v jednom povolenka je —
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povolenka neni. Takze jestli chceme mit rozumny systém, pojd'me se zaméfit na to, jak ty
desitky miliard korun vratit zpatky obantim.

No, a dalsi véc, ktera se koalici nepovedla schvalit, je pan Matocha a pan Xaver Vesely,
protoZze to jsou lidi, ktefi evidentné vystupuji zcela v rozporu se zdkonem jako ¢lenové Rady
Ceské televize, ktefi se maji chovat nestrannd. Misto toho, aby tito lidé byli v souladu se
zdkonem odvolani z Rady Ceské televize za ty neuvéfitelné vyroky, které poskozuji jak
Ceskou televizi, tak vibec divéru v politiku, tak se podileli na obsazovani nového feditele
Ceské televize. Samoziejmé Milion chvilek kolem toho dé&lal n&jaké halo, ale skutek utek. Ve
vysledku tito 1idé ziistavaji v Radé Ceské televize. Dokonce vypousti takové vyroky, jako Ze
,klidng se feditel Ceské televize zvolit nemusi, my tady budeme sedét dal a po volbéach si
zvolime svého Cloveéka®, takze to jsou naprosto neuvetitelné véci. Ty urazlivé, sprosté vyroky,
kterych jsme byli svédkem — ja to tady urcité nebudu opakovat — od pana Veselého, to, jakym
zpusobem vystupuje pan Matocha v podstat¢ jako politicky aparatcik na internetu, na sitich, to
patii sem do politiky, do Poslanecké snémovny, ale pokud chce n¢kdo délat politiku, at
kandiduje do Snémovny, a ne do Rady Ceské televize. Tam to nema co délat, tam jsou jasné
dané mantinely zédkona, jak ty osoby maji vystupovat nestranicky.

Dalsi véc, ktera se nepodafila schvalit a kterou koalice slibovala, tak jsou protikorupcni
zakony. My jsme schvalili osm protikorupénich zédkont, zejména z toho, co tlacili Pirati: stiet
zajmu, lepsi pravo na informace a tak dale. Schvalili jsme nejveétsi zménu nezavislosti statnich
zastupcl, na kterou se tady Cekalo dvacet let a kde bylo asi dvacet novel, které uz to chtély
upravit. To se kone¢né diky tlaku Piratd podatilo dotdhnout do konce, ale ta snaha je stale
polovicata, protoze fada véci, které byly piipraveny, byly pouze vydavany za to, ze se tady
schvali, a ve skute¢nosti dotazeny nebyly.

Ptiklad, novela zdkona o Nejvyssim kontrolnim tfadu. Novelu zakona o NejvysSim
kontrolnim tfadu predlozil Senat Parlamentu Ceské republiky. Ta novela rozsifuje pravomoc
NKU kontrolovat téch deset miliard plus, se kterymi hospodaii Ceska televize a Cesky
rozhlas. Vlada ktomu vydala souhlasné stanovisko, pfesto koalice odmitla zaradit
projednavani tohoto bodu na pfisti tyden na schiizi, kterd byla avizovana, ale ktera patrné
neprobéhne, protoze koalice uz tady nema vétSinu a nechce, aby se pfisti tyden jednalo,
protoZe asi odjedou vSichni na dovolenou.

Nestihl se stfet zajmti. My jsme navrhovali razantnéj$i zpiisnéni problematiky stietu
z4jmu. Je to véc, se kterou vSechny politické strany, které jsou ve vlade, kandidovaly do
voleb, ale pak se na ni vykaslaly. Kdyz tam sedi, tak to vzdaly. Byl tady pfedlozen navrh
zakona, ktery by zpfisnil pravidla pro vlastnictvi médii ze strany politikti pro Cerpani dotaci
a uchazeni se o vefejné zakazky, ale bohuzel ten zakon nebyl nikdy schvalen.

Nestihla se reforma antimonopolniho ufadu. VSichni starostové to védi, jak dlouho to
trva, ten pfezkum u antimonopolniho tfadu, pokud jde o dilezité vetejné zakazky.

No a nestihla se pfijmout ani opatieni v navaznosti na kauzu Motol. Cela velka korup¢ni
kauza Motol skoncila tim, ze byla nafizena kontrola v jedné nemocnici, ze byl vyménén
teditel, ale uz nikdo netesi, Ze to je jenom vrcholek ledovce, protoze politici ze SPOLU a ze
STANu to vzdali, neschvalili vybérova fizeni tak, aby byl transparentni postup zakonem
predvidany pro vybér téch feditelli, ani se neschvalil Sirsi protikorup¢ni audit, ktery by jasné
ukazal na to, kde jsou ta rizika, kde se mlize ve zdravotnictvi rozkradat nejvic penéz a kde je
potieba provést systémové nebo personalni zmény. Toto se bohuZel nestihlo.

Nestihly se ani energetické napoje, véc, ktera meéla jasnou podporu v Poslanecké
snémovn¢ a kterou se kolegiim z ODS podatilo vyobstruovat, protoZe... My jsme to tady
vidéli na té schlizi, tady méli... jak méli vSichni pfed sebou ten Redbull, ze jo? No, tak détem
to samoziejme& neprospiva, ty energetické napoje. To, co vidime leckdy, Ze déti zblajznou
ti1 energetické napoje za den, tak to ma tézky dopad na jejich zdravi, na jejich spanek a tak
dale, takze je to potieba néjakym zplisobem fesit. Méli jsme se tomu vénovat, ale kvili tomu,
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ze nebude piisti tyden jednani, tak cely tento zédkon, na kterém bylo hodné odpracovéno,
hodné¢ tady toho bylo prodiskutovano, cely ten zdkon o zpiisnéni v oblasti energetickych
napoju spadne pod stil, nedostaneme se k nému.

TakZe pojd'me ud¢€lat asponl to, co mizeme. My jsme piedlozili jako Piréti jasny plan,
jak 90 procent rodin mtize usetfit na danich, oproti tomu je tady dneska alternativa, o které
budeme rozhodovat, ze na téch danich uSetfi jenom nékolik miliardara, kteti drzi bitcoiny
nebo ktefi prodaji obrovsky holding. My se domnivame, ze Snémovna dneska ma jedine¢nou
a pravdépodobné 1 posledni prilezitost, jak udé€lat vstificny krok k rodindm a pomoct jim
s hospodatenim v jejich rozpocétech. Takze ja vas zddam, pojd'me odmitnout ty navrhy, které
by pomohly tfeba i prani Spinavych penéz, které by podpoftily skupinu lidi, ktera to v dnesnich
podminkéach viibec nepotiebuje, které by prohloubily akorat zbyteéné dluh Ceské republiky,
a pojd’'me schvalit ten navrh, ktery pomutze 90 procentliim rodin v rdmci projednavaného tisku
jednotné mési¢ni hlaSeni zaméstnavateld a souvisejicich. Dékuji za pozornost.

Mistopredsedkyné PSP Véra Kovarova: Dékuji. Mam tedy brat vas navrh jako navrh
proceduralni, pane pfedsedo? Navrh proceduralni, ktery tedy znél, abychom o tfetich ¢tenich
jednali i po 14. hodin€ dnes az do 19 hodin, poptipad€ do projednani snémovniho tisku 768.

Pani predsedkyn¢ Schillerova chce reagovat na ten proceduralni navrh?

Poslankyné Alena Schillerova: Také, ale chtéla bych jesté reagovat... (Hovoii mimo
mikrofon.)

Mistopredsedkyné PSP Véra Kovarova: Ano, ale nejprve bychom museli hlasovat
o proceduralnim navrhu. (Poslankyné Schillerova: Tak ja na néj zareaguju.) Nejprve, jestli
muzZzete zareagovat na proceduralni navrh (Poslankyné Schillerova: A pak mazu mluvit dal?),
ktery nechame hlasovat, ano? (Poslankyné Schillerova: J4 dam veto.) No, prave. (Poslankyné
Schillerova: No prave, dobfe.) Piesné tak. Prosim.

Poslankyné Alena Schillerova: Tak dobfe. Ja jsem to méla trosku obracené, ale to
nevadi. VEiim, ze dostanu jesté moznost reagovat tady na vystoupeni zastupct Piratské strany.

Ale po dohodé¢ s kolegy zklubu SPD ja davam veto na jednani po 14. hodiné
a vysvétlim to naprosto jednoduSe. Tady neni z4dny diivod, abychom to dnes nestihli. My
jsme...

Mistopredsedkyné PSP Véra Kovarova: Tak pani predsedkyné, ja jenom, Ze
o proceduralnim navrhu se hlasuje tedy bezprosttedné (Poslankyné Schillerova: Kdyz davam
veto, pani mistopfedsedkyné?), ale kdyz dava veto, tak vlastné... (Poslankyné Schillerova:
Davam veto jménem...) Ano, dékuji, takze nebudeme hlasovat, nicméné ted'...
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Poslankyné Alena Schillerova: Chtéla bych ho odvodnit, jenom jestli budete tak
laskava. (Pfedsedajici: Ano, mliZete, prosim.)

Tak ja davam veto jménem dvou klubli, klubu hnuti ANO aklubu SPD, které¢
nasledovné odtvodiuji: Neni viibec divod, abychom dnes tieti ¢teni nezvladli, protoze my
jsme ptipraveni velice konstruktivné, operativné, kratce vystupovat, jsme pripraveni. UZ jsme
ted’ ptisli o hodinu ze strany... Tim nechci zpochybniovat pravo samoziejmé zastupcii Piratské
strany mluvit. Vy tady mate vétSinu, vy jste organizovali program této Snémovny, vy prosté
jste to méli naprosto v rukou. Tti roky vadm u toho svitili Pirdti, mozna pfes tfi roky.

Tak tady ted’ nehrajte, prosim, pane piedsedo Michélku, prostfednictvim pani
mistopiedsedkyné, piedvolebni divadélko, ze prosté tady chcete sedét do 19 hodin.

My jsme pfipraveni postupovat tak konstruktivné, ze se dneSni program miize bez
problémil zvladnout, proto jsem dala toto veto.

Jestli mohu pak pokracovat?

Mistopredsedkyné PSP Véra Kovarova: Ano, dékuji. To znamend, Ze o navrhu pana
predsedy Michalka nebudeme hlasovat, protoze tady zde bylo vzneseno veto.

Nyni tedy mate pfednostni pravo, prosim.

Poslankyné Alena Schillerova: Dékuji mnohokrat. Skute¢né slibuju, ze nebudu dlouha,
protoZze chceme projednavat zdkony ve tfetim Cteni, z nichZ vétSina je velmi dilezitych.

Tak ja si dovolim zareagovat velmi kratce na pani mistopiedsedkyni Richterovou. Pani
mistopiedsedkyné, prostiednictvim pani mistopiedsedkyné druhé, no, nestraste tady, prosim,
hnutim ANO, nestraste tady ni¢im, nesnazte se nam dé¢lat néjaké mluvci, starejte se o sebe. To
vam fikam velmi zdvofile.

Ja prosté¢ vam tady ptectu... Dnes jeden novinat dal na sit’ X nasledujici post — je to
znamy novindf — ,,Podal jsem trestni ozndmeni na provedeni digitalizace stavebniho fizeni.
Mozna se ptate pro¢, ale nedavny audit ukazal, ze doslo k velkym Skodam, jak tvrdim od
zacatku. Pirati naopak dlouhodobé tvrdi, ze audit digitalizace stavebniho fizeni odhalil jen to,
ze bylo na projekt malo casu a lidi. To ovSem neni pravda. Z dokumenti vyplyva védomé
poruSovani nejen vnitinich predpisi MMR, ale pfedevSim platnych zakoni, zasadnim
zpisobem byl poruSovan hlavné zédkon o zadavani vetejnych zakazek. Védéli, ze jednaji
Spatné, a bylo jim to jedno. Zadavalo se bez soutéze a nezdkonnost takového postupu potvrdil
antimonopolni tfad v Brné a poté i soudy. Neni tedy pochyb, 7¢ musela Ceské republice
vzniknout citelna $koda. MMR od UOHS dostalo pokutu, vyplatily se prostiedky na piipravu
systému a nasledné na napravu chyb, kterych se MMR pii ptipravé systému dopustilo. MMR
veskeré plnéni od svych dodavatelli bez sankci a vyhrad piijalo a systémy pustili do ostrého
provozu. Tyto chyby navic znemoziuji Cerpat na systémy jakékoliv dotace. Takové jednani
nemuze ziistat bez odezvy.*

Takze si laskavé zamet'te pfed svym prahem, pani mistoptedsedkyné, prostfednictvim
pani mistopiedsedkyn¢. Prestafite nas tady mistrovat, prestainte tady strasit hnutim ANO,
protoze to si myslim, Ze zrovna vy urcité jste ta posledni — nebo vy, vase strana — ktefi by
takto mohli Cinit. (Potlesk poslanci ANO.) Ja se zeptam, kdyz tak ted’ velmi kritizujete tuto
vladni koalici — a j& netvrdim, ze ta kritika nékdy neni namisté — proc si ponechavate funkci
mistopfedsedkyné Snémovny, kterou vadm tato koalice umoznila, abyste ji zastdvala,
prostfednictvim pani mistopiedsedkyné? (Potlesk poslanci ANO.) Ja tedy si myslim, Ze byste
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se ji méla vzdat, ne? Protoze prece nebudete se podilet na vedeni Snémovny, kde vétSinu ma
tato koalice.

Tak, co se ty¢e dalsich véci, emisnich povolenek, no, tak poslechnéte si v€era vSechna
vyjadieni hnuti ANO, poslechnéte si Karla Havlicka, ktery o tom hovoftil cely den a hovofti
o tom uz nékolik dni a tydnli. Vzdyt vy jste u vSeho svitili, vzdyt jste u vSeho byli, vzdyt jste
byli soucasti této pétikoalice, ktera schvalila balicek Fit for 55. Dneska prosté se vymlouvate
jak malé décka. Takhle to celé bylo, tak tady nehrajte ptredvolebni divadélko.

Stejné tak vy, pane piedsedo Michalku, prostiednictvim pani mistopiedsedkyné, ted’
tady navrhujete spoustu uprav. Co jste délali tii roky nebo pftes tii roky v této vladé?

Takze ja si myslim, Ze si to — a v&fim pevné — Ze si to obfané vyhodnoti. Tim
samoziejmé nechci zlehCovat a znevazovat to, Zze ministr financi Stanjura nema davno na té
funkci co délat. Je to prosté katastrofa, jakou se snaZite tento skandal — tento megaskandal —
vymlcet, ale mozna ho vyml¢ite, protoze Petr Fiala evidentné je slaby premiér a neni schopen
anema silu odvolat ministra financi, ktery je v tom az po usi, tak j4 véfim, ze obCané to
sleduji — a véfte, ze ano, zrovna vcera jsme méli velké setkani v Brné, obcané to velmi fesi —
a ze vam to spocitaji ve volbach. Dékuju. (Potlesk.)

Mistopiredsedkyné PSP Véra Kovarova: Dekuji. S prednostnim  pravem pani
mistopiedsedkyné Richterova.

Mistopiedsedkyné PSP Olga Richterova: Dékuji pékné, kolegyné, kolegové. Myslim,
Ze je jasné, ze musim reagovat, protoze to, co jsem tady uz vysvétlovala o cinknutém auditu
digitalizace stavebniho fizeni, evidentn¢ stale nedoslo sluchu nékterych.

Pfitom dnes je den, kdy vySlo na iRozhlase, Ze ,.Skola v BeneSové nedostala kvili
BabiSovu stietu z4jmu dotaci na traktor”. J& vdm hnedka vysvétlim, jak to souvisi. (Hluk
v sale.) Takze mame tady trestné stthaného $éfa holdingu a mame tady situaci, kdy se 1 hnuti
ANO velmi ohani hybridnim takovym, v uvozovkach, novinafem. On se ani netaji tim, ze je
placeny, jenom neuvadi od koho.

J& potfebuju, aby si tady opravdu kazdy, kdo sedi v této Snémovné, prosim, ptipomnél,
jak to bylo s tim takzvanym, v uvozovkach, auditem. To neni Zadny audit. Tam byla nabidka
zmeénit znéni toho auditu. My jsme se obratili na policii, protoze véta ,,zménit audit DSR fakt
neni problém* neni véta, kterou by jakykoliv renomovany auditor pronesl. Jenze ona to
pronesla osoba z pravni kancelafe Portos. Alespon tak to plsobi z vypovédi, kterou jsme
predali policii. O co jde? Ten zastupce nebo ¢lovek z t€ pravni kancelaie Portos slibil, Ze
dopfedu ukéaze finalni verzi takzvaného auditu — ktery neni zddnym auditem, nedélala ho
auditorskd spolecnost, je to v podstaté n&jaky pravni nazor — ale pro¢ to navrhovali? (Hluk
v sale pretrvava.) Slibili, ze by to ukazali doptedu, kdyz...

Mistopredsedkyné PSP Véra Kovarova: Promiiite, Ze vas prerusuji.

Kolegyné, kolegové, prosim o klid. Dékuji.

Mistopredsedkyné PSP Olga Richterova: D&kuji vam, pani mistopiedsedkyné.
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A nyni ta podstatna véc, mélo to byt vyménou za mlceni. A to fakt ne! Mélo to byt
vymeénou za vstiicnost, Zze nebudeme dal kritizovat a upozornovat na velice problematickou
minulost advokatni kancelafe Portos, kterd je spojena s kauzami Andreje Babise. O to tady
jde. TakZe v n€jakém auditu néco zménit fakt neni problém? To neni jenom cinknuty audit, to
je pravni nazor s nabidkou miceni. To fakt ne! S timhle jsme se obratili na policii, je to
naprosto nepftijatelné.

Tedka je potieba si fici dvé véci. Portos byl vybran ve velice pochybném vybérovém
fizeni pod vedenim Mariana Jurecky, pod MPSV. My to chceme prosté vysvétlit, co tohle ma
znamenat. Pro¢ je tam vazba k té kancelafi spjaté s Agrofertem? Pochybné posudky prave
kancelafe Portos — dfive Cisaf, Ceska, Smutny — totiZz napomohly Agrofertu nezakonng ziskat
zakazky v hodnot¢ 12,5 miliardy korun — 12,5 miliardy, to uz je pekn¢ velka castka — takze to
je presné ta véc, kterou jsme opakované kritizovali. Na né&jakou, v uvozovkach, dohodu
o neutoCeni za to, ze néco zménime v auditu? To fakt ne! Tohle je véc pro policii, ale
rozhodné to neni zadna nabidka, na kterou my bychom pfistoupili.

Nu akdyz tohle tedy shrnu, kromé toho, Zze to je jednani jako v devadesatkach,
v hlubokém bahné¢ devadesatek, a kromé toho, ze jsme tedy piedali veSkeré podklady
orgadniim ¢innym v trestnim fizeni, tak se jenom chci zeptat, kdyz jsme takovou nabidku néco
zmeénit dostali my, tak se logicky nabizi otazka, kdo jiny si jest¢ mohl nadiktovat, co mé v tom
takzvaném caru papiru zvaném audit byt? Kdo jiny si tam mohl zménit, co se mu libilo?
Samoziejmé to v§e musi posoudit vySetfovatelé, ale je to prosté piedvolebni kampan, tady ten
pseudoaudit, pravni posudek za tfi miliony nebo téméf tfi miliony korun danovych
poplatnikt. Je to z kapes danovych poplatnikli zaplacené a pfitom tam byla nabidka, Ze neni
problém néco zmenit. Neskutecné!

No akdyz se podivame, o co jde, tak tady jde o zakdzky pro Agrofert, které tato
advokatni kancelar napomohla ziskat, nezdkonné, a o tom dnes pise denik iRozhlas, o t€chhle
souvislostech. Podivame se na to, co to je. ,.Skola v Bene$ové nedostala kvili BabiSovu stfetu
dotaci na traktor. S zalobou na ministerstvo neuspéla.” TakZe o to pfesné jde, Ze potom
konkrétni rGzné organizace u nas budou muset feSit, Ze dostaly nezdkonné néco, musi se
vracet penize. TakZe co se stalo této $kole? ,,Utad odmitl proplatit dotaci na traktor pro vyuku
autosSkoly se zdivodnénim, Ze byl poruSen zdkon o stietu z4jml.”“ TakZe jedna advokatni
kancelar tvrdila, ze (Odmlka pro hluk v sale.) podnik premiéra BabiSe tehdy neni ve stietu
z4jmu, ale soud samoziejmé dovodil, Ze tam stfet z4jma byl. Jde o co? O to, Ze ,traktor
dodala dcetinka Agrofertu v dobé, kdy byl Andrej Babi§ premiérem.* Takze vedeni Skoly ma
smulu, ale o co jde, je samoziejmé rozhodnuti soudu, ktery se fidil fakty, a my jsme ti, ktefi
chceme, aby platily zakony pro vSechny, pro lidi, ktefi byli v ¢ele statu, mohou v ném byt zas,
stejné tak jako pro ty, ktefi si fikaji novinafi, ale kdo vi, jak to je doopravdy. Chceme, aby
tady nebyly nabidky na né&jaké nezakonné ménéni posudkll a aby skoncil stfet zajmd, aby si
lidé vybrali, jestli chtéji byt v politice, nebo délat byznys.

Mistopiedsedkyné PSP Véra Kovarova: Dékuji. Jesté nékdo s prednostnim pravem?
Pan pfedseda Michalek. Prosim, mate slovo.

Poslanec Jakub Michalek: Dékuji za slovo, pani mistopfedsedkyné. Budou vystupovat
opravdu velmi stru¢né.

Za prvé, k pani ptredsedkyni Schillerové, prosim vas, naucte se pocitat, prosttednictvim
pani pfedsedajici. My jsme byli ve vladé dva roky a osm mésict. Kdyz tikéte, byli jsme ve
vladé vic jak tii roky, tak béhem doby toho rozdilu, ktery vy tam zminujete, tam sed¢l jako
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premiér pan Babis. Tak ndm prosim nepftiklddejte a nespojujte nds s timhletim obdobim.
Dva roky a osm mésicti, kazdy, kdo umi pocitat, tak si to, tak si to mize ovéfit.

No aza druhé, my tady nezpochybnujeme, ze pan Havlicek sedi jako mistopiedseda
Poslanecké snémovny, vzdyt’ je to v pofadku, nebo Ze pan Juchelka sedi jako mistopfedseda
Poslanecké snémovny. Tak nevidim divod, pro¢ vy tady ttocite na Olgu Richterovou, kdyz
naSe koalice dostala ve volbach 850 000 volict a zastupuje tady volice a diky tomu tady Olga
Richterova vystupuje. Tak to pak vypada, ze si to chcete monopolizovat, Ze vy jste ta jedina
opozice. Samoziejmé chdpu, Ze vas to Stve, ale myslim si, Ze je spravné, Ze Olga Richterova
tady mlze vystupovat, protoze jsme dostali hlasy ve volbach, médme tady zastoupeni a je to
tak v poradku.

Pokud... Posledni véc, poznamka, opravdu argument panem Purem... K pani
ptedsedkyni Schillerové, pan Pir, jestli to mozna nevite, on o sobé fikd, Ze neni novinaf, tak
netikejte, Ze je to novinafr. Pan Plr o sob¢ tika, Ze je hybridni novinaf. Pielozeno do Cestiny,
to znamena, ze je lobbista, ktery dostava rizné zakazky, aby publikoval véci na zakazku
ruznych skupin. Mimo jiné pracuje pro rizné oligarchy a nikdo nevi, kdo tyhlety véci plati.
Takze pojd'me rozliSovat slusné a poctivé novinare, kteti d€laji dobfe svoji praci, ale toto
slovicko si opravdu zaslouzi lidi, kteti jsou novinafi, nikoliv ktefi jsou lobbisti.

Ja uz tady nechci vystupovat, protoZe tlaci na mé kolegové, ze je malo asu, mame tady
hodné zakont, takze doufdm, ze uz budeme pokracovat pravé tim programem, ktery mame
pied sebou.

Mistopiredsedkyné PSP Véra Kovarova: Dé&kuji. Uz nikdo, prosim pékné,
s pfednostnim pravem?

Mam zde jedno sd€leni: pan poslanec Smetana hlasuje s ndhradni kartou ¢islo 8. Nyni
tedy budeme hlasovat o celém navrhu potadu 146. schiize. Je tady... Aha, tak pan poslanec
Smetana hlasuje s ndhradni kartou ¢islo 13.

Mam zde z4jem o odhlaseni. VSechny vas odhlasim a poprosim vas, abyste se pfihlasili
svymi identifikaénimi kartami.

Budeme tedy hlasovat o celém navrhu potfadu 146. schiize Poslanecké snémovny, jak
byl pisemné ptedlozen. Pockdme, az se nam ustali pocet ptihlaSenych.

Mezitim piectu omluvy: omlouva se Pekarovda Adamova Markéta od 10 do 11 —
pracovni divody, Juchelka Ales cely jednaci den — pracovni diivody, Lesenska Vladimira cely
jednaci den — pracovni ditvody, PoSarova Marie cely jednaci den — bez udéani diivodu.

Z cleni vlady se omlouva Martin Dvorak cely jednaci den z pracovnich divodi.

Pocet piihlasenych se nadm ustalil aja davam hlasovat o celém navrhu potadu
146. schiize.

Kdo je pro? — Mam zde jest¢ sdéleni: nahradni karta 14, pan ministr Vyborny. — Kdo je
proti?

Hlasovani ¢islo 2, pfihlaSeno 136 poslancti a poslankyn, pro 121, proti Zadny. Néavrh byl
pfijat.

Konstatuji, Ze potad schiize byl schvalen.

Nyni tedy pfistoupime k prvnimu bodu potadu, kterym je
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1.
Vladni navrh zakona, kterym se méni zakon ¢. 563/1991 Sb., o ucetnictvi,
ve znéni pozdéjSich predpisa, zakon ¢. 93/2009 Sb., o auditorech
a 0 zméné nékterych zakonii, ve znéni pozdéjSich predpis,
a zakon ¢. 416/2023 Sb., o dorovnavacich danich pro velké nadnarodni skupiny
a velké vnitrostatni skupiny /snémovni tisk 783/ — ti‘eti ¢teni

Prosim, aby misto u stolku zpravodaji zaujal za navrhovatele ministr financi Zbyn¢k
Stanjura a zpravodajka garan¢niho vyboru, coZ je rozpoctovy vybor, pani poslankyné Hana
Naiclerova.

Pozménovaci navrhy jsou uvedeny ve snémovnim tisku 783/3, ktery byl dorucen dne
30. kvétna 2025. Usneseni garan¢niho vyboru bylo doru¢eno jako snémovni tisk 783/4.

Nyni se tazi navrhovatele, zda ma z4jem vystoupit pfed otevienim rozpravy? Nema.

Tedy oteviram rozpravu, do které se ptihlasil pan poslanec Vojtéch Munzar. Prosim,
mate slovo.

Poslanec Vojtéch Munzar: D¢kuji, pani predsedajici. J4 budu velmi struény. Vazené
kolegyné, vazeni kolegové, ja jsem se ptihlasil kvili ttem vécem.

Prvni véc je, abych v rozpravé nacetl legislativné technické upravy. Byl jsem o to
pozéadan legislativou, to znamen4, nactu je:

,» 1. legislativné technicka uprava na strané 12 v ¢asti pozménovaciho navrhu (spravngé:
navrhu) AIII je uveden novelizac¢ni bod 24, ktery obsahuje Cislovku ,9¢. Tato ¢islovka spravné
patfi na konec noveliza¢niho bodu 23 a bod 24 se cely zrusuje;

(2.) na stran¢ 13 v navrhu B3 pani poslankyné Schillerové ma byt spravné uveden
,CL. IIT¢, nikoliv ,¢l. T¢.

Tim jsem mu ucinil zadost tomu, o co m¢ pozadala legislativa, nicméné chtél bych vasi
pozornost prenést k pozménovacim navrhlim, na kterych jsme se i bavili s pani ptedsedkyni
Schillerovou a dohodli jsme se na tom, Ze bude navrzena zména procedury. Proto tady
vystupuji. Jenom to vysvétlim. Ty pozménovaci navrhy jdou zejména na pomoc podnikatelim
v tom smyslu, abychom je zbyte¢né& jako stat administrativné nezatéZovali. Mozna4 jste slyseli
o takzvanych ESG reportech, které se meély rozsifovat na dalsi firmy. Je to na zékladé
zelenych regulaci a z mého pohledu je to zbyte¢na a velmi ndkladnd — velmi nékladnd —
administrativa, ktera ty firmy stoji miliony. My jsme se o tom bavili i na rozpoctovém vyboru.
Me¢li jsme nékolik jednéani s pani ptedsedkyni Schillerovou. Musim ocenit velmi vécnost
a konstruktivnost téchto jednani. Dohodli jsme se nakonec na zmén¢ procedury, protoze ndm
jde v naSich pozménovacich navrzich o stejnou véc, nicméné jsou tam urcité drobnosti v tom,
7e tfeba ten pozménovaci navrh mij, ktery si pfijmul rozpoctovy vybor za sviij, omezuje
1 stavajici pocet povinnych subjekti z 500 na 1 000 zamé&stnancii a omezuje tieba i informacéni
povinnosti, které mohou ty firmy vyzadovat od svych subdodavateli, protoze to jde... V téch
ESG reportech to je takovy systém, Ze ty firmy pozaduji nékteré véci po svych
subdodavatelich. Takze to je jedna véc, kterou jsem tady chtél fici. Jde ndm o stejnou véc:
snizit tuto zat€z — velmi drahou a velmi zbytecnou — na tyto firmy.

Druha véc, na kterou vas chci upozornit v ramci toho pozménovaciho navrhu A, bude
také zvyseni limitu pro povinné auditovani Gcetnich zavérek a de facto, pro vasi informaci, se
jednd o zruseni povinnosti mit audit ucetnich zavérek pro malé firmy. Tento limit se
patnact let nezménil, znamenalo to, Ze se ta povinnost rozsSifovala neustale na dalsi a na dalsi
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firmy. I pravidla Evropské unie hovoii o tom, Ze malé firmy nemusi mit povinnou ucetni
zaveérku, takze my to davame do dobrovolného rezimu a rusime tu povinnost.

Chtel jsem byt velmi struény a vysvétlit, pro¢ budu navrhovat zménu procedury. Dékuji.

Mistopredsedkyné PSP Véra Kovarova: Deékuji, pane poslance. S pfednostnim
pravem se hlasi pani pfedsedkyné Schillerova.

Nez vam udélim slovo, tak mam zde dv¢ sdé€leni: pani poslankyné Pastuchova rusi svoji
omluvu a pan poslanec Ja¢ hlasuje s ndhradni kartou ¢islo 12.

Prosim, mate slovo.

Poslankyné Alena Schillerova: Dékuji za slovo, pani mistoptedsedkyné. Ani ja nebudu
mluvit dlouze, protoZe jsme se otom bavili vrdmci prvniho ¢teni, druhého cteni, na
rozpoctovém vyboru. Potvrzuji slova pana poslance Munzara, Ze jsme o tom velmi vécné
debatovali. V podstaté, kdybych to zazila, tak pfedmétem téch debat zejména bylo rozsifeni
povinnosti zpracovavat zpravy o udrzitelnosti na v§echny velké podniky, ale také samoziejmée
na stfedni a malé, na které by to dopadlo zprostiedkované. To zavedeni, o kterém hovoftil pan
poslanec, povinného ESG reportingu povazujeme za slozité, ndkladné. Jsou to rizné vykazy —
pro vasi predstavu — o environmentalnich, socidlnich, spravnich dopadech podnikani,
znamena to navyseni administrativni naro¢nosti podnikéni, ve svém dusledku to také zvysuje
naklady pro firmy a ceny produktl pro kone¢ného spotiebitele. TakZe to je néco, co je pro nas
nepiijatelné.

Ja jsem o tom mluvila s x podnikateli. Velké firmy mi uvadé€ly, ze by musely si na to
najmout deset, patnact, mozna dvacet lidi, ale vyzadovat vlastné ty informace i od svych
subdodavateld, od menSich firem, stiednich. To znamend, tam by se vyplnovaly stovky dat
o zastoupeni jednotlivych... (Kychnuti.) — omlouvam se, je to pravda — o jednotlivych
pohlavich ve vedeni firem az po rizika, ktera pfedstavuje podnikdni pro zivotni prostiedi.
Takze toto zavedeni a zvySeni byrokratické zatéze jsme vnimali od pocatku jako zasadni
problém.

Proto jsme také vedli tuto debatu, proto jsme se bavili — zejména tedy jsem se bavila ja
— s panem poslancem Munzarem. Vznikly v podstaté skoro ve stejném €ase — my jsme se liSili
v fadu hodin — dva pozménovaci navrhy, které sleduji stejny cil, ale kdyZ jsme to potom
rozebrali, tak de facto jsme... Jde ndm o tu véc. Nejde ndm o laciné politické body, c¢i
pozménovaci navrh prosel, ale o tu véc. My se tam liSime v néjakych detailech, ale uzndvam,
ze vas pozmeénovaci navrh, pane poslan¢e Munzare, prostiednictvim pani mistopfedsedkyné —
protoze bezesporu vznikal pravdépodobné ve spolupraci s tfedniky Ministerstva financi — tak
je propracovanéjsi. TakZe ja jsem pfipravend nebo my jsme piipraveni, nas klub, hlasovat pro
zménu procedury. Jsme pripraveni podpofit i ten vas pozménovaci navrh, protoze ndm jde
o véc. Jde nam o to, aby se podnikatelim ulevilo, aby tato zbyte¢na prosté byrokracie na n¢
nedopadla. Dékuji. (Potlesk z lavic ANO.)

Mistopredsedkyné PSP Véra Kovarova: De¢kuji. Tazi se, zda se... Ano, do rozpravy
se hlasi jesté pan pfedseda Michalek. Prosim, mate slovo.
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Poslanec Jakub Michélek: Dékuju za slovo. My jako klub Piratd jsme se rozhodli
podpofit taky pozmeénovaci navrhy, které sméiuji k tomu, aby byly feknéme zmirnény
pozadavky u nabéhu u téch mensich firem a naopak aby ten systém fungoval u téch firem
velkych. To povazuju za pozitivni.

Ale obecné bychom Sli cestou toho, aby stat a Evropska unie vice podporovali firmy
v tom, aby poskytly tieba néstroje, které umozni vypocitat si tu emisni stopu, a nikoliv cestou
toho, Ze se to zkratka hodi, néjak se zachovejte v situaci, kdy ten trh iv oblasti tfeba
konzultantli na to neni viibec pfipraveny.

Takze domnivame se, jak uz jsem tady o tom mluvil pfi pfedchozim projednavani, ze
Evropska komise, kterd rozhodovala o téch standardech a o téch data pointech, to piehnala
s tim rozsahem a ze by bylo dobré to rozfazovat, a proto podpofime ty pozménovaci navrhy,
které v podstaté jdou ruku v ruce s balickem Omnibus, ktery se projednava v Evropské unii.

To, co ale podpofit nemizeme a povazujeme za pon¢kud rizikové — a upozornili na to
1auditofi — je sniZeni standardu vyhotovovani ucetnich zavérek, tak aby nékteré firmy
nemusely nové mit audity. To je véc, kterd pokud se bude rozSifovat, tak mize zhorsit
transparentnost viibec podnikani v Ceské republice. Vime, Ze uz dneska jsou velké problémy,
ze fada firem v podstat¢ déla nekalou konkurenci, Ze viibec o sobé nezverfejnuje Udaje.
Ackoliv ma povinnost je na justice.cz zvefejiiovat, tak je tam vibec neumistuje a soudy
vibec nebo ve velmi malém rozsahu kontroluji, jak ty firmy, které maji tu povinnost,
zvetejiiyji ty potifebné udaje. Takze to je...

Cestou je zajistit vymahatelnost uz téch stavajicich povinnosti u vSech subjektl, opatrné
pfidavat dalsi a poskytovat podporu tém subjektim, aby svoje povinnosti mohli plnit,
a soucasn¢ usilovat o to, abychom skute¢né v horizontu nékolika let nebo tfeba jedné dekady
dosahli toho, ze budeme piesné — rozumné piesné — méfit emise uhliku a Ze budeme schopni
vést k odpoveédnosti znecistovatele zivotniho prostfedi, tak aby platili za to znecisténi, které
vypousti do ovzdusi. Dékuji za pozornost.

Mistopiedsedkyné PSP Véra Kovarova: Dékuji. Tazi se, zda se jesté nékdo hlasi do
rozpravy? Neni tomu tak, rozpravu tedy kon¢im.

Piikro¢ime k hlasovani. Prosim zpravodajku garan¢niho vyboru, aby nds seznamila
s procedurou hlasovani, poté ptrednaSela jednotlivé navrhy a pfed hlasovanim k nim sdélila
stanovisko. Prosim, mate slovo, pani zpravodajko.

Poslankyné Hana Naiclerova: Dé&kuji za slovo, pani ptedsedajici. Jak jsme pted chvili
slyseli, byly nacteny legislativné technické upravy.

Asi nejdiive bych vas jesté seznamila se stanoviskem rozpoctového vyboru. (Obraci se
k predsedajici. Piesedajici: Ano, prosim.)

»Rozpoctovy vybor jako garancni vybor po projednani ndvrhu zékona po druhém ¢teni

(I.) doporucil Poslanecké snémovné hlasovat ve tietim Cteni o navrzich podanych
k navrhu zdkona podle snémovniho tisku 783/3 v nasledujicim poiadi:

navrh na zamitnuti nebyl podan,

1. legislativné technické Upravy podle § 95 odst. 2 jednaciho fadu, pokud budou ve
tietim Cteni predneseny,
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2. pozménovaci navrh B, snémovni dokument 6349, schvalenim B jsou dale
nehlasovatelné Al a A4,

3. Al a A4 soucasng, je to usneseni rozpoctového vyboru €. 471,

4. A2, usneseni rozpoctového vyboru €. 471,

5. A3, usneseni rozpoctového vyboru €. 471,

6. C1, snémovni dokument 6785,

7. C2 a C3 soucasne, snémovni dokument 6824,

8. navrh zakona jako celek;

II. rozpoctovy vybor zaujal nésledujici stanoviska k jednotlivym ptedlozenym navrhiim:

1. legislativné technické upravy podle § 95 odst. 2 jednaciho fadu, je souhlasné...*

Mistopiredsedkyné PSP Véra Kovarova: Pani poslankyné, toto stanovisko neni
potieba asi ¢ist, protoze ho budete tikat...

Poslankyné Hana Naiclerova: Budeme to... Aha, dobfe, takze navrh... Nevim, kdyZ byl
protinavrh procedury, tak tim se zacne? Takze musime...

Mistopiedsedkyné PSP Véra Kovarova: Ano, vy jste tedy nacetla navrh procedury.
(Zpravodajka: Ano, rozpoctového vyboru.) Mame tady protindvrh pravdépodobné, jak
avizoval pan poslanec Munzar. Prosim, pane poslance.

Poslanec Vojtéch Munzar: Ano, presné tak. Jak jsem tady avizoval a po dohodé¢
i s pani predsedkyni Schillerovou, navrhuji drobnou upravu procedury. Je to vlastné¢ vyména
bodu 2 s bodem 3 v té procedufe. Znamena to, Ze bychom nejdiiv hlasovali po legislativné
technickych upravach o névrzich Al a A4, pfipadné kdyby nebyly schvaleny, tak bychom
hlasovali o pozménovacim navrhu B pani poslankyné Schillerové. Jinak procedura zlstava.
Dékuji.

Mistopredsedkyné PSP Véra Kovarova: Ano, Cili mame zde navrh procedury
a protinavrh, o kterém nyni budeme hlasovat. J4 ptivolam kolegy z ptedsali. Budeme hlasovat
o protinavrhu na proceduru pana poslance Vojtécha Munzara.

Zahajuji hlasovani. Tazi se, kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani cislo 3, prihlaseno 139 poslanct a poslankyn, pro 118, proti zadny. Navrh byl
ptijat.

My jsme timto tedy schvalili ndvrh pana poslance Vojtécha Munzara na proceduru.

Prosim, pani zpravodajko, abyste nas provedla hlasovanim.
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Poslankyné Hana Naiclerova: Takze prvné¢ budeme hlasovat legislativné technické
upravy tak, jak byly nacteny.

Mistopiredsedkyné PSP Véra Kovarova: Zaznamenala jsem zadost o odhléseni,
odhlasim vas vSechny a poprosim vas, abyste se piihlasili svymi identifikaCnimi kartami.
Pockéame, az se ustali pocet ptihlasenych.

Piec¢tu omluvu: omlouva se Bernard Josef od 10 hodin ze zdravotnich duvodd.

Pocet ptihlasenych se ndm ustélil, budeme tedy nyni hlasovat o legislativné technickych
upravach, jak byly nacteny v rozprave.

Zahajuji hlasovani. Té4zi se, kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 4, ptihlaSeno 134 poslancti a poslankyn, pro 122, proti zadny. Néavrh byl
ptijat. Prosim, pokracujte.

Poslankyné Hana Naiclerova: Déle budeme hlasovat pozménovaci navrhy Al a A4
soucasng¢. Je to usneseni rozpoctového vyboru 471.

Mistopiedsedkyné PSP Véra Kovarova: Stanovisko? (Zpravodajka: Doporucujici.
Ministr: Souhlas.)

Zahajuji hlasovani. Tazi se, kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani Cislo 5, piihlaseno 134 poslanct a poslankyn, pro 120, proti Zzadny. Navrh byl
pfijat. Prosim, pokracujte.

Poslankyné Hana Naiclerova: Timto schvilenim je nehlasovatelny pozménovaci
navrh B, takze pokracujeme pozménovacim navrhem A2, usneseni rozpoctového vyboru 471.
Doporucujici stanovisko.

Mistopiedsedkyné PSP Véra Kovarova: Ano, stanovisko navrhovatele? (Ministr:
Souhlas.) Dekuji.

Zahajuji hlasovani. Tazi se, kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani cislo 6, prihlaseno 135 poslanct a poslankyn, pro 119, proti zadny. Navrh byl
pfijat. Prosim.

Poslankyné Hana Naiclerova: Ted’ budeme hlasovat pozménovaci navrh A3, usneseni
rozpoc¢tového vyboru Cislo 471. Stanovisko: doporucujici. (Ministr: Souhlas.)
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Mistopiedsedkyné PSP Véra Kovarova: Dékuji.
Zahajuji hlasovani. Téazi se, kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 7, ptihlaseno 135 poslanci a poslankyn, pro 119, proti 1. Navrh byl
ptijat. Prosim.

Poslankyné Hana Naiclerova: Ted budeme hlasovat pozménovaci navrh Cl,
snémovni dokument 6785. Stanovisko je doporucujici. (Ministr: Souhlas.)

Mistopiedsedkyné PSP Véra Kovarova: Dékuji.
Zahajuji hlasovani. Té4zi se, kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani cislo 8, ptihlaSeno 135 poslancii a poslankyn, pro 123, proti zadny. Navrh byl
ptijat. Prosim.

Poslankyné Hana Naiclerova: Ted’ budeme hlasovat pozménovaci navrhy C2 a C3
soucasngé, je to snémovni dokument 6824. Stanovisko je doporucujici. (Ministr: Souhlas.)

Mistopiedsedkyné PSP Véra Kovarova: Dékuji.
Zahajuji hlasovani. Téazi se, kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 9, ptihlaSeno 135 poslanct a poslankyii, pro 119, proti zadny. Navrh byl
pfijat.

Poslankyné Hana Naiclerova: Na zavér budeme hlasovat navrh zakona jako celek.

Mistopredsedkyné PSP Véra Kovarova: Ano, hlasovali jsme tedy o vSech navrzich
a prikro¢ime k hlasovani o celém navrhu zdkona. Prednesu ndvrh usneseni: ,,Poslanecka
snémovna vyslovuje souhlas vlddnim névrhem zikona, kterym se méni zakon
€. 563/1991 Sb., o uletnictvi, ve znéni pozd¢jSich predpist, zakon ¢.93/2009 Sb.,
o auditorech aozméné¢ nékterych zakonl, ve znéni pozdéjSich predpisi, a zakon
¢. 416/2023 Sb., o dorovnavacich danich pro velké nadnarodni skupiny a velké vnitrostatni
skupiny, podle snémovniho tisku 783, ve znéni schvaleném Poslaneckou snémovnou.*

Zahajuji hlasovani. Tazi se, kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 10, ptihlaseno 136 poslanci a poslankyn, pro 124, proti 11. Navrh byl
ptijat.
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Konstatuji, Ze s navrhem zdkona byl vysloven souhlas. Dékuji panu ministrovi, dékuji
pani zpravodajce a kon¢im projednévani tohoto navrhu.

Kolegové, kolegyné, preddvam fizeni schlize a predem vam pfieji piijemny vikend
a prazdniny.

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: Dobry den, mtiizeme jit k dalSimu bodu

2.
Vladni navrh zakona o jednotném mési¢énim hlaSeni zaméstnavatele
/snémovni tisk 925/ — tireti ¢teni

D¢kuji, uz vidim, ze u stolku zpravodajii zaujali své pozice pan mistopfedseda vlady
Marian Jurecka a zpravodajka garancniho vyboru, kterym je vybor pro socidlni politiku, pani
poslankyn¢ Barbora Urbanova.

Jenom pfipominam, ze pozménovaci navrhy jsou uvedeny ve snémovnim tisku 925/4 —
ten vam byl dorucen 29. 5. tohoto roku — a usneseni garan¢niho vyboru vam bylo doruceno
jakozto snémovni tisk 925/5.

Ja se tazi pana mistopiedsedy vlady, jestli ma zajem vystoupit pied otevienim? Ano,
prosim.

Poprosil bych o klid v séle! Dékuji.

Mistopiedseda vlady a ministr prace a socialnich véci CR Marian Jurefka: Jen
velmi kratce, tento tisk 925 je, myslim, tisk, na kterém je pomérné velka shoda.
I pozménovaci navrhy jsou tam velmi vlastné stru¢né, jasné a feSime tim opravdu to velké
zjednoduseni byrokratické zatéze pro naSe podnikatele, takze dékuji za ptipadnou podporu.

Mistopredseda PSP Karel Havli¢ek: Dékuji, pane mistopfedsedo. Timto otevirdm
rozpravu.

Rovnou se tazi pani zpravodajky, jestli ma zdjem? Nema zajem vystoupit.

Takze zde mame ptihlaseného pana Jifiho Navratila. Tak, pane poslance, prosim.

Poslanec Jiri Navratil: D&kuji za slovo, pane mistopiedsedo. Ja opravdu budu velice
kratky a chtél bych jenom oznamit, tak jak jsem ozndmil jiz zpravodajce, ze stahuji za
predkladatele pozménovaci navrh ¢islo 6822, ktery jiz prosel v jiném tisku a byl schvalen.
Dékuji.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: D¢&kuji, nikoho dalSiho nevidim, ¢ili... Pardon,
pani predsedkyné. Prosim.
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Poslankyné Alena Schillerova: Dékuji, pane mistoptedsedo. Vazené kolegyné€, vazeni
kolegové, nachazime se ve tfetim Cteni zdkona o jednotném meésicnim hlaSeni zaméstnavatele.
Zacnu pozitivné. Ur€ité je to krok sprdvnym smérem, ale zda a v jaké mife toto hlaSeni
pfinese tolik pozadované zjednoduseni a odlehceni od administrativy, ukaze az Ccas.
Dosavadni pribéh tomu totiz viibec nenasvédcuje.

Doposud totiz neexistuje jasny ndvrh ani ndznak konkrétniho formulare, ktery by
zaméstnavatelé méli vypliovat. To je z naSeho pohledu dost problematické. My tedy dnes
totiz nemame stale ptrehled o tom, co bude pfesné¢ vyzadovéno, atedy vlastné co samotné
jednotné mési¢ni hlaSeni fakticky bude znamenat. Podnikatelé, kterych se to samoziejmé
pfimo tyka, jsou na tom uplné stejné. Nechci si ani piedstavovat, ze se cely systém spusti bez
fadného testovani, s neptehlednou strukturou a takovou mirou byrokracie, ze ve vysledku
pfinese vic problému nez dosavadni stav. Vzhledem k tomu, jak byl ndvrh mési¢niho hlaseni
pfipraven, jsou tyto obavy nds, ale i podnikatelského sektoru vice nez opravnéné. Pfiznejme
si, ze zrovna tento kabinet nema po ptedchozich zkuSenostech nasi velkou divéru. Proces
digitalizace stavebniho fizeni mame jest¢ vSichni v Cerstvé paméti, ale o tom ted” mluvit
nechci.

Zakon navic v pivodnim znéni obsahoval i1 naprosto nepochopitelnou zménu, ktera se
tykala zruseni srazkové dané, ¢imz by vznikla nova povinnost podavat daiiové pfiznani pro
celé spektrum lidi, a to studenty s vice brigddami, rodice na matei'ské ¢i diichodce. Pro nas to
bylo naprosto nepfiijatelné, proto jsme vytvorili pozménovaci navrh, jehoz cilem bylo zabranit
zbyte¢nému navySovani administrativni z4téZe nizkopiijmovych skupin obyvatelstva,
zejména zaméstnancii s nepravidelnymi nebo pfilezitostnymi piijmy. ZruSenim moZznosti
vyuziti srazkové dan¢ by byla témto osobam nov¢ ukladana povinnost podavat danové
pfiznani, coz navysSuje nejenom byrokratickou, administrativni zatéz zaméstnancl, ale
1 organtl statni spravy.

Samotné pripominkové fizeni k tomuto ruseni institutu srazkové dané vyvolalo silnou
vlnu nesouhlasu, a to zejména ze strany danovych poradcti. Ministerstvo financi vSak nejprve
jakoukoliv chybu odmitalo pfipustit a nové povinnosti bagatelizovalo. Teprve kdyz nas tlak,
ale 1 tlak odborné vetejnosti a médii zesilil, muselo Ministerstvo financi pfiznat, Ze navrh je
neudrzitelny. Dnes to vypadd, Zze vlada od zadméru navySovani administrativy opravdu
ustoupila. Vychdzim z pozménovacich navrhl, které jsou v systému a o kterych za chvili
budeme hlasovat. Pozménovaci navrh, na kterém jsme trvali, zajisti, aby nedoslo
k rozsifovani okruhu osob, které maji danové pfiznani podavat. Podafilo se nam tedy
vybojovat, aby v situacich soub&hu s drobnym piivydélkem na zakladé¢ dohody o provedeni
prace byla pouze dobrovolnost podani danového ptiznani. To je bezpochyby dobrad zprava.
Stale vSak pokladam nas pozménovaci navrh za lepsi a prehlednéjsi feSeni. Institut srazkové
dané ptedstavuje dlouhodobé osvédceny a administrativné nendro¢ny zplsob zdanéni nizkych
a prilezitostnych piijmd.

Pro osoby, jako jsou studenti, diichodci nebo lidé¢ s obCasnym piivydélkem, jde
o praktickou a srozumitelnou formu zdanéni, kterd nevyzaduje dal$i ukony vici spravctim
dang. Tato uprava zaroven piispiva klepsi danové discipliné a minimalizuje riziko
neodvedeni dang, protoze dain je odvedena automaticky a bez prodleni.

Nicméné jsem si védoma toho, kdo tady mé vétSinu v této Snémovné, a jsme piipraveni

hlasovat ipro pozménovaci ndvrh z dilny Ministerstva financi, ktery pravé tu situaci
narovnava a de facto jinou cestou dochazi ke stejnému vysledku. Aspon v to doufam.

Musim se vSak zastavit také u dalS§tho pozménovaciho ndvrhu, ktery ja osobné
pokladam za zcela bezprecedentni, kdy ministr financi Zbyné€k Stanjura nacetl pozménovaci
navrh, ktery rusi limit pro osvobozeni prodeje firmy, cennych papirii a kryptoaktiv ve vysi
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40 milion korun v jednom zdanovacim obdobi. Co pokladdm za... (Pozndmka ministra
Jurecky mimo mikrofon.)

Aha, to je... To nevadi, vystoupim ted’. Ano, je to v pfistim tisku, dékuju panu ministrovi
za doplnéni. Je to v tom doprovodném zékonu. Ja si myslim, Ze jsme to mohli projedndvat
dohromady, feknu to ted’, pak uz vystupovat nebudu, kdyz dovolite.

Co pokladam za obzvlaste pikantni, je moment, kdy byl tento ndvrh nahran, protoze
tento pozménovaci navrh byl podan tésné¢ pied vypuknutim bitcoinové kauzy, kterou zije cela
Ceska republika, takze ve svétle téchto okolnosti povazuji piijeti tohoto navrhu za zcela
neptijatelné. Navic vlastn¢ ita samotna podstata pozménovaciho ndvrhu je mimotadné
spornd. [ samotné osvobozeni prvnich 40 milionii korun zisku ro¢né — tedy dvakrat vice, nez
si v ¢istém vydéla primérny zaméstnanec za cely svlj zivot — v soucasnych cenach je dle
mého nazoru dostate¢né¢ motivujici. Navic ministr Stanjura se snazi nacitat dafiové tlevy,
z kterych by benefitovaly — a budu citovat PAQ Research — ,,jenom desitky az stovky osob,
které¢ dosdhnou na zisky nad 40 miliond korun®“. Za nas pii aktudlni vysi schodku statniho
rozpoCtu, pii aktudlnich vyzvach v podobé investic do infrastruktury, energetiky, obrany,
vzhledem ke vSem fiskdlnim vyzvam, které nas cekaji, neni mozné piedloZzeny navrh
podpofit. Navrh reflektuje jenom absolutni odtrzeni od reality soucasné vladni koalice.

Naopak velky palec nahoru ddvame pozménovacimu navrhu, ktery upravuje danové
zatizeni takzvanych zaméstnaneckych akciovych planti neboli ESOPd. Tohle je nesmirné
dilezity  zékon, ktery pomiZze Ceské republice byt skute¢né atraktivnim
a konkurenceschopnym prostiedim pro inovativni firmy a startupy.

Tady bych chtéla na tomto misté ocenit profesionalni spolupraci s ¢eskou startupovou
asociaci, kterd predlozila padné a ekonomicky silné argumenty, diky kterym se pfes pivodni
odpor Ministerstva financi podafilo tuhle legislativu dotdhnout, aby mohla Cesku pomahat uz
piisti rok. J4 chci slibit, ze pokud hnuti ANO ziska ve volbach divéru, udélame z Ceska
startupovou velmoc. Tohle je prvni stavebni kdmen. Dekuji vam. (Potlesk.)

Mistopiedseda PSP Karel Havlic¢ek: Ja vam d€kuji. Divam se... Vzhledem k tomu, Ze
nikdo dal$i nemd zajem vystoupit, tak tedy rozpravu kon¢im.

Mate zajem o zavérecna slova? Ani pani zpravodajka, ani pan ministr.

V tom piipadé ptivolam kolegyné a kolegy, coz jsem ucinil, a pustime se do hlasovani.
Poprosim pani zpravodajku garan¢niho vyboru, aby nés seznamila s procedurou hlasovani,
poté aby piednésela jako vzdy jednotlivé navrhy a pied hlasovanim aby k nim sd¢lila
stanovisko. Dékuji.

Poslankyné Barbora Urbanova: Dobré dopoledne, kolegové a kolegyné&. J4 zacnu tim,
ze v pribéhu piedchozich ¢teni nepadl ndvrh na zamitnuti zdkona, takze s tim se vyrovnavat
nemusime, ale nyni se musime vyrovnat stim stazenym pozmeénovacim navrhem pani
kolegyné Bélohlavkové, ktery nacetl kolega Navratil. Jednd se o snémovni dokument
Cislo 6822, takze budeme muset hlasovat o stazeni toho pozménovaciho navrhu.

Mistopiredseda PSP Karel Havlicek: Dobra, takze ja uz jsem mezitim ptivolal
kolegyné a kolegy, takze miizeme se pustit do hlasovani.
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Cili poprosim jenom, abyste vzdycky fekla, o éem budeme hlasovat, &ili nejdiive, jestli
spravné rozumim, o stazeni navrhu. (Zpravodajka: Ano.) Ano.

Tak ja zahajuji hlasovani. Tazi se, kdo je pro? Kdo je proti?

Jsme v hlasovani ¢islo 11, pfihlaSeno bylo 138, pro bylo 132, proti byl jeden. Pfijato.
Muzeme pokracovat.

Poslankyné Barbora Urbanova: Nyni nactu proceduru, kterd vychazi z usnesent...

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: Pardon, budeme tam mit kontrolu. (Probiha
kontrola hlasovani.)

Ano, tak prosim pana poslance. (Zpravodajka: Pardon.)

Poslanec Jan Richter: Dobry den, d€kuji za slovo. J& jsem hlasoval pro, na sjetiné
mam proti. Nezpochybniuju hlasovani.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Tak dékujeme a mizeme pokracovat.

Poslankyné Barbora Urbanova: TakZe nyni nactu proceduru, ktera vychéazi z usneseni
garancniho vyboru pro socidlni politiku, které jsme schvalili 4. ¢ervna tohoto roku. Ta
procedura vypada nasledovné:

nejdiive bychom méli hlasovat o legislativné technickych tpravach, které vSak nebyly
nacteny, takze o nich hlasovat nebudeme;

dale budeme hlasovat o pozménovacim navrhu s ozna¢enim A pani kolegyné Bacikové;
dale o pozménovacim navrhu B2 pana kolegy Jitiho Navratila;
poté o pozménovacim navrhu B1, opét pana kolegy Jifiho Navratila.

Jestli miizu poprosit o hlasovani o této procedute?

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Dékuji.
Zahajuji hlasovani o procedure. Kdo je pro? Kdo je proti?

Jsme v hlasovani Cislo 12, kde bylo ptihlaseno 142, pro bylo 140, proti nebyl nikdo.
Ptijato. Mizeme pokracovat.

Poslankyné Barbora Urbanova: Tak nyni hlasujeme o pozmeénovacim navrhu A
kolegyné Bacikové. Jenom velice kratce, jedna se o zménu pojeti prihlaSovani zaméstnanct
a zameéstnavatelll do evidence zaméstnancl a evidence zaméstnavatelli. Zaméstnavatel musi
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ptihlasit zaméstnance pied okamzikem nastupu k vykonu prace, a to nejdiive osm dnt pied
timto dnem. Myslim si, Ze to pro popis toho pozménovaciho navrhu staci.

Mistopiredseda PSP Karel Havli¢ek: Jenom poprosim o stanovisko vyboru?
(Zpravodajka: Souhlasné.) Stanovisko navrhovatele? (Ministr: Souhlasné.)

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 13, pfihlaSeno 142, pro 85, proti 1. Pfijato.

Poslankyné Barbora Urbanova: Protoze jsme pfijali pozménovaci navrh A, tak je
nehlasovatelny pozménovaci navrh B2 pana kolegy Navratila. Omlouvam se, ze jsem vam to
v predchozim kroku nefekla.

TakZe nyni budeme hlasovat o pozméiovacim navrhu B1 opét pana kolegy Navratila.
Obsahem tohoto pozménovaciho navrhu je uprava legislativné technickych neptesnosti.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Stanovisko vyboru? (Zpravodajka: Souhlasné.)
Stanovisko navrhovatele? (Ministr: Souhlasné.) Dékuji.

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani 14, bylo 142 ptihlaSenych, pro bylo 129, proti nikdo. Pfijato. MiZeme
pokracovat.

Poslankyné Barbora Urbanova: Timto jsme se vyporadali se v§emi pozménovacimi
navrhy, a proto mizeme hlasovat o nadvrhu zakona jako celku.

Mistopiredseda PSP Karel Havlicek: Predtim tedy pfectu usneseni: ,,Poslanecka
snémovna vyslovuje souhlas s vladnim navrhem zakona o jednotném meési€nim hlaSeni
zaméstnavatele, podle snémovniho tisku 925, ve znéni schvéaleném Poslaneckou snémovnou.*

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti?
Hlasovani ¢islo 15, ptihlaseno bylo 142, pro bylo 140, proti nikdo. Ptijato.

Konstatuji tedy, Ze s navrhem zékona byl vysloven souhlas. Dékuji za spolupraci.

Mizeme ptejit k bodu
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3.
Vladni navrh zakona, kterym se méni nékteré zakony v souvislosti s prijetim zakona
0 jednotném mési¢nim hlaseni zaméstnavatele /snémovni tisk 926/ — tieti ¢teni

Prosim, aby misto u stolku zpravodajii zaujal za navrhovatele — uz tam vidim, ze tak
nastalo — pan mistopfedseda vlady Marian Jurecka a rovnéz pani zpravodajka garanc¢niho
vyboru, kterym je vybor pro socialni politiku, pani poslankyné Barbora Urbanova.

Podotykam, ze pozménovaci navrhy jsou uvedeny ve snémovnim tisku 926/4, ten vdm
byl dorucen 29.5 tohoto roku. Usneseni garan¢niho vyboru vam bylo doruceno jako
snémovni tisk 926/5.

Tazi se pana navrhovatele, jestli ma zajem vystoupit? Ano. Ja bych chvilicku vés
poprosil o strpeni, nez kolegové a kolegyné odejdou ze snémovny, z hlavniho salu.

Poprosim vsechny, jestli by se mohli ztisit, pfipadné aby si vyfidili vSe, co potiebuji,
pfed jednacim salem. Jest€ jednou prosim vSechny o klid v sale. Prosim jesté jednou. Dékuji.

Prosim, pane mistoptedsedo.

Mistopiedseda vlady a ministr prace a socialnich véci CR Marian Jurecka: Dékuji,
vazeny pane mistopiedsedo. Damy a panové, ja jenom velmi stru¢né, tento tisk 926 je vlastné
nutnym tiskem, ktery dopliiuje uz pted chvili schvaleny novy zdkon o jednotném hléaseni, za
ktery dékuju, a za jeho podporu, ktera bylo opravdu napfic.

J& jenom chci poznamenat, Ze jednotné mési¢ni hlaseni a cely ten systém od 1. 7. tohoto
roku vstupuje do pilotni faze, bude tedy vlastné rozebéhnuto testovani, které pobézi celé
druhé poleti tohoto roku. Jsou tam zapojeni zamé&stnavatelé z fad jak vetejného sektoru, tak
soukromého.

Byla tady jest¢ poznadmka o ptipravé téch IT systémil. My jedndme velmi podrobné na
technické irovni o tom, jaké budeme mit potom parametry pro tu datovou vétu. Cekame,
jakmile dojde k projednani tohoto tisku, tak budeme logicky okamzité také ptipravovat uz
potom i to technické natfizeni vlady, tak aby bylo naprosto zfejmé, nezpochybnitelné, jak ta
datova véta v té technické casti bude presn¢ vypadat. Tolik jest€¢ na margo toho, co tady bylo
zminéno od pani predsedkyné Schillerové. Jestli jsou tady né&jaké otazniky, pokud jde o tu
ptipravu, tak my fikdme, tady opravdu jedeme velmi podrobné, tak aby ten systém opravdu se
podaftilo zdarn¢€, dobte, bez n¢jakych zaskobrtnuti v tom ptistim roce rozjet.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: D¢kuji. V tuto chvili tedy otevirdm rozpravu, do
které se hlasi pani Lucie Safrdankova, kterd je zplnomocnéna v tuto chvili k pfedneseni
stanoviska klubu SPD. Nikoho dal§iho jsem nevidél s pfednostnim pravem, tak prosim, pani
poslankyné.

Poslankyné Lucie Safrankova: Ja vam dékuji za slovo, vaZeny pane mistopiedsedo.
Kolegyné, kolegové, ja jsem chtéla fict — ukédzali jsme to uz u toho piedchoziho tisku za nas
klub — Ze wurcit¢ podporujeme jednotné mésicni hlaSeni, podporujeme, aby doslo
k zjednoduseni administrativy, aby to bylo snaz$i jak pro zaméstnavatele, tak i pro
zaméstnance. Co ale naopak nevitdme, jsou véci, které se tykaji pravé tohoto tisku, a jsou to

84



véci, které pfimo odmitame. Jsou to pravé nékteré zmeny, které vlada navrhuje provést prave
v souvislosti se zavadénim jednotného mésicniho hlaseni.

V prvni fad¢é jde hlavné o vladni zdmér zrusit takzvanou srdzkovou dain u drobnych
pfijmil u brigdd a zkratka u téch drobnych piivydélkl,, zejména u nizkopiijmovych skupin
obyvatel. Proto jsem za nas poslanecky klub podala také pozménovaci navrh, ktery by praveé
moznost zachovani srazkové dan¢ ponechal, to znamend, aby tito lidé, ktefi si drobn¢
privydélavaji, nemuseli podavat dafiové ptiznani. Také vas prosim o jeho podporu.

Dale také tvrdé odmitdme pozménovaci navrh pana ministra financi Zbynka Stanjury,
ktery ptichazi s pozadavkem na daniové osvobozeni ptijmi z prodeje kryptomén v objemu nad
40 miliont korun. Je to za néds opravdu néco neuvétitelného. Stat se ma bezdivodné zbavit
pottebnych danovych piijmt ve prospéch velkoobchodnikli nejen s bitcoiny. Ministr Stanjura
navic s timto navrhem pfichazi kratce poté, co stat uzaviel dosud neobjasnénou dohodu
o ptevodu kryptomén miliardové hodnoty s ¢lovékem, ktery byl odsouzen a ktery je zloc¢inec.
Pozadovat v této situaci danové osvobozeni milionovych a miliardovych transakci
s kryptoménami budi minimaln¢ zdvazna podezieni.

Zavérem také jesSté kratce pfipomenu dal§i dva pozménovaci ndvrhy, které k tomuto
zakonu predkladam. Za prvé se jedna o zdkon danych piijmi, zvysit danova zvyhodnéni
pracujicich rodicl na jejich vyzivované, nezaopatifené déti, ¢imZ reaguji na bezprecedentni
propad porodnosti, ktery postihl Ceskou republiku a ktery ma hlavné socialné-ekonomické
pfi¢iny. Proto navrhuji zvysit danova zvyhodnéni pracujicich rodi€i takto: na prvni dité
0 10 000 korun, to je na 25204 korun ro¢n¢, na druhé dit¢ o 20 000 korun, to je na
42 320 korun ro¢n¢, a na treti dit€ o 30 000 korun, to je na 57 840 korun ro¢né. Pro rodinu
prave s ttemi détmi by tato zména znamenala zvySeni jejiho ro¢niho piijmu o 60 000 korun,
coz by ur€ité ptineslo urcitou jistotu pravé do finanéni stability mladych rodin, které by si
rady zalozily rodinu, ale boji se, ze zkratka z ekonomickych diivodt nedokazi dité uzivit.

opravdu s vysokym dvoucifernym cislem, kdy se snazim presvédéit vas — abyste konecné
zvysili prispévek na péci pro lidi se zdravotnim postizenim v 1. a II. stupni zavislosti.

Kolegyné, kolegové, kdyz si vezmete, Ze osoba se zdravotnim postizenim v prvnim
stupni zavislosti nezvladd az Ctyfi zdkladni Zivotni potieby, jako je naptiklad orientace,
mobilita, hygiena, stravovani nebo dalsi, tak kdyz si vezmete, ze tito lidé maji smeSnych
880 korun na mésic a hodina péce stoji minimaln€ 150 korun, tak jsou postaveni opravdu pied
vazné rozhodnuti, pted vazné rozhodnuti o tom, jakou sluzbu si za ten mésic zaplati. Vychazi
to zhruba na pét a ptl hodiny péce mési¢n€. To znamend, zkuste si prosim predstavit, jaké by
to pro vas osobn¢ bylo, kdybyste si mohli dovolit naptiklad dvakrat mési¢né zaplatit pomoc
s tim, ze vam n¢kdo pomize se obléknout, nebo byste si museli vybrat z toho, jestli si
zaplatite pomoc, kterd vam pomuze s domacnosti, s t€mi béznymi vécmi, protoze zkratka
mate postizeni, které vam toto neumoziuje, nebo kdybyste se méli rozhodnout mezi tim, jestli
se jednou za mésic osprchujete, nebo se petkrat za mésic distojné najite. Ja si myslim, ze to
jsou opravdu zavazné véci.

(Za) to, ze tady ten ptispevek je takto smésne nizky, tak opravdu miizete, kolegové, vy
z koalice. Vy z koalice jste se tady na tom podepsali. J4 opravdu sedm let jsem pravidelné
k tomuto stolku chodim, pravidelné¢ vas zddam o okamzité zvySeni pfispévku na péci t€émto
osobam a vy délate pouze to, ze mackate to Cervené tladitko ,,ne, zamitnuto*. Vy se témto
lidem sméjete takhle do o&i? Ze vam neni hanba. Prosim, kone¢n& se probud'te a zvyste
prispévek na péci v 1. a Il. stupni zavislosti t¢émto lidem.

Jsou to nejzranitelné;si lidi, ktefi tu pomoc potiebuji a ktefi se bez pomoci jiné osoby
zkratka neobejdou. Tak vds zaddam, udélejte to pro né, ane proto, ze tady stoji né&jaka
Safrankova z SPD, to je preci Upln¢ jedno. My mlzeme ted’ spolecné témto lidem konecné
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pomoci a zlepsit jim kvalitu jejich Zzivot, tak véas zadddm o podporu tohoto mého
pozménovaciho navrhu. Dékuji.

Mistopiredseda PSP Karel Havli¢ek: J4 vam dékuji a mizeme se pustit — nevidim
zadné dalsi prednostni pravo — do seznamu téch, kteti jsou fadné piihlaseni. Poprosim pana
poslance Igora Hendrycha.

Poslanec Igor Hendrych: Tak dékuji vam za slovo, vazeny pane mistopiedsedo.
Véazené damy, vazeni panové, vazeny pane ministie, ja nebudu pfiliS dlouhy, struéné
okomentuji tisk 926 nejen ze svého pohledu, ale iz pohledu hnuti ANO. Z nekonfliktniho
snémovniho tisku 926, ktery je souvisejicim zdkonem k jednotnému mésicnimu hlaSeni
zameéstnavatele, se stal zakon, ktery se stal v podstaté posledni ptilezitosti, jak zjevné tedy na
posledni chvili provést v riznych legislativnich oblastech né¢jaké zmény, nékteré vice, nékteré
méné Zadouci, nékteré piimo nezadouci. Nechci to n¢jak jednotlivé ted’ka hodnotit, chei se
zam¢étit na nékteré problematické oblasti. Rad bych se za hnuti ANO vyjadfil k tomu, za
jakych podminek, za jakych okolnosti jsme ochotni hlasovat pro tento zakon, jako o celku.

Uplné prvni vlastnd byl nahran, pro nas nepfijatelny, pozméiovaci navrh Ministerstva
financi, ktery v podstaté ruSil srdzkovou dai a o kterém se tady obsédhleji vyjadtila
u pfedchoziho — jinak velmi zadouciho a pted chvili schvéaleného — tisku 925 moje cténa
kolegyné, predsedkyné Alena Schillerova. Vysvétlila, ze doSlo k dohod¢ se Zbyikem
Stanjurou, ktery nahral alternativni ndvrh, ktery tak jako ten jeji tu srdzkovou dan v disledku
zachovava. Samoziejm¢ my povazujeme ten nas navrh za lepsi, ale i ten, ktery byl tedy
nasledné nahran Zbynkem Stanjurou jako poslanecky névrh, je pro nas pfijatelny. Je to velmi
dalezitd podminka k tomu, abychom pro ten zakon jako celek hlasovali, Ze jeden z téchto
dvou zakoni projde.

Dalsi podminka — a tu povaZuji za nepiekrocitelnou, uz to tady bylo také dneska
nékolika mymi predie¢niky zminéno — to je pozménovaci nadvrh rovnéz Zbyika Stanjury,
poslanecky ndvrh, ktery povazujeme za skandélni, a to je ruSeni povinnosti mimo jiné i na
bitcoinové transakce nad 40 milioni korun. Ve svétle nevyjasnéné role Zbyika Stanjury
v bitcoinové aféfe by bylo nanejvys vhodné — mimo jiné tedy, ten zakon sdm o sob¢ je tedy
velice Spatny, ale to uz také bylo tady rozebrano — aby ho nyni stdhl. M4 pro to jesté
prilezitost, v tuhle chvili ten pozménovaci navrh Ize stdhnout a ja bych mu to doporucoval,
pokud ma aspon elementarni pud politické sebezachovy Zbynék Stanjura v tuto chvili. Bude
velice zajimavé, pokud ho nestdhne, jak se k tomu postavi vladni koalice a jak se k tomu
postavi pii hlasovani poslanci ODS, konkrétn¢ k tomuhle pozménovacimu navrhu. Bude to
zajimavé sledovat nejenom pro nas, ale i pro ob&any Ceské republiky.

Blizim se k zavéru, dal§i podminkou pro to, abychom hlasovali pro tento zadkon jako pro
celek, je, aby prosel alespoii jeden z pozménovacich navrhi, které zvySuji prispévky na péci.
Tady ale neptedpokladdm, vzhledem k tomu, Ze jeden z téch navrht je koali¢ni, ze by tomu

tak nebylo, ale pro nés je to velmi, velmi dilezitd podminka. To je z mé strany dneska
vSechno. D&kuji vam za pozornost.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Dékuji a poprosim pana poslance Havranka.
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Poslanec Jifi Havranek: Kolegyné, kolegové, krasny dobry den i ode mé. Nejprve si
dovolim podé€kovat za to, co probehlo v minulém zékoné, protoZe opravdu jednotné mési¢ni
hlaSeni zaméstnavatele povazuju za jeden z nejvétSich digitalizacnich krokt, ktery opravdu
oceni jak zaméstnanci, tak zaméstnavatelé.

Nicméné rad bych se tedy vyjadtil jesté k jednomu z pozménovacich navrhd, ktery je
tady pomérné pfedmétem diskuse, a nejenom dnes, ale poslednich ¢trnéct dnii. Na tvod si
dovolim zminit takovou kratkou ¢asovou osu, kterd nas lehce uvede do piib&hu, protoze
12. 7. 2023 jsme zacali s prvnim ¢tenim konsolidacniho bali¢ku, projednavali jsme ho tady az
do 13. 10. 2023, kdy doslo tedy ke konecnému hlasovani. Béhem tohoto ¢asu zaznivala cela
fada kritiky ze strany opozice, mimo jiné prave i na omezeni osvobozeni pii prodeji cennych
papirti a podilu v obchodnich spole¢nostech s ohledem na navrSeny novy limit 40 miliont
korun. Tento limit, pokud se nepletu, nasledné byl odloZen a nyni je platny od 1. 1. leto$niho
roku.

Dalsi dilezity bod v téhle casové ose je 6. prosince 2024, kdy jsme jednomysIné — a ja
za to znovu d¢kuju, zatleskali jsme si tady za to, méli jsme vSichni velkou radost — napfic¢
politickym spektrem schvalili tento pozménovaci navrh ve snémovnim tisku 694, ktery... jimz
jsme dali zdkonné parametry Casového a hodnotového testu u kryptomén naroven akciim
a cennym papirim. Od té doby vSichni ustn€, minimaln¢ Gstné, podporujeme jak kryptomeény,
podporujeme startupy, podporujeme podnikani. Ano, cirka pfed jednim mésicem, skoro na
den presné, zacCala kauza spojena s kryptoménami na Ministerstvu spravedlnosti. Ano, v ten
samy tyden jsme s panem ministrem Stanjurou pfedlozili pozménovaci navrh, kterym rusime
ten dlouhodobé kritizovany limit pfi prodeji cennych papirt, podili v obchodnich
spolecnostech a samoziejme na zaklad¢ rozhodnuti sto procent Poslanecké snémovny naroven
byly nastaveny ikryptomény, a proto tedy logicky iu kryptomén, aby nevznikala Zadna
disproporce, protoze jsme fikali, ze chceme nastavit jednotné zdanéni u tady téchto aktiv.

Vécna souvislost s kauzou Jifikovsky neni Zadné. Zkusim ji doloZit. Znamenalo by to
totiz, ze pan Jitfikovsky za prvé legalné mohl tyto kryptomény s pfiznakem sménit. Shodneme
se vSichni na tom, Ze ten ptiznak, ktery vidime v blockchainu, tam je pomérn¢ jasny. Za druhé
bychom pfistupovali na tezi, Ze pokud by se mu je podatilo sménit, tak by byl viilbec ochotny
je zde danit, aotom j4& pochybuji. Nicméné kryptomény v celém piibéhu toho
pozménovaciho navrhu, prosim, nejsou tim klicovym, protoze — znovu opakuji — lump, ktery
ma kryptomény s ptiznakem, je nesméni. To je fakt.

Pocet t&ch, ktefi ale drzi v Ceské republice jako fyzicka osoba v tak vysokém objemu
kryptomény, jsou jednotky a mnozi z nich jsou navic takzvanymi hodlery, coz jsou ti, ktefi je
budou drzet i nadale. ,,Hodl*“ je takova presmycka ze slova anglického ,,hold”, coz znamena
drzet. A pro¢ to drzi? Za prvé, protoze kryptomény rostou na hodnoté, a tim roste jejich
majetek, no a za druhé, jsou to nadsenci do této technologie.

Dalsi bod, klicové v tomto navrhu jsou totiz pievody podilll firem. Pfizndm se, Ze za ty
dvaroky od konsolidaéniho balicku jsem nedostal za nic tak nalozeno na rdznych
podnikatelskych forech, jako pravé za navrzeni tohoto limitu, protoze se to samoziejmé tyka
startupt, rodinnych firem, které v podstaté logicky drzite ve svém vlastnictvi déle nez tfi roky,
a dalsich a dalSich véci. Kdybych tak mél provést, v uvozovkach, velmi slozité srovnani
k dopadu toho pozménovaciho navrhu, tak se bavime o jednotlivcich na strané drzitela
kryptomén a naopak o stovkach firem. Pfiznam se, ze mé trdpi jedna jedina véc, a to kdyz
nékdo fikd o nekomunikaci tohoto pozménovacitho navrhu, protoze v poslednich
¢trnacti dnech jenom ja jsem zde na plénu Poslanecké snémovny vystoupil asi Sestkrat a velmi
si vazim — vidim tamhle pani kolegyni Richterovou, prostfednictvim pana ptedsedajiciho —
toho, Ze ivramci vlastné faktickych pozndmek jsme tady diskutovali, tuSim, pfed jednim
tydnem a ta diskuse byla opravdu vécnd. Netahali jsme do toho nijak kauzu Jitikovsky, ale
bavili jsme se pfesné o tom, kolik je naptiklad téch drzitelli kryptomén v takto vysokém
mnozstvi.
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Miuzeme se politicky neshodnout na tom, zda se tento limit — ktery, znovu opakuji, je
platny od 1. 1. 2025, letosniho roku — ma, ¢i nema rusit. Chapu, ze tfeba zrovna pro Piratskou
stranu, pro kterou to byla vlajkovéa lod’ v ramci konsolidacniho balicku, je to véc dulezita
a rozumim vlastné tém pohledim. Nicméné kazdy, kdo stejné jako ja tvrdi, Ze ty bitcoiny,
které tedy pan Jitikovsky drzel na své penézence, jsou takzvané flagnuté, maji podeziely
puvod, tak musi zaroven se znalosti AML zakona a fungovani kryptoménového trhu védét, ze
legélni prodej panem Jifikovskym v podstaté neni mozny.

Praveé toto — Ze to neni v podstaté mozné legalné tedy zpenéczit, prevést do jakékoliv
fiatové mény — ja prosim povazuju za potvrzeni nesouvislosti toho pozménovaciho navrhu
s tou kauzou spojenou s panem lJifikovskym. VE&fim a doufam, ze i smérem k panu kolegovi
Hendrychovi, kterého ja si vazim, prostfednictvim pana ptedsedajiciho, je itohle né&jaka
odpoveéd’ na to, co zde zaznélo.

Takze znovu, jak opakuji, chapu tedy, Ze miizeme mit rozdilny nazor na to, zda tedy
maji byt vyse (vice?) zdanény — at’ uz kryptomény, akcie, nebo podily firem — ale opravdu
prosim, pokud se tu bavime o startupech, pokud se tu bavime i o rodinnych firmach
a o podpofe podnikani, zvazte prosim dopad toho pozménovaciho navrhu zejména tam, kde
jeho vliv bude nejdulezitéjsi, protoze — jak znovu opakuji — u téch kryptomén je to véc
vedlejsi.

Diky za vasi pozornost. Byl jsem veskrze vécny abudu se téSit na hlasovani
o jednotlivych pozménovacich navrzich.

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: Ja vam d¢kuji. Predtim, nez dam slovo
s pfednostnim pravem pani mistopfedsedkyni, tak Jakub Michélek, pan predseda, ma zajem
vystoupit s faktickou. Ano.

Poslanec Jakub Michalek: Dékuju za slovo. M¢ zaujalo na tom projevu pana kolegy
Havréanka, ze mluvil o jednotném zdanéni podilii a kryptomén. Ale to, o ¢em se tady bavime,
je prece jednotné nezdanéni podilu a kryptomén. To znamend, ti lidi... Jestli chodite na
podnikatelska fora, tak tam piijde n¢kdo a tika: ,,No, tak ja budu prodavat firmu a dobry, ta
firma bude mit hodnotu tieba dvé miliardy korun, no a mné vadi, ze bych tedy musel zaplatit
z toho dané, byt vsichni ti lidi, ktefi pracujou jako zaméstnanci v té firmé, oni ze svych
pfijmil ty dané plati. Ale j4 kdyz jsem podnikatel a mam gigantickou firmu a chtél bych ji
prodat, tak si myslim, ze bych tedy ty dan¢ platit nemé¢l, protoze od urcité urovné majetku uz
by se dané platit nem¢ly.” Ja si nedovedu ptedstavit, jakym zpiisobem to tam zdiivodiujou,
pro¢ by neméli platit z toho ptijmu zadné dan€. Pro mé je to stra$né t€zko pochopitelné.

Pokud jde o startupy, tak startuptim vadi hlavné€, Ze musi platit pojistné, ne dang. Takze
dané... To, Ze se plati pojistné u téch startupti a exitd, to je ten zakladni problém, proc¢ ta nase
uprava je zaostald. Nejsou takovy problém dané, to se prosté plati leckdy v celé fad¢ statd, ale
to, ze se plati z kapitalového zisku pojistné, to je prosté zkratka tiplny nesmysl. Takze kdyby
se vyfesila tahleta jedna véc — a ja vim, zZe tam mame navrh, ktery to fesi, to je dobré, to ja
podporuju, prisli jsme s tim jako Pirati, chtéli jsme to, Ministerstvo financi to dlouhou dobu
nechtélo, ja jsem rad, Ze se podafilo, Ze po tfech letech nebo tfech a ptl roku, tésn¢ pied
volbami se vzbudili a zacali to podporovat — to kdyz se odhlasuje, tak startupy budou
v pohodég. Ale je tady spousta lidi, i velmi bohatych lidi, kteti si uvédomujou, ze platit dan¢ je
normalni, jsou pfipraveni platit dan€ i z prodeje téch svych firem a divi se dokonce vetejné
v Clancich, ze potfad nékdo chce, aby se zadné dan¢ z toho neplatily.
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Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Ja vam dékuji. S faktickou jest€ pan poslanec
Kohajda.

Poslanec Michael Kohajda: Dékuji, pane predsedajici. Ja bych vasim prostfednictvim
rad jenom zareagoval na kolegu Michdlka. Pokud mluvil o firm& za dv¢ miliardy a jejim
zdanéni, tak samoziejm¢ ani dneSni pravni Uprava nezdaiuje ty dvé€ miliardy, které by jako
odménu za prodej té¢ firmy pfijal. Myslim, Ze pan kolega to velmi dobfe vi, ze jsme to
nastavili jinak. Tak jenom chci upfesnit, Ze toto, co fikate, neni pravda. Dékuju.

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: D¢kuji a jesté vidim zdjem o reakei s faktickou,
pana piedsedu Michalka.

Poslanec Jakub Michalek: Dékuju za slovo. J& to velmi rad uptesnim. Ti, ktefi se tomu
vénujeme, tak to samoziejmé& dobfe vime. Ta dan se plati z toho zhodnoceni ¢ili ta pravni
uprava je pro ty osoby jest¢ daleko benevolentnéjsi. To znamend, pokud se to zhodnotilo
o ¢astku nad 40 milionli korun v jednom zdanovacim obdobi, tak pak ta dan se plati z penéz
nad 40 milionti korun. To znamend, my jsme to takovym zplsobem nastavili, ze — Gplné
minimalisticky opravdu — kdyz nékde extrémné vyroste firma v jednom kalendainim roce, tak
v takovém piipad¢ se to plati. Takze je to velmi, velmi benevolentni, ale délat to tak, aby
z tohohletoho pfijmu... Mné to prosté pfijde nemravné, protoze kdyz se setkdm s volici, tak
lidi si stéZujou, Ze je to pro né t&zké v sou¢asné dobé vyjit s penézi. Rada téch rodin, které
poctivé pracujou, tak se jim zvySily ndklady na potraviny, ten rist k némeckym platim neni
zas tak rychly, jak vlada vypravi. Za takové situace, kdy oni ze svého piijmu odvedou, ja
nevim — nebo z téch pencz, které vyplati zaméstnavatel, z té¢ch mzdovych nakladi — tficet,
Ctyficet procent az, tak za takové situace tady vybrat n€kolik jednotlivcl — a jak fikal kolega
Havranek, zZe téch lidi, ktefi maji tfeba v oblasti téch kryptomén takovéhle velké penize, tak je
to nékolik jednotlivell — tak schvalovat takovouhle vyjimku, kterd statni rozpocet ptipravi
o jednotky miliard korun, ja povazuju za opravdu ponékud neférové vici normalnim lidem,
ktefi ty dan¢ plati. Neférové a nepochopitelné.

Mistopiredseda PSP Karel Havli¢ek: D¢kuji, pane predsedo. Muzeme piejit na
prednostni pravo, se kterym ma zajem vystoupit pani mistopiedsedkyné. Prosim.

Mistopiedsedkyné PSP Olga Richterova: Dékuju pékné, pane predsedajici. Ja bych
taky rada stru¢né a vécné doplnila, ze samoziejmé u toho, o ¢em se tady jednd uz nékolik
tydnt, jde o tu podivnou ndhodu. O tu podivnou nahodu, s kterou... s védomim té bitcoinové
zalezitosti byl nahran ten pozménovaci navrh. Samoziejmé pro Piraty jako stranu, ktera chce
predvidatelny danovy systém, srozumitelny danovy systém a férovy ptistup k lidem i firmam,
nam piipadd, Ze jednotné zdanéni je to, co ma byt tim cilem. Takze v situaci, kdy je navrzena
nulova dafn, samoziejmé¢ nejen pro bitcoinové miliardaie, ale u nich to je prosté extrémné
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viditelné, tak nam to pfijde velmi bizarni, jeden den pied propuknutim kauzy Spinavych
bitcointl. Tohle je prvni podivna shoda okolnosti.

Samoziejmé to, co neni shoda okolnosti, ale to, co je prost¢ védomé rozhodnuti za tim
pfedlozenym névrhem ze strany ODS, je, Ze zaméstnanec s minimalni mzdou odvadi na
odvodech a pojistném 36 procent, ten s primérnou mzdou ma to zatizené¢ témi odvody
a pojistnym a dani z prace na néjakych 41 procent zhruba a tady by u obrovskych castek,
u zhodnoceni v prubéhu jednoho zdanovaci obdobi, ¢ili typicky jednoho roku, nad 40 miliont
korun — ¢ili u téch nejvétSich hraci, u téch opravdu nejvétsich prodejii a podobné — méla byt
nulova dan? Vzdyt to nedava smysl. Bavime se o kazdé¢ koruné, ktera mtize jit do Skolstvi,
zdravotnictvi. To, co se ty¢e nastaveni dafiového prostiedi v okolnich zemich, ukazuje, Ze je
naprosto normalni tyto vysoké zisky také zdanovat, tak jako je zdanovano témer vse.

TakZe my chceme jednotny pfistup, férovy pfistup. Tak jako podporujeme
zaméstnanecké akcie — roky jsme je chtéli, roky jsme k tomu pfispivali a jenom prosté
struéné, nas byvaly clen abyvaly poslanec samoziejmé stoji za témi jednanimi o téch
navrzich zaméstnaneckych akcii — tak stejné tak vedle toho, Ze vime, Ze startupy potiebuji
pravé to, aby kone¢né platil princip, Ze se nezdanuje predtim, nez ¢lovék ma k dispozici ty
penize — typicky se tomu fikd, Ze prost¢ zadné dané ptedtim, nez pfijde ten cash — tak
potfebujeme soucasné, aby byli lidé opravdu piesvédceni o tom, Ze ten nd$ dafiovy systém je
spravedlivy pro vSechny, pro malé i velké hrace plati obdobna pravidla. Kdyz se na to
podivam, tak prosté nula procent, to znamena danovy réj. To nedava smysl.

Co se tyCe téch dopadi bitcoinové kauzy, to si fakt musi vyhodnotit sama ODS. My
jenom opakované¢ upozoriiujeme, Ze spoluzodpovédnost nese pan ministr Stanjura. M¢l by byt
nahrazen nezavislym expertem nebo expertkou.

Reseni pro lidi, domécnosti vidime i ve dvou pozmétiovacich navrzich u tohoto zakona.
Navrhujeme za prvé to navysSeni, valorizaci slevy na poplatnika, protoze to je véc, ktera je
zase roky zamrzla. Chceme, aby to konecné€ bylo navazané na proménlivy ukazatel, a sice na
75 procent prumérné mzdy, na tfi ¢tvrtiny primérné mzdy, aby se opravdu normalng,
predvidateln€, rok za rokem navySovala sleva na poplatnika tak, aby zlstavala na stabilni
hodnoté¢.

Jediné, o¢ nam jde, aby hodnota téhle ¢astky pro lidi neklesala — to je celé — aby to
zustalo na hodnoté... vlastn¢ v tom navrhu méame minulého roku, tii ctvrtin primérné mzdy.

Druha véc, lidi, ktefi maji jedno dité, dobfe védi, Ze dafiovy bonus se nezvySuje. Je to
od roku 2018 a nedava to smysl. Pro¢ by mély ty slevy na dit¢ nebo bonusy na dité, druhé,
treti, rast a na dit€¢ prvni nikoli? Samoziejm¢ jsou s nim stejné vydaje, ne-li vyssi. Takze
normalné navrhujeme zvyseni danového zvyhodnéni na prvni dité, a to tak, ze pro rodinu
s jednim nebo s vice détmi kombinace valorizace slevy na poplatnika a dailového zvyhodnéni
na prvni dité by ¢inila zhruba 14 500 korun za rok. To je prosté¢ hmatatelny ptispévek do
penézenek lidi, je to hmatatelny pfispévek do rodinného rozpoctu. Jediné, co chceme, aby tyto
druhy podpor pro rodiny s détmi neklesaly, ale zlstavaly na zhruba stejné, predvidatelné
urovni, rok za rokem. Ted’ je ta podpora pro lidi rok od roku prosté nizsi. To je ten problém.
Takze my navrhujeme tuto predvidatelnost. Navrhujeme, at’ se fakt mysli na rodiny s détmi.

Stejné tak fikame, ze prosté pred kauzou Spinavych bitcointi se nikam ODS neschova.
Je to smutné, ale je to kauza, kterou zptsobila 1 spolutcast a spoludinnost nebo
spolunec¢innost Ministerstva financi a ministra financi. To, ze byl pfedlozen navrh na nulové
dané pro bitcoinové miliardate, je jenom takova velice smutna tieSnicka na dortu.

Mistopredseda PSP Karel Havli¢ek: D&kuji a poprosim dalsi fadné piihlaSenou, pani
poslankyni Pastuchovou.
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Poslankyné Jana Pastuchova: D¢kuji, pane predsedajici. J4 nebudu dlouhd, jenom
bych se rada vyjadrila k tomu, ze v tomto snémovnim tisku o jednotném mési¢nim hlaseni se
objevily i pozménovaky, které sem moc nepatii. Nicméné je tam mij, protoze jsem si vzala
ptiklad z kolegli z KDU. KdyZ jsme projednavali zékon, do kterého pozménovaci navrhy
tohoto typu patii — bylo to zvySeni pfispévku na péci — tak jste to nepodpofili, mij
pozménovaci navrh na navySeni u I. a II. stupné u dospélych. J4 jsem vam tady uz né€kolikrat
se snazila vysvétlit, co znamena pro lidi v . stupni 880 korun na mésic a Ze to je opravdu, ale
opravdu ostudné, jak stat témto lidem pomaha. Piekvapilo mé to, Ze jste to tedy nepodpofili
s tim, ze jste to odivodnili: protoze tam nebyly déti zahrnuté. Ano, nebyly tam déti.

Ale vy jste udélali majstrStyk a vlastné jste si navrhli sviij pozménovaci navrh do tohoto
tisku. Misto toho, abyste tam ptidali jen ty déti a nechali ten mij pozménovaci navrh pro
dosp€lé, tak jste tam navrhli prosté dospélé 1 déti, ale ty dospélé o hodné&, hodné nizsi castku,
neZ mam navrzenou ja. Paradox na tom je, ze jste u dospélych u jednicky ptidali 500 korun.
Vy sami, ktefi jste pro tento pozménovaci navrh v minulych letech nehlasovali, kdyZ jsem
m¢éla a prosila jsem vas tady, abyste navysili jednicku aspon o 500 korun. Ne, nezvedli jste
pro to ruku. Ted’ to navrhujete sami. Nezlobte se na mé, nevim, jestli tento navrh projde. My
samoziejm¢ podpoiime iten vas. Jestli to projde, sliznete si smetdnku sami, ale o to tady
vibec nejde.

Prosim vSechny kolegy, ktefi tady sedi i nesedi a nékde poslouchaji, j4 vas prosim,
zvednéte ruku pro navyseni ptispévku u lidi, ktefi tento prispévek berou.

Nebudu se opakovat, co ti lidi nezvladnou sami a my jim na to ddvame 880 korun.
Pojdme si vzpomenout na lex Ukrajina, kolik jsme tady méli navySeni u jednoho
ukrajinského obcana bez toho, abychom ho posuzovali. To se zaplatpanbih také zménilo
a bude se posuzovat. Ale pfijde mi, ze mlj navrh z 880 korun na 2 000 u jednicky je opravdu
to nejmensi, co jim muzeme pridat.

Opravdu mé mrzi, pane ministfe, Ze jste zdivodnil to, Ze jsem ten pozméenovaci navrh
m¢éla Spatny, protoze tam nebyly déti. Tak jste méli doplnit jenom ty déti a nechat dospélym
to, co navrhuji ja. Vy jste jim tam dali tedy tu ubohou pétistovku, kterou jsem navrhovala uz
pred dvéma lety a ruku jste pro to nezvedli. Dékuju.

Mistopredseda PSP Karel Havliek: Dé&kuji. Vidim zde Zadost o faktickou, pani
poslankyni Hanzlikovou. Mate slovo.

Poslankyné Jana Hanzlikova: D&kuji za slovo, pane predsedajici. VaZzené kolegyné,
vazeni kolegové, pouze takto kratce ve faktické, ale musim navéazat na svoji kolegyni a vratit
se k pfispévku na péci. Musim fict, Ze to byla po celou dobu, co jsem tady, moje priorita. Je
mi velmi lito a smutno za ty lidi v . stupni — a i ve II. — Ze v L. stupni nedostali pfidano diky
vam, koali¢nim poslanciim, ani korunu a v II. stupni to byla opravdu velmi nizka castka, a to
vzhledem k tomu, co se v minulych letech v Ceské republice délo v ekonomice: vysoké
inflace, skokové navysSeni cen potravin, energii, ale 1 sluzeb, a to i sluzeb sociélnich, a to diky
tomu, ze se zvedala hradova vyhléaska, kterd zvedla cenu téch socialnich sluzeb, které si tito
lidé 1 v . stupni nutn¢ potiebuji zaplatit, protoZe jak uz tady bylo fe€eno, jsou to lidé, ktefi
nezvladaji tfi az Ctyfi zdkladni Zivotni potieby.
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Takze ja vas chci poprosit, podpofte na$§ pozménovaci navrh, ktery alesponi ptidava tém
lidem néjakou slusngjsi ¢astku, protoZze musim fict, Ze to, co navrhuje pan poslanec Navratil
se svymi kolegy, je opravdu v porovnani s tim, co vSechno se tedy v té ekonomické sféie
stalo, velmi nizké. U toho I. stupné je to opravdu az smésna ¢astka, takze vas chci, kolegové,
poprosit o podporu pozméiovaciho navrhu naSeho — kolegi ze socialniho vyboru — nebo pani

vewr

Dékuji.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Dékuji a poprosim pani poslankyni Jilkovou.

Poslankyné Marie Jilkova: D¢kuji za slovo, vazeny pane predsedajici. Ja jsem chtéla
pouze poprosit o stazeni mého pozménovaciho navrhu M3, ktery je obdobny jako
pozménovaci navrh pani kolegyné Urbanové, ale ten jeji je obsahové lepsi. Je to snémovni
dokument 6788. Dekuju.

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: Dékuji. Pan poslanec Kohajda.

Poslanec Michael Kohajda: Vazené kolegyné, vazeni kolegové, véazeny pane
ptredsedajici, ja bych si dovolil pfednést pouze legislativné technicky navrh k pozménovacimu
navrhu, ktery je nahran pod cislem snémovniho dokumentu 6823, dnes je oznacen jako
pozménovaci navrh E1 k tomuto névrhu. Tento legislativné technicky névrh zni: ,,V nové
vkladaném bod¢€ 9 ve vkladaném § 6a odst. 4 se slova ,nebo nepiimy‘ zruSuji.“ Diivodem je
to, ze se tady vloudil legislativni, technicky nedostatek a tato uprava dava té vété smysl.
Dékuji.

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: D¢kuji, pane poslance. Poprosim pana poslance
Navratila.

Poslanec Jiri Navratil: Dékuji za slovo, pane mistoptedsedo. Ja bych se rad vyjadiil
k n¢kterym pozmeénovacim navrhiim, které v ramci tohoto snémovniho tisku predkladam
a které si myslim, Ze jsou velmi dilezité. Volame vSichni po tom, ze potfebujeme piehled
v socialnich sluzbéch, Ze nevime, kolik vlastné lidi se nam doZaduje nebo mé Zzadosti podany
do takzvanych pobytovych socidlnich sluzeb. Nikdy toto ¢islo nejsme schopni ocistit, dokud
nebudeme mit takzvany jednotny identifikator klienta.

Je to jeden z navrha, ktery by mél pomoci napii¢ Ceskou republikou, napfi¢ republikou,
v tom, Ze budeme mit pifehled, ze ne dvacet, ne padesat nebo dvé sté lidi zadd pobytovou
sluzbu naptiklad v jednom mésté, ale on ty zaddosti ma podany do nékolika zafizeni. Toto by
nam vSechno mélo odistit a my vSichni bychom mohli mit ptehled opravdu, jak nakladat se
socialnimi sluzbami do budoucnosti.

Dalsi pozméiovaci navrh je takzvand eNeschopenka. Pro¢ zaméstnanec, ktery chodi do
zameéstnani, ma mit eNeschopenku, ktera je dorucena okamzité itadu, a pro€ ten, ktery je na
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Utadu prace, by tuto povinnost mit nemél? Z tohoto diivodu navrhuji, aby eNeschopenka byla
také pouzivana u lidi, ktefi jsou na Ufadu préce, aby tato povinnost byla sjednocena.

Nyni mi dovolte, abych se vyjadfil k takzvanému ptispévku na péci, ktery tady v tomto
tisku nejvice koluje. Moje vazené kolegyné, at’ uz Jana Pastuchova, ¢i pani poslankyné
Hanzlikova, tady hovotily o tom, jak nezveda tato koalice pfispévky na péci. Pojd'me se ale
opravdu podivat na ¢isla, jak to vlastn¢ bylo.

V roce 2007, kdy zacal platit zdkon o socialnich sluzbach z roku 2006, byl nastaven
naptiklad IV. stupein pro déti a dospélé na 11 000 korun. V roce 2019 ptichdzi zména
a navyseni se rozdé¢luje zvlast’ na socialni sluzby poskytované takzvané v doméci péci a v péci
pobytovych zatizeni. Tady dochazi k rozd€leni — a navySeni — na ty, které jsou v pobytovych
sluzbach, na 13 200, a ta domaci péce na 19 200. Ano, je to spravedlivé, protoze ten, kdo
pecuje o svého blizkého doma, ma dostavat vice penéz nez ten, kdo peCuje o osobu
v pobytovém zafizeni. A pro¢? Protoze stat do pobytovych =zafizeni prostiednictvim
kapitoly 313 zasild prostfednictvim kraji vSem registrovanym poskytovatelim socialnich
sluzeb dalsi penize na provoz socidlnich sluzeb. Bohuzel pani Malacovéa v roce 2021 tésné
pied volbami tento piispeévek zveda, ale nezveda ho u téch, ktefi pecuji doma, ale pouze
u téch, ktefi jsou v pobytovém zafizeni, a sjednocuje ho taktéz na 19 200. Jsem rad, ze
spole¢né s ministrem prace a socidlnich véci a kolegy ze socidlniho vyboru a diky i vSem
vam, ktefi jste podpoftili tento navrh, jsme v roce 2024 znovu ohodnotili péci v pfirozeném
domacim prostfedi a lidem ve IV. stupni a tém, ktefi se o né staraji, jsme ptidali na 27 000
a tém, ktefi tedy jsou v pobytovych zatizeni, 23 000.

Ale ted’ se pojd'me vratit k ndvrhu, ktery mame na stole. V roce 2007 byl ptispévek pro
osoby starsi 18 let v I. stupni 2 000 korun. Pfichazi Drabkova reforma — mizeme ji tak nazvat
— v roce 2010 a prispévek na péci se snizuje u dospélych osob v I. stupni na 800 korun. Pozor,
v roce 2016 opét tady mame volby, tak zvedneme prispévek na 880 korun, tedy o 10 procent.
Néco podobného se stava i v I1. stupni, kdy ze 4 000 to zvedame na 4 400.

Ted’, vazené kolegyné a vazeni kolegové, od roku 2016 se na pfispévek v I. stupni ani
nesahlo. Netnavna — a to ted’ myslim v dobrém slova smyslu — Lucie Safrankova zde sedm let
predklada navrh na zvySeni ptispévku na péci. Kdo ze vladne od roku 2017? No, je to koalice
ANO a CSSD, kdy ministryni (ministrem?) prace a socialnich véci je napiiklad ministr Petr
Krcal, ktery tam byl jeden rok, a potom predsedkyné dnes SOCDEM, Jana Malacova. Nikdo
z vlady CSSD a ANO nepodpotfil zvyseni piispévku na pééi v L stupni. Piedtim tady mame
taktéz vladu, ve které je naptiklad ministryni Marksovd Michaela za CSSD. Ani zde neni
prispevek na péc¢i navysen. Prosté nikdo piispévek na péci v 1. stupni nezveda.

Ano, pfichdzime dneska se zvednutim, n¢kdo fikd o 500 korun, abychom byli pfesni,
tak u dospélé osoby navrhujeme zvySeni spolecné s piedsedou socidlniho vyboru Vitem
Katkovskym a dalSimi kolegy z 880 korun na 1 300 korun. My vSak zvedame taktéz détem,
ato z 3 300 na 4 900 korun. Protoze opravdu nezapomindme ani na II. stupeii, ktery jsme uz
mirn¢ zvysili, pesto zvedame i zde, a to u osob starSich 18 let ze 4 900 na 5 400 a u déti ze
7 400 na 8 200.

Chapu, ze jsou tady jesté dva navrhy — a to od ctihodné Jany Pastuchové, se kterou jsem
mél tu est byt skoro uz &étyfi roky v socialnim vyboru, jak jsem fekl, i od Lucie Safrankové —
ale problém je v tom, Ze na$ navrh je néjakym zpiisobem odpovédny k rozpoctu, ktery mame.
Ten navrh je s dopadem 1,4 miliardy korun. Kdybychom si méli fict jeSté v Cislech, tak si
uvédomme, ze v L. stupni dnes mame v dospélych osobach nad 18 let 90 000 osob, ve
II. stupni je to necelych 105 000, u déti je to 12 500 a déti ve II. stupni 10 000.

Ja vam moc dékuju, pokud se shodne tato Poslaneckd snémovna na jakémkoliv
navyseni, protoze vSichni jsme si védomi toho, Ze potiebuji osoby v I. stupni zvysit piispévek
na péci, na ktery — znovu opakuji — se zde nesahlo od roku 2016. Budu rad, kdyz ta castka
bude jakdkoliv. Samoziejmé za klub KDU-CSL — a v&fim, Ze i za celou koalici — budu fikat,
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ze my podpotfime odpovédny navrh s dopadem do rozpoctu 1,4 miliardy korun. Dékuji za
pozornost.

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: Dékuji. Poprosim pani poslankyni Pastuchovou.

Poslankyné Jana Pastuchova: Dé&kuji, pane mistoptedsedo. Tak ja bych, vasim
prostfednictvim, rada reagovala na svého kolegu, za hezkou cestu do historie. V jedné vladé
jste byli i s ndmi, také jste nic neptfedloZili, tedy at’ si to vratime.

Nicméné my jsme tu pétistovku tady navrhovali v tomto volebnim obdobi nékolikrat,
nekolikrat jste vy pro to nezvedli ruku. J& znovu opakuji, vy ted’ populisticky davate do tohoto
snémovniho tisku navrh na zvyseni ptispévku v I. a IL. stupni u dospélych i u déti — ja jsem
tekla, Ze to podpofime samoziejmé — ale Ze jste to nedali do toho zdkona o socidlnich
sluzbach, Ze jste reagovali vlastn¢ az potom, ze by ANO si mohlo trosku vzit né¢jaké body na
tom, Ze na ty postizené myslime. Znovu fikdm, mlj névrh byl Spatné? Mozn4 ano, protoze
tam nebyly déti, tak jste méli jedinecnou moznost dat do tohoto zdkona ty déti a t€ém
dospélym nechat tu ¢astku, kterou jsem tam dala ja.

Nebudeme se tady o tom dohadovat. J4 nebudu opravdu opakovat to, co ti lidi potfebuji.
MozZna — ano — mozna je to tim, ze ty pfispévky na péci délam, takze si umim srovnat, co ti
lidi v L. stupni, jak vy fikate nebo jste fikali, Ze vlastné nejsou nemocni, nékdo tady tenkrat
fekl... Tak ho zruste, pokud si to myslite. Ale ti lidi nesplni ¢tyfi zékladni Zivotni potieby.
Opravdu je to jedna véc, kterd rozhoduje mezi jednickou a dvojkou a mezi dvojkou a trojkou.
A tam je sakra velky rozdil. Takze ja navrhovala i zvySeni u dvojky na 6 000 z dneSnich 4 900
ato uz je také rozmezi Ctyfi az Sest zakladnich Zivotnich potieb. Véite mi, ze u kazdého
klienta, kterého posuzuji, opravdu, ale opravdu hodné pfemyslim a koukdm se (Pfedsedajici:
Cas.) na to i z hlediska zdravotnika.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Dékuji. Pan poslanec Navratil, fakticka.

Poslanec Jiri Navratil: Ja se opravdu tady nechci prit, kolikrat kdo to navrhl a jestli byl
v opozici, nebo v koalici. My jsme v soucasné dob¢ v n&jaké koalici, kterd tady vladne, kterd
n¢jakym zptisobem ma zodpoveédnou politiku, at’ uz je to rozpoctova politika, tak samoziejme
musime hledét 1 na tu socidlni. J& jsem rad, Ze to trvalo sice dlouho, ale Ze jsme se n¢jakym
zpuisobem dopracovali k n¢jaké Castce, kterda ma dopad — a znovu opakuju — 1,4 miliardy
korun do rozpoctu, a Ze tato ¢astka bohudik snad dneska projde. D&kuji.

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: D¢kuji. Pani poslankyné Hanzlikova, fakticka.

Poslankyné Jana Hanzlikova: D&kuji za slovo. J& bych rdda zareagovala na pana
poslance Navratila, vasim prostednictvim.
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Rika se mi to t&Zce, ale jesté vic t&Zce se mi tedy poslouchala ta slova, pfedevsim to, Ze
chcete, aby byl podpoifen vas§ pozménovaci navrh, zdivodnil jste to tady, Ze je odpovédny
k rozpoctu — myslim, ze to fikdm spravng, takhle jste to fekl — tak mné je strasné lito, ze
nechcete podpofit pozménovaci navrh, ktery je odpovédny k tém lidem, protoZe ja jsem
opravdu... My jsme to tady navrhovali tolikrat, mockrat byla ptilezitost, abychom témto lidem
zvedli. Nikdy jste to neud¢lali jako koalicni poslanci. J4 jsem potom sedé€la v poslanecké
kancelati velmi casto s mnoha lidmi, kteti byli opravdu ve velmi tézkych financ¢nich situacich,
a to se posloucha velmi tézko, kdyz pro né nemam zadnou pozitivni zpravu. Schvalujeme to
ted’ka na posledni schiizi, opravdu ti lidé na to ¢ekaji dlouhou dobu, tak pojd'me se jesté
zamyslet a bud’te tak hodni, poslanci koali¢ni, opravdu podpofte tu vyssi ¢astku, protoze téch
500 korun je pfi tom, co se d¢lo v ekonomické sféte, opravdu velmi nizka ¢astka. Dekuji.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Dékuji. Pani poslankyné Pastuchova.

Poslankyné Jana Pastuchova: D¢kuji. Ja si dovolim reagovat tady na kolegy, ktefi
bouchaji do lavic, protoZe asi mame malo Casu. Ja to chapu, ale my se o tomhle piispévku
tady bavime uz hodn¢ dlouho a ti lidi na to ¢ekaji, takze ja tu budu vystupovat tieba do dvou,
jenom aby ten pfispévek prosel.

Ja nebudu na vas reagovat, pane kolego, ono se to nesmi, ale bouchate do stolu, at’ uz
jedem. (Hovofi k poslanci Krejzovi.)

Ale ja chci fict jednu véc. Pan ministr Jurecka tady navrhoval zvyseni u lidi s asistenci.
To jsme nepodpofili, protoZe je to nesmysl. J& vSem pieju hodné penéz, ale nemlizeme tu
skupinu, kdyz ma dneska IV plus — ti doma — zvyhodnovat jesté tolik a na jednicky a dvojky
nemyslet. Takze ty finance, které pan ministr urcité¢ mél v rozpoctu pro asistencni sluzby, by
se daly pfece presunout na navySeni prispévku na péci v I. a v II. stupni. Jestli jste to takhle
spocitali a ud€lali, ale pétistovka, nezlobte se, na to... Nezvedli jste pro to ruku desetkrat, ted’
jste si to pted volbami navrhli sami. V pohod¢, my ur€ité pro to ruku zvedneme, ale je to
takové od vas nefér jesté v tomhle zakoné. (Potlesk.)

Mistopiedseda PSP Karel Havli¢ek: D¢kuji a poprosim pani zpravodajku. (Ministr
Jurecka gestikuluje.) J& se omlouvam, predtim se jeSt¢ hlasil s pfednostnim pan ministr.
(Ministr Jurec¢ka hovoii mimo mikrofon.) Tak ale on vam davéa prednost, prosim.

Poslankyné Barbora Urbanova: J4 bych rada jenom nacetla legislativné technickou
opravu pozménovaciho navrhu cislo 6802, ktery je mij, v souladu sjednacim ftadem
Poslanecké snémovny k tomuto tisku — ten pozménovaci navrh je vedeny pod pismenem H —
a to takto: ,,V bodé 1 pozménovaciho navrhu, coz je zména zivnostenského zékona, navrhuji
v noveliza¢nim bodé 2 v pism. d) a noveliza¢cnim bod¢ 4 ve druhém sloupci v pism. d) za
slovo ,vychovy,* vlozit slova ,v ozbrojenych silach,‘.“ To je ode mé vse, dekuji.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Dékuji a s prednostnim pradvem pan ministr.
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Mistopiedseda vlady a ministr prace a socialnich véci CR Marian Jurefka: Ja
jenom uplné struéné doplnim. Ptispévek na osobni asistenci byl planovan az od poloviny roku
2027, to znamend, nelze s nim kalkulovat v ivahach tieba k roku 2026. Tak aby to bylo
zaramovano tou faktografickou ¢asti.

Ale ted’, prosim p&kné&, ja bych chtél nacist jesté opravdu legislativné technickou upravu
v souladu s jednacim fddem Snémovny, a to udokumentu pod cislem 6767, snémovniho
tisku 926/4, vedeného pod pismenem O2, takto:

Vbodé 1 pozménovaciho ndvrhu v ¢lanku X1 za noveliza¢ni bod 1 pozménovaciho
navrhu, snémovni dokument 6767, coZ je zména zékona o socidlnich sluzbach, navrhuji vlozit
nové noveliza¢ni body 2 a 3, které zné&ji: Bod ¢islo 2: ,,V § 22 odst. 2 se slova ,krajska
pobocka Utadu prace* nahrazuji slovy ,Uzemni sprava socilniho zabezpeéeni‘. Bod 3:
LV §22 odst. 4 se slova ,krajska pobotka Utadu prace‘ nahrazuje slovy ,Uzemni sprava
socialniho zabezpeceni®.* Ostatni noveliza¢ni body se piecisluji.

Bod 2 pozménovaciho navrhu navrhuji upravit takto: 2. V dosavadni ¢asti desaté se
dosavadni ¢l. XVI upravuje tak, Ze ustanoveni Casti devaté ¢l. X1 bodt 2 a3 nabyvaji
ucinnosti dnem 1. Cervence 2026, ustanoveni casti devaté ¢l. X1 bodii 12 a 14 nabyvaji
ucinnosti dnem 1. ledna 2028 a ustanoveni ¢asti devaté ¢l. X1 bodu 8 nabyvaji ii¢innosti dnem
1. ledna 2029.

Odtvodnéni: V disledku prakticky soubézného schvalovani pravnich Gprav v senatnich
tiscich ¢islo 98 — u nas snémovni tisk ¢islo 784 — a 148 — u nas snémovni tisk 796 — doslo
v ramci novelizace zékona o socialnich sluzbach v jednom z téchto tiskii k posunu v ¢islovani
odstavcll v ustanoveni § 22, na coz jiz nemohlo byt reagovano v tisku druhém. Zménu
zamySlenou timto druhym tiskem tak neni mozné z formalnich divoda do § 22 promitnout.
Tato legislativni chyba se tak v rdmci predpokladané legislativné technické opravy napravuje.
Utinnost dot&enych noveliza¢nich bodii zistava shodna. Dékuji za pozornost.

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: D¢kuji. Nyni pan poslanec Strycek.

Poslanec Jiri Strycek: Dékuji za slovo, pane predsedajici. Vazené kolegyné, vazeni
kolegové, ja bych chtél jenom par slov, protoze samoziejmé v rdmci tohoto zédkona vsichni
dobfe vime, Ze tam je nebo fesi se tam i1 problematika startupli a zdaflovani zamé&stnaneckych
akci. Ja jsem velmi rad, ze v podstaté tato problematika se dostala uz kone¢né k feSeni.
V ramci podvyboru, kterého jsem mél tu Cest byt predsedou, tak jsme dlouhodobé tuto
problematiku tesili s kolegy z podvyboru a zabyvali jsme se v podstaté tou problematikou asi
na péti nebo na Sesti schizich, méli jsme 1 n€kolik konferenci k tém startupiim a v podstaté
jsme reagovali na dlouhodobé volani startupové komunity po konkurenceschopném
a funk¢énim ramci pro zaméstnanecké podily ve firmach.

J& osobné znovu musim fict, Ze to povazuji za velmi dilezité, protoze pokud tady
chceme mit mladé, inovativni firmy, vytvaiet tady v podstaté firmy s vyssi piidanou
hodnotou, tak rozvoj téchto startupli je nevyhnutelny a nezbytny. Ja bych chtél navézat na
slova pani predsedkyné Schillerové, ktera tady fekla ivodem — a jeji commitment tady zaznél
zcela jasné — ze pokud my budeme mit tu divéru a budeme v pfistim volebnim obdobi
u vlady, tak opravdu udéldme kompletni startupovy zakon, se vSim vSudy, tak aby se
startupové asociace a vilbec startupy staly jednickou v této zemi. Dékuyji.
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Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Dé&kuji, pane poslance. Jako posledni zatim pani
poslankyn¢ Silvia Dousova.

Poslankyné Silvia DouSova: Dé&kuji, pane mistopfedsedo, za slovo. Vazené kolegyné,
vazeni kolegové, slyseli jsme tady néco o tom, kdo kde jak slizne smetanu. Ja bych chtéla
jenom fict, Zze pokud podpofi tato Snémovna pozménovaci ndvrh 6823, ktery nahral pan
kolega Michal Kohajda a s nim i ostatni zastupci poslaneckych klubii za STAN, TOP 09
a KDU-CSL, tak sliznou smetanu tipIné vsichni a profitovat z toho bude nejenom startupové
prostiedi, ale bude z toho profitovat i cela Ceska republika.

Jesté rychld reakce tady na deklaraci pani predsedkyné poslaneckého klubu ANO.
Chtéla bych ji jenom ujistit — a zaroven i startupové prosttedi — ze pokud bude STAN —
Starostové — v dalsi nebo budouci vladni koalici, tak budeme nadéle startupové prostredi
podporovat, protoze podporujeme nebo budeme podporovat samoziejmé i hospodaisky riist
Ceské republiky. Takze myslim si, e mame tady spoustu spole¢nych cilii a neni potieba to
deklarovat individualné. Ale bylo nutné na to zareagovat. Dékuji.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: J4 vam d¢kuji. Vzhledem k tomu, Ze nevidim
nikoho dalsiho, kdo by se hlasil do rozpravy, tak ji timto kon¢im.

Tazi se navrhovatele, pfipadné pani zpravodajky, jestli maji zdjem? Nemaji zijem
vystoupit.

V tom pfiipad¢ piivoldm kolegyné a kolegy a mlizeme pfiejit ku hlasovani. Poprosim
tedy jesté jednou zpravodajku garan¢niho vyboru, aby nés seznamila s procedurou a aby poté
pfednasela jako obvykle navrhy a pfed hlasovanim k nim sdélila stanovisko.

Poslankyné Barbora Urbanova: Takze ja bych rada nejdiiv navrhla, abychom si
odhlasovali stazeni toho pozménovaciho navrhu, ktery stdhla pani kolegyné Jilkova. Je to
pozménovaci navrh M3, ktery najdeme pod snémovnim dokumentem 6788.

Mistopredseda PSP Karel Havli¢ek: Dékuji. Je zde zajem o odhldSeni, ¢inim tak.
Prosim, abyste se piihlasili vSichni.

Tak, jenom pfipomindm tém, ktefi dorazili, ze ted budeme hlasovat (o) stazeni
pozménovaciho navrhu (M3) pani poslankyné Jilkové.

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 16, 116 pfihlaSenych, pro 116, proti nikdo. Pfijato. Mizeme tedy
pokracovat.

Poslankyné Barbora Urbanova: Vyborné. J& vam ted’ka nactu proceduru, kterou
najdete i v usneseni garan¢niho vyboru pro socidlni politiku ze 4. 6. tohoto roku. Nebudu vam
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fikat u jednotlivych pozménovaka, ¢eho se tykaji, to vam feknu az u hlasovani, protoze téch
pozménovacich navrht je opravdu hodné. Takze:

(1.) nejdiive bychom hlasovali legislativné technické upravy, jsou tfi, byly nacteny,
v jednom hlasovani;

(2.) nasledn¢ bychom hlasovali pozménovaci navrh pana kolegy Havranka pod
pismenem A, je to pozménovaci navrh, ktery si osvojil rozpoctovy vybor a ma Sest ¢asti;

(3.) dale bychom hlasovali pozménovaci navrh B pani ptedsedkyné Schillerové;
(4.) poté pozménovaci navrh pana ministra Stanjury pod oznac¢enim D3;

(5.) dale pozmétiovaci navrh I1 pani Safrankové;

(6.) dale pozménovaci navrh C1 pani Richterové;

(7.) dale pozménovaci navrh C2 pani Richterové;

(8.) nasleduje pozméovaci navrh I2 pani Safrankové;

(9.) pokracujeme pozménovacim navrhem D1 pana ministra Stanjury;

(10.) poté pozméinovaci navrh D2 opét pana ministra Stanjury;

(11.) dale pozméinovaci navrh pana kolegy Kohajdy pod oznacenim E1;

(12.) dale pozménovaci navrh pana Havlicka a Jifiho Strycka pod oznacenim F;
(13.) pokracujeme pozménovacim navrhem E2 pana kolegy Kohajdy;

(14.) poté pozméinovaci navrh G pani poslankyné Jany Pastuchové a pana poslance
Igora Hendrycha;

(15.) pokradujeme pozmétiovacim navrhem I3 pani kolegyné Safrankové;
(16.) poté pozménovaci navrh OS5 pana predsedy vyboru Vita Kankovského;
(17.) poté pozménovaci navrh H, ktery je miyj, tedy pani poslankyn& Barbory Urbanové¢;

(18.) nyni jsme méli hlasovat ten vyfazeny pozménovaci navrh, takze ten v procedufe
nemam;

(19.) pokracujeme tedy pozménovacim ndvrhem J1 pani kolegyné Bacikové;
(20.) poté J2 opét pani kolegyné Bacikové;

(21.) nasleduje pozmétiovaci navrh K pana ministra Zeniska, nebojte, uz jenom devét;
(22.) pokracuje pozménovaci nadvrh pana ministra Jurecky pod pismenem L;
(23.) pozménovaci navrh M1 pani poslankyné Jilkové;

(24.) dale pozménovaci navrh M2 opét pani poslankyné Jilkoveé;

(25.) pokracuje navrh poslankyné Jarmily Levko pod pismenem N;

(26.) poté pozménovaci navrh O1 pana kolegy Navrétila;

(27.) pozménovaci navrh O2 pana kolegy Navratila;

(28.) pozménovaci navrh O3 opét pana kolegy Navratila;

(29.) posledni pozménovaci navrh opét pana kolegy Navratila pod pismenem O4;

(30.) poté bychom hlasovali o zdkoné& jako celku.

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: Ano. (Poslanec Kohajda se hlasi o slovo.)
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Pan poslanec Kohajda chce k tomu néco dodat? K proceduie? Ano, prosim.

Poslanec Michael Kohajda: Tak dé&kuji, pane predsedajici. VaZzené damy a véazeni
panové, ja bych rad navrhl, abychom o pozménovacim névrhu kolegii Strycka, Havlicka
a pani kolegyn¢ Schillerové hlasovali pfed mym pozménovacim navrhem, to znamena, aby
navrh F byl hlasovan pfed navrhem El. Je to ztoho diivodu, Ze oba ty navrhy sméiuji
k zamé&stnaneckym akcim a opénim programlim s tim, Ze ndvrh kolegl Strycka, Havlicka
a Schillerové je Sirsi, to znamena z diivodu — od vétsiho k mensimu — kdyby Snémovna se
rozhodla nepodpofit ten prvni navrh jejich, tak aby méla moznost ten zuZengj$i milj podpofit.
Dékuju.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Ano, dékuji. (Poslanec Hendrych se hlasi o
slovo.)

Pane poslance...

Poslanec Igor Hendrych: Dé&kuji za slovo. Velice strucné, ja se k tomuto navrhu
pfipojuji. Sdm jsem mél ambici to tady navrhnout, pan poslanec Kohajda mé& pfedbéhl, takze
pripojuji se.

Mistopredseda PSP Karel Havli¢ek: D&kuji, takze ja bych v tuto chvili tedy dal
hlasovani o této proceduie vcetné toho, ze tedy budeme rovnou hlasovat o tom prediazeném
navrhu doty¢nych vii¢i ndvrhu pana Kohajdy. Tak mizeme hlasovat.

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro tuto proceduru? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 17, 142 ptihlaSenych, pro 141, proti nikdo. Pfijato.

Nyni tedy se mtizeme pustit do hlasovani.

Poslankyné Barbora Urbanova: Vyborné, takze nejdiive hlasujeme o téch
ttech navrzich  legislativné  technickych  tGprav, které tady padly, a hlasujeme
v jednom hlasovani.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Tak zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 18, 142 ptihlasenych, pro 141, proti nikdo. Pfijato. Prosim.

Poslankyné Barbora Urbanova: Nyni hlasujeme o pozménovacim ndvrhu A, ktery si
osvojil rozpoCtovy vybor. Jedna se o Sest ¢asti jednoho navrhu nebo Sest pozménovacich
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navrhi v jednom usneseni rozpoctového vyboru. Predlozil tyto navrhy pan kolega Havranek.
Ja vam ptectu ty jednotlivé ¢asti:

Prvni: pfijmy obci a krajii nejsou zdanovany az na pifijmy z podnikani, druhda: urok
z prodleni plynouci zaméstnanci od zaméstnavatele nové pojiman jako ptijem z kapitalového
majetku, tfeti: osvobozeni od dan¢ se nevztahuje na piijmy plynouci zaméstnancim jako
mzda, plat, odména nebo jako nahrada za usly piijem ¢i jiné plnéni majici vazbu na vykon
prace zaméstnance, dale: stanoveni povinnosti podat danové pfiznani vSem poplatnikiim
v pausalnim rezimu, dale: vyslovné zakotveni jednotlivych situaci, kdy platce dan¢ nema
povinnost platit zadlohy na dan pro ptipad, Ze je prace vykondvana v zahraniéi, a posledni:
osvobozeni od dané€ z pfijml pro osoby nabyvajici nemovitou véc, na jejiz vystavbu byla
poskytnuta dotace od obce, kterd byla jedinym vlastnikem této nemovité véci.

Mistopredseda PSP Karel Havli¢ek: D¢kuji a mizeme se pustit do hlasovani. Kdo je
pro? (Zpravodajka: Stanovisko.)

Stanovisko vase? (Zpravodajka: Stanovisko garan¢niho vyboru, tedy naseho vyboru pro
socialni politiku, bez stanoviska.) Pan navrhovatel? (Ministr: Souhlas.) Ano, d€kuji.

Muzeme hlasovat. Kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 19, 142 ptihlaSenych, pro 79, proti nikdo. Piijato. MiZeme dal.

Poslankyné Barbora Urbanova: Nyni hlasujeme pozménovaci ndvrh B pani kolegyné
Schillerové. Navrh reaguje na zruseni srazkové dané.

Mistopiredseda PSP Karel Havlicek: Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? (Ministr:
Stanoviska.) Pardon, ja se omlouvam, takze tohle (hlasovani Cislo 20 prohlasuji) za zmatecné
(Zpravodajka: Stanovisko garanc¢niho...) a ddme to znovu.

Ja bych poprosil jesté jednou o stanovisko? (Zpravodajka: Doporucujici.) Dékuji. Pan
navrhovatel? (Ministr: Nesouhlas.) Dé&kuyji.

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani cislo 21 (feceno chybné: 20), ptihlaSeno 142, pro bylo 61, proti 64.
Zamitnuto.

Poslankyné Barbora Urbanova: Nyni pozménovaci navrh D3 pana ministra Stanjury.
Navrh tesi né¢které dopady zruseni dan¢ vybirané srazkou podle zvlastni sazby dané u piijmu
ze zavislé Cinnosti, tak aby bylo zajiSténo, ze tento krok nevyvold v piipadech drobnych
privydélkl a pfijmi ze zaméstnani malého rozsahu rozsSifovani okruhu osob, které maji
podavat daniové ptiznani. V ptipade schvaleni D3 je nehlasovatelné I1.
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Mistopiredseda PSP Karel Havli¢ek: Stanovisko prosim? (Zpravodajka: Bez
stanoviska.) Pan navrhovatel? (Ministr: Souhlas.) D&kuyji.

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 22, ptihlaSeno 142, pro 141, proti nikdo. Piijato. MiZeme dal.

Poslankyné Barbora Urbanova: Nyni hlasujeme C1 pani poslankyné Olgy
Richterové, ktery upravuje valorizaci slevy na poplatnika na 75 (procent) primérné mzdy.
Bez stanoviska vyboru.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Dékuji. Pan navrhovatel? (Ministr: Nesouhlas.)
Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti?
Hlasovani Cislo 23, 142 ptihlasenych, pro 62, proti 39. Zamitnuto.

Poslankyné Barbora Urbanova: Nyni hlasujeme pozménovaci navrh C2 poslankyné
Olgy Richterové, ktery upravuje zvySeni dafiového zvyhodnéni na prvni dité. V ptipade
schvaleni C2 je nehlasovatelné 12.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Stanovisko vyboru? (Zpravodajka: Bez
stanoviska.) Pan navrhovatel? (Ministr: Nesouhlasné.) Dékuji.

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti?
Hlasovani Cislo 24, 142 ptihlasenych, pro 63, proti 29. Zamitnuto.

Poslankyné Barbora Urbanova: Navrh 12 pani poslankyné Lucie Safrankové, ktery
zavadi zvySeni danového zvyhodnéni pracujicich rodi¢i na jejich nezaopatiené déti.
Stanovisko vyboru: doporucujici.

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: Stanovisko navrhovatele? (Ministr: Nesouhlas.)
Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 25, 142 ptihlaSenych, pro 64, proti 31. Zamitnuto. Prosim.

Poslankyné Barbora Urbanova: Pozménovaci ndvrh D1 pana ministra Stanjury, ktery
upravuje zaméstnanecké akciové a op¢ni plany. Bez stanoviska garancniho vyboru.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Pan navrhovatel? (Ministr: Souhlas.)
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Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti?
Hlasovani ¢islo 26, ptihlaseno 142, pro bylo 82, proti nikdo. Piijato.

Poslankyné Barbora Urbanova: Nyni pozménovaci navrh D2 pana ministra Stanjury,
ktery rusi zastropovani osvobozeni ptfijmil z uplatného prevodu podilu v obchodni korporaci.
Stanovisko vyboru: nedoporucujici.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Pan navrhovatel? (Ministr: Neutralni.)
Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani cislo 27, ptihlaSeno 142, pro 35, proti 92. Zamitnuto. (Potlesk nékterych
poslancti ANO.)

Poslankyné Barbora Urbanova: Nyni hlasujeme pozménovaci nédvrh F pana poslance
Karla Havlicka a Jitiho Strycka, ktery upravuje zaméstnanecké opéni programy. V piipadé
schvéleni je nehlasovatelny pozméiovaci nadvrh E1. Stanovisko vyboru: doporucujici.

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: Stanovisko navrhovatele? (Ministr: Nesouhlas.)
Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti?
Hlasovani ¢islo 28, ptihlaseno 141, pro bylo 61, proti 35. Zamitnuto.

Poslankyné Barbora Urbanova: Pozméinovaci navrh E1 pana poslance Michaela
Kohajdy, ktery upravuje kvalifikované zaméstnanecké opce. Bez stanoviska vyboru.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Pan navrhovatel? (Ministr: Souhlas.)
Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani Cislo 29, ptihlaseno 141, pro bylo 69, proti 1. Zamitnuto.

Poslankyné Barbora Urbanova: Dobie. Nyni hlasujeme pozménovaci navrh E2 pana
poslance Kohajdy, ktery méni zakon o rezervach pro zjisténi zakladu dané z piijmu... (Sum
v sale. Pfedsedajici: Stanovisko prosim? Nebo mate zijem né€kdo...) Tady vidim, pane
pfedsedajici... Jesté vidim... Mozn4 k hlasovani? (Pfedsedajici: Rozumim.) Dobfe, takze jeste
jednou pozménovaci... Jo?

Mistopredseda PSP Karel Havli¢ek: Tak prosim, je kontrola hlasovéani, vydrzme
chvilicku.
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Poslankyné Jana Bacikova: Ja se tedy omlouvam. K pfedchozimu hlasovani, hlasovala
jsem pro a na sjetiné mam proti. Zpochybiiuji hlasovéni.

Mistopiredseda PSP Karel Havlicek: Ano, takze budeme, prosim, hlasovat
0 zpochybnéni hlasovani v tuto chvili.

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti?
Hlasovani Cislo 30, ptihlaseno 141, pro bylo 138, proti 1. Piijato.

Takze mlUzeme se opét pustit do hlasovani. Poprosim, jestli byste mohla zopakovat, aby
vSichni védéli, o ¢em budeme hlasovat.

Poslankyné Barbora Urbanova: Je to pozménovaci ndvrh E1 pana kolegy Kohajdy,
ktery upravuje kvalifikované zaméstnanecké opce. Bez stanoviska vyboru.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Jest¢ jednou poprosim tedy o stanovisko pana
navrhovatele? (Ministr: Souhlasné.) Dékuyji.

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti?
Hlasovani 31, 141 ptihlaSenych, pro 119, proti nikdo. Pfijato.

Poslankyné Barbora Urbanova: Nyni hlasujeme o pozméiovacim navrhu E2, opét
pana kolegy Kohajdy, ktery méni zadkon o rezervach pro zjisténi zdkladu dané z pfijmu
v podobé valorizace limitu pro nevyznamné pohledavky. Bez stanoviska garan¢niho vyboru.

Mistopiedseda PSP Karel Havli¢ek: Stanovisko navrhovatele? (Ministr: Souhlas.)
Dékuji.
Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 32, 141 piihlasenych, pro bylo 139, proti nebyl nikdo. Pfijato. Miizeme
pokracovat.

Poslankyné Barbora Urbanova: Pozménovaci ndvrh G pani poslankyné Jany
Pastuchové a pana poslance Igora Hendrycha, ktery upravuje zvyseni piispévku na péci
u osob starsich 18 let v I. a II. stupni. Stanovisko vyboru: doporucujici.

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: Pan navrhovatel? (Ministr: Nesouhlas.)
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Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti?
(Toto) je hlasovani ¢islo 33, 141 ptihlasenych, pro 63, proti 35. Zamitnuto.

Poslankyné Barbora Urbanova: Pozméfiovaci navrh I3 poslankyné Lucie Safrankové,
ktery upravuje zvySeni piispévku na péci v obou vékovych kategoriich v I. a Il. stupni.
V ptipad¢ schvaleni je nehlasovatelny O5. Doporucujici stanovisko.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Pan navrhovatel? (Ministr: Nesouhlas.) Dékuyji.
Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti?
Hlasovani Cislo 34, ptihlasenych bylo 141, pro bylo 61, proti bylo 31. Zamitnuto.

Poslankyné Barbora Urbanova: Pozmeénovaci navrh O5 pana poslance Vita
Kankovského, ktery upravuje valorizaci ptispévku na péci. Stanovisko: doporucujici.

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: Pan navrhovatel? (Ministr: Souhlas.) Dékuji.
Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti?
Hlasovani Cislo 35, ptihlaseno bylo 141, pro bylo 106, proti bylo 5. Ptijato. Prosim.

Poslankyné Barbora Urbanova: Pozménovaci ndvrh H poslankyné Barbory
Urbanové, ktery zavadi zivnost poradenska psychoterapie. Stanovisko: doporucujici.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Navrhovatel? (Ministr: Souhlas.) Dékuji.
Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti?
Hlasovani ¢islo 36, 141 ptihlaSenych, pro 130, proti 3. Pfijato. Prosim.

Poslankyné Barbora Urbanova: Pozménovaci navrh J1 pani poslankyné Bacikové,
ktery upravuje legislativné technické opravy tohoto zdkona. Stanovisko: doporucujici.

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: Navrhovatel? (Ministr: Souhlas.) Dékuji.
Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti?
Jsme u hlasovani ¢islo 37, ptihlaseno 141, pro bylo 140, proti nebyl nikdo. Pfijato.
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Poslankyné Barbora Urbanova: Pozménovaci navrh J2 pani poslankyné Bacikové
upravuje institut nehlaSené prace v zdkoné o zameéstnanosti. Stanovisko: doporucujici.

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: Pan navrhovatel? (Ministr: Souhlas.) Dékuji.
Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti?
Hlasovani ¢islo 38, 141 piihlasenych, pro 135, proti nikdo. Pfijato. Mizeme dal.

Poslankyné Barbora Urbanova: Pozménovaci navrh K pana ministra Zeniska — bez
stanoviska garan¢niho vyboru — a upravuje danové odpocty na podporu vyzkumu a vyvoje.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Navrhovatel? (Ministr: Souhlas.)
Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti?
Hlasovani ¢islo 39, ptihlaseno bylo 141, pro bylo 81, proti nebyl nikdo. Piijato.

Poslankyné Barbora Urbanova: Pozménovaci navrh L pana ministra Jurecky, ktery
zavadi slevu na pojistném pro ovocnare a zelinafe. Bez stanoviska garan¢niho vyboru.

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: Pan navrhovatel? (Ministr: Souhlas.) Dékuji.
Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti?

Jsme u hlasovani ¢islo 40, ptihlaseno bylo 140, 121 z nich bylo pro, proti byl 1. Pfijato.
Mutzeme dal.

Poslankyné Barbora Urbanova: Pozménovaci navrh M1 pani kolegyné Jilkové, ktery
rusi vyluky v zdpoctu matetské a rodiCovské dovolené u statnich zastupct. Stanovisko
vyboru: doporucujici.

Mistopiedseda PSP Karel Havli¢ek: Dc¢kuji. Stanovisko navrhovatele? (Ministr:
Souhlas.) Dekuji.

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Poprosil bych, abychom (se) ztisili, protoze je Spatné
slyset, dékuji. Kdo je proti?

Jsme u hlasovani ¢islo 41, piihlaSenych bylo 141, pro bylo 135, proti nebyl nikdo.
Piijato. Miizeme dal.

105



Poslankyné Barbora Urbanova: Pozménovaci navrh M2 pani kolegyné Jilkové, ktery
upravuje v zdkon¢ o integraénim socidlnim podniku fond reinvestice zisku. Stanovisko
vyboru: doporucujici.

Mistopredseda PSP Karel Havli¢ek: Stanovisko navrhovatele? (Ministr: Souhlas.)
Dékuji.
Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti?

Jsme u hlasovani ¢islo 42, prihlaseno bylo 140, pro bylo 69, proti bylo 7. Zamitnuto.
Mutzeme dal.

Poslankyné Barbora Urbanova: Nyni pozménovaci navrh N pani poslankyné Jarmily
Levko, ktery upravuje odvod dan€ zpiijmi z autorskych pradv plynoucich daniovym
nerezidentiim agenturami. Bez stanoviska vyboru.

Mistopredseda PSP Karel Havli¢ek: Stanovisko navrhovatele? (Ministr: Souhlas.)
Diky.

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti?
Jsme u hlasovani ¢islo 43, ptihlaseno 139, pro bylo 135, proti nebyl nikdo. Piijato.

Poslankyné Barbora Urbanova: Pozméinovaci ndvrh O1 pana kolegy Navrétila, ktery
obsahuje posun ucinnosti prekluze pojistného na socidlnim zabezpeceni z 1. ledna 2026 na
1. leden 2027. Stanovisko vyboru: doporucujici.

Mistopiedseda PSP Karel Havli¢ek: Stanovisko navrhovatele? (Ministr: Souhlas.)
Dékuji.

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani Cislo 44, ptihlasenych bylo 140, pro 92, proti nikdo. Pfijato.

Poslankyné Barbora Urbanova: Pozménovaci navrh O2 pana kolegy Navratila, ktery
upravuje identifikator klienta socialnich sluzeb. Stanovisko vyboru: doporucujici.

Mistopiedseda PSP Karel Havli¢ek: Stanovisko navrhovatele? (Ministr: Souhlas.)
Dékuji.

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 45, piihlaSenych 140, 138 z nich bylo pro, proti nebyl nikdo. Pfijato.
Muzeme dal.
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Poslankyné Barbora Urbanova: Pozménovaci navrh O3 pana kolegy Navratila, ktery
upravuje ucinnost nékterych ustanoveni. Stanovisko vyboru: doporucujici.

Mistopiedseda PSP Karel Havli¢ek: Stanovisko navrhovatele? (Ministr: Souhlas.)
Dékuji.

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 46, 140 ptihlaSenych, pro 137, proti nikdo. Pfijato. Mizeme dal.

Poslankyné Barbora Urbanova: Posledni pozménovaci navrh O4 pana kolegy
Navrétila, ktery zavadi eNeschopenku pro uchazece o zaméstnani na Utadu prace a v systému
davky statni socialni pomoci. Stanovisko vyboru: doporucujici.

Mistopredseda PSP Karel Havlicek: Navrhovatel? (Ministr: Souhlas.) Dékuji.
Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti?
Hlasovani ¢islo 47, ptihlaseno 140, pro 136, proti nikdo. Piijato.

Poslankyné Barbora Urbanova: Nyni budeme hlasovat o zdkonu jako celku.

Mistopiedseda PSP Karel Havlicek: Dé&kuji aja pfednesu navrh usneseni:
»Poslaneckd snémovna vyslovuje souhlas s vladnim navrhem zékona, kterym se méni nékteré
zakony v souvislosti s pfijetim zakona o jednotném mésicnim hlaSeni zaméstnavatele, a to
podle snémovniho tisku 926, ve znéni schvaleném Poslaneckou snémovnou.*

Zahajuji hlasovani. Téazi se, kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani ¢islo 48, ptihlaseno bylo 140, pro bylo 138, proti nebyl nikdo. Ptijato.

Konstatuji, Ze s ndvrhem zdkona byl vysloven souhlas. Dékuji v§em za spolupraci.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: Vazené pani poslankyné, vazeni pani poslanci,
vazeni ¢lenové vlady, vymeénili jsme se v fizeni schlize. Ja vam pieji pekné odpoledne.

Budeme pokracovat v dalSich projednavanych bodech podle schvaleného potadu.

Oteviram dal$i bod dnesniho jednani a tim je
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4.

Navrh poslanci Petra Fialy, Vita RakuSana, Evy Decroix, AleSe Dufka, Michala Zuny
a Petra Letochy na vydani zdkona, kterym se méni zakon ¢. 325/1999 Sb., o azylu,
ve znéni pozdéjSich predpist, zakon ¢. 326/1999 Sb., o pobytu cizincu
na uzemi Ceské republiky a o zméné nékterych zakoni, ve znéni pozdéjsich piedpisi,
a dalSi souvisejici zakony /snémovni tisk 931/ — tieti ¢teni

Prosim, aby misto u stolku zpravodaji zaujal za navrhovatele pan premiér Petr Fiala?
Ne, pan poslanec Michal Zuna a poté zpravodaj garan¢niho vyboru, pan poslanec Karel
Krejza. Ja vam dekuji.

Pozménovaci navrhy jsou uvedeny ve snémovnim tisku 931/3, ktery byl dorucen dne
30. kvétna 2025, a usneseni garancniho vyboru bylo doruc¢eno jako snémovni tisk 931/4.

Ptam se za navrhovatele, zda mate zajem vystoupit pied otevienim rozpravy? Mate
zajem. Prosim, mate slovo.

Poslanec Petr Letocha: Vazeny piredsedo, vazené pani poslankyné, vazeni pani
poslanci, dovolte mi kratce vystoupit k poslaneckému navrhu na zménu zdkona o azylu
a dal$ich ptedpisi, jehoz jsem spoluptedkladatel.

Migrace predstavuje pro naSe obCany duleZitou strategickou, politickou a bezpecnostni
otazku. Reseni nelegalni migrace a jeji prevence ziistava pro Ceskou republiku — a rovnéZ pro
Evropskou unii — na$i stézejni prioritou. Diky zméné evropského legislativniho rdmce
mizZeme i my zpfisnit nasi azylovou legislativu.

Je pravda, Ze tento zékon prosSel uritou genezi, a byt’ jsme plivodné tento zakon chtéli
projednat zrychlené podle § 90, tak nakonec doslo i na druhé a tfeti cCteni, kde padaly rGzné
pozménovaci navrhy. Jsem rad, Ze jsme naSli nakonec spolecné slovo na nékterych
pozméinovacich navrzich a ze jsme se dnes dostali do tietiho ¢teni k tomuto ndvrhu zakona.
Véfim, ze se také dnes dostaneme k odsouhlaseni pozménovacich navrhii a navrhu zakona
jako celku. K tomu (o to?) vas prosim a d¢kuji.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: Ja vam d¢kuji. Oteviram rozpravu. S pfednostnim
pravem pan zpravodaj. Prosim, mate slovo.

Poslanec Karel Krejza: Vazeny pane mistopiedsedo, kolegyné€, kolegové, ja rovnéz
velmi struéné. Tak jako zptisiiuji azylovou legislativu okolni zemé, je potfeba, abychom i my
reagovali zavedenim nékterych opatieni.

Je to zhruba v osmi okruzich: za prvé zamezeni zneuzivani zadosti o azyl, za druhé
zrychleni vyhostovani, za tfeti kontrola pobytu zadateldi, za Ctvrté snizeni standardi pro
zadatele o azyl, za paté posileni bezpecnostnich zdravotnich kontrol — tady bych si dovolil
vypichnout moznost pouzit data z mobilnich zafizeni pro zjisténi totoZznosti a dalSich
informaci — za Sesté zrychleni soudnich fizeni, za sedmé zrychleni celé azylové procedury
a za osm¢ azylové fizeni na hranicich. Ostatni potom v podrobné rozpraveé. Dékuji.

108



Mistopiredseda PSP Jan BartoSek: Ja& vam d¢kuji a budeme pokracovat v obecné
rozprave. Jako prvni vystoupi pan poslanec Zdenck Kettner, potom pan poslanec Robert
Krali¢ek a pak pan poslanec Hubert Lang, fadn¢ ptihlaSeni. Prosim, mate slovo.

Poslanec Zdenék Kettner: Dé¢kuji za slovo, pane piedsedajici. Rad bych piednesl
stanovisko klubu SPD. Damy a panové, pii projednadvani ndmi podanych pozménovacich
navrhlt na vyboru pro bezpecnost nebyly podpoieny poslanci vladni koalice kliCové
pozméinovaci navrhy k tisku ¢islo 931, které mély zpfisnit tresty pro pievadéce nelegalnich
migrantl a zaroven zavést sankce pro letecké dopravce, ktefi ndm sem ty nelegalni migranty
eventualn¢ prepravi. To, Zze tyto navrhy nebyly schvaleny, povazujeme za nepochopitelné,
protoze tady v zadném piipadé nejde o néjakou ideologii, ale jde o bezpecnost primarné
nasich obc¢ant.

Na c¢em se urcit¢ shodneme, Ze pfevadéCstvi je zlo€in. Je to organizovand c¢innost
napojena Casto na mezinarodni zlocin. Tito lidé nerespektuji zdkony — ani nase, ani ty
evropské — a my tim, Ze ty tresty nezpiisnujeme, vlastn¢ vysilame takovy vzkaz, Ze ndm to
pfijde naprosto v potadku.

Druhy navrh, postihy pro letecké spolecnosti. Je rovnéZ naprosto logické, kdyz
dopravce piiveze na naSe letiSté cizince bez viz nebo s ocividné neplatnymi doklady, tak by
mél nést sviij dil zodpoveédnosti. Pro¢ bychom to méli fesit az my na naSem uzemi a na letisti?
Pro¢ se tim mé zatézovat nas azylovy a bezpecnostni systém? Jen tak mimochodem, i jiné
staty Evropské unie uZ podobna opatieni maji, takZe nevidim divod, pro¢ bychom se v tomto
ptipadé k nim nemohli pfipojit.

Dalsi navrhy, naptiklad k zamezeni obstrukci ze strany nelegélniho migranta v ptipadé
jeho vyhosténi bohuzel také nebyly doporuceny. Nechapeme, pro¢ vlastné se Snémovna boji
udé¢lat... pritvrdit proti nezdkonné ¢innosti, proti nelegadlnimu pievadécstvi, protoze ono se to
opravdu samo nevyiesi. Tady se ukazuje, ze soucasné postihy jsou nedostatecné, Ze oni si
z nich nic nedé€laji, a jak se tika, na hruby pytel hruba zaplata. Tak prosté¢ bychom m¢éli proti
nim pfitvrdit.

Pokud skute¢n¢ nebudeme konat, tak blizi se ndm tady ten migracni pakt, ktery bude
platit za rok, a k ndm budou pfichédzet takzvané papirove ocisténi nelegdlni migranti z jinych
stati Evropské unie. Piist¢ to nemusi byt jenom pies zelenou hranici, ale klidn€ 1 tim
letadlem.

Hnuti SPD dlouhodobé tika: Musime chranit naSi zemi, musime zajistit nasi vnitini
bezpecnost, musime chranit nase hranice, nas pravni fad a nasi ndrodni suverenitu. K tomu
patii rozhodné i zdkony, které nejsou takzvané jen pro srandu kralikiim. Proto velice litujeme,
ze tyto nase kli¢ové navrhy neprosly, a z tohoto diivodu nemizeme podpofit zdkon v této
podob¢, ktery je pouze kosmeticky a alibisticky aty nejvétsi problémy skute¢né nefesi.
De¢kuji za pozornost.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: J4 vam taky d¢kuji, pane poslance. Nyni vystoupi
pan poslanec Robert Krali¢ek, ptipravi se pan poslanec Hubert Lang, vSichni fadn¢ ptihlaSeni
v rozprave. Prosim.

Poslanec Robert Kralicek: Vazeny pane predsedajici, pane ministfe, vazené kolegyné,
vazeni kolegové, vazeni obCané, ministr Rakusan se rozhodl dotahnout své dilo zkazy az do
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konce. Ackoliv k tomu nikdy nedostal mandat, svévoln¢ obé&toval naSi suverenitu v tak
zasadni problematice, jako je migrace.

Je symbolické, Ze jednim z poslednich zakoni, které tato Snémovna schvali, je pravé
implementace migra¢niho paktu. Navzdory viili obfand a navzdory protestiim opozice je od
pocatku jasné, ze si tato vlada prosadi svou. Je to trestuhodné, je to neodpustitelné, ale
bohuZel asi je to nevyhnutelné. Cesi si zkratka musi vypit kalich hoikosti az do dna, aby
pochopili, co jste za¢ a kam tuto zemi vedete.

Momentalni rozloZeni sil ve Snémovné nam bohuzel dava pouze moznost nacist vlastni
pozménovaci navrhy. Témi rozhodné nevyjadiujeme souhlas s implementaci migra¢niho
paktu jako takového. To bych chtél tady deklarovat zcela jasn€. Pouze se snazime mirnit
Skody. S kolegy zhnuti ANO jsme nachystali a nacetli zmény, které reaguji na aktualni
problémy v né€kterych regionech nasi zemé, na situace, které lidi trapi uz roky a které nam
opakovang hlési nasi starostové a hejtmani.

V Cesku dnes Zije legalné pfes milion cizincii ajen tfetina znich jsou uprchlici
z Ukrajiny. V nékterych méstech tvoii cizinci az tficet procent obyvatel, coz ma dramaticky
dopad na bezpecnost a pocit bezpeci mistnich lidi. Pokud chcete konkrétni piiklad, tak
mluvim konkrétné o Tachovu, Plzni, Mladé Boleslavi, nékterych obcich na Liberecku nebo
Pardubicku. Tieba v Tachové Zije 15 000 lidi a z toho az 6 000 cizincii. Do primyslovych zén
denné dojizdi dalSich 22 000. Situace se tam od roku 2022 vyrazné zhorSila a mésto vola
0 pomoc. Zatim marng.

Ackoli poddavame nas pozménovaci navrh jako skupina poslanct, je to vysledek dialogu
se zastupci regionl. Konzultovali jsme ho naptiklad i s hejtmanem Plzeniského kraje,
Kamalem Farhanem, ktery se timto tématem od svého nastupu do Cela Plzeniského kraje
intenzivné zajima (zabyva?) a situaci se snazi posouvat k lepSimu.

V soucasné pravni Gpravé sice existuje moznost odebrat cizinci pobyt, pokud opakované
porusuje zakon, jenZe realita, kterou slychame z praxe, je ¢asto upln¢ jina. Zakon je v tomhle
sméru velmi vagni, spravni fizeni je Casto zdlouhavé a celé to posuzovani byva natolik slozité,
7ze k odebrani pobytu ve vysledku tfeba ani nedojde. Proto pfichdzime s jednoduchym
a férovym feSenim: tii evidované prestupky za dvandct mésicli rovna se ztrata pobytového
opravnéni. Je to srozumitelné pro ufedniky, pro obce i1 pro vefejnost a myslim, Ze i férové viici
tém, ktefi pravidla dodrzuji, protoze pravé ti dnes doplaceji na necinnost systému nejvic. Nas
navrh cilené mifi na cizince ze zemi, ktefi v Cesku pobyvaji legalng, to znamend drzitele
dlouhodobych viz, zaméstnaneckych nebo modrych karet, studenty nebo osoby, které sem
ptiSly v ramci slouceni rodiny. Netyka se vSech, ale jen téch, kteti se opakované dopouste;ji
prestupkd, a to konkrétné takovych, které jsou vedeny v centralni evidenci prestupkt. Typicky
jde o piestupky proti vefejnému potadku, ob&anskému souZiti nebo proti majetku. Rikame
jasng: tfi prestupky za dvandct mésicli rovna se moznost odebrat nebo neprodlouzit pobyt.
Bavime se tfeba o opakovanych kradezich v obchodech, napadenich, naruSovani veiejného
klidu, rvackach a tak dal, zkratka o chovani, které je v rozporu s tim, jak tu chceme spolu Zit.
Tohle uz neni vyjime¢né. V nékterych mistech, tfeba v Plzenském kraji, je to bohuzel denni
realita. Chci zdaraznit, nejde o kolektivni trestani nebo néjakou stigmatizaci. Navrh je cileny,
spravedlivy a od za¢atku jsme ho konzultovali s odborniky z Ministerstva vnitra, za coz jim
chci podekovat.

Bylo by lepsi, kdyby se Ministerstvo vnitra pod vedenim Vita RakuSana vénovalo témto
konkrétnim a dlouhodob¢ nefesenym problémiim, nez snaze zalibit se Bruselu a odevzdat nasi
suverenitu evropskym byrokratim. To, co dnes predvadite, je divadlo. Zatimco v okolnich
zemich se proti migracnimu paktu vymezuje ¢im dal vic politikli a nékteré zemé jiz oteviené
odmitaji v jeho implementaci pokracovat, nase vlada se dal slepé zavrtava stile hloubéji
a hloubéji do evropské zadnice. Jediné, co nds mtize uklidnit, je skutecnost, ze obané vam za
tuto servilitu jiz brzy vystavi sviij ucet. DEkuji za pozornost. (Potlesk.)
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Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: Jako dalsi vystoupi pan poslanec Hubert Lang,
pripravi se pan poslanec Ales Dufek a potom pan poslanec Marek Benda. Prosim.

Poslanec Hubert Lang: Dékuju, pane mistoptedsedo. Tak ja jsem zpravodajem klubu
hnuti ANO tohoto tisku, zdkona o azylu (¢.) 325/1999 Sb. Dostavame se tedy k finalnimu
¢teni vlastné tohoto tisku. Ja bych chtél fici, Ze celé toto volebni obdobi jsme se jako hnuti
ANO snazili 1 v oblasti cizinecké policie, v oblasti vlastné pohledu na cizince, at’ uz legalni,
nebo zejména ty nelegélni, pfichazet s néjakymi konstruktivnimi navrhy. VSechno se to
daleko vice akcentovalo poté, kdy tedy Ruska federace napadla Ukrajinu a byla tady ta velka
ptilivova vina.

Potom pro nas velké piekvapeni bylo, kdyz pan ministr vnitra Rakusan v dobé naseho
predsednictvi se vlastné vitézoslavné vratil tehdy a fekl, Ze se piihlasil za Ceskou republiku
k paktu viz a migrace, coz tedy Evropa nékolik let pfipravovala a za naseho pfedsednictvi
bohuzel doslo k té finalizaci. Tam je ten nd$ zékladni rozpor, kdy my prosté nesouhlasime
s tim, co vlastné z té Evropy v uvozovkach vypadlo, nesouhlasime s tim, jak Ceska republika
reagovala, to znamend, jak napted servilné ustupovala a pfipravovala vSechny véci na
schvéleni toho paktu viz a migrace. Potom kdyZ se zjistilo, Ze to opravdu je problém a bude to
problém i politicky, protoze samoziejmé celd fada naSich obCanl je z toho vystrasena,
nesouhlasi s tim, co bylo dojednéno, tak potom Ceské republika se finalné zdrZela.

Kdyby, prosim vas, se to nehralo politicky pted volbami tak, Ze pan ministr vnitra
RakuSan, hnuti STAN, jak tato koali¢ni vlada ftik4, ze jenom diky novele zdkona
(€.) 325/1999 Sb. se zlepsi vSechno v oblasti té migrace aze to je vlastné pfiprava na
implementaci paktu viz a migrace jako takového, kterd ma nab&hnout do Ucinnosti nékdy
pfisti rok, tuSim duben nebo kvéten.

Tak jsou tam véci v tomto tisku, se kterymi lze souhlasit. Jsou tam zptisnujici véci,
ptipravoval to odbor azylové a migracni politiky Ministerstva vnitra a s takovym narodnim
zakonem o azylu (¢.) 325/1992 Sb., ve znéni téchto novel, bychom s tim problém nem¢li.
Pokud je to ovSem spojovano s nabéhem paktu viz a migrace, s ¢imz hnuti ANO zasadné
nesouhlasi — méme na to odli$ny ndzor, odliSny postoj, chceme migraci do Evropy fesit jinym
zpusobem, nez jak ji fesite vy — tak prost¢ mame politicky s timto tiskem problém. Jsou tam
nekteré pozménovaci nadvrhy — neschvalili jsme tu devadesatku — ke kterym jsme ochotni se
pfipojit, protoze jak fikdm, cisté odborné a technicky jsou na tom dobfe, jsou dobie
zpracovany, ale prosté ten politicky message od naSeho hnuti je jednoznaény smérem k nasim
voli¢lim a nas§im ob¢antim.

My nesouhlasime s paktem viz a migrace, tak jak byl schvalen Evropou, tak jak se
ptipravuje jeho implementace, protoze se domnivame, ze to bude obrovsky problém pro nasi
zemi. To, ze zatim jsme pouze v ramci nelegalni migrace nebo téch potencidlnich Zadateli
o azyl pouze zemi, pies kterou zatim ty osoby prochazi do té zapadni Evropy, tak je naSim
Stéstim, ale to Stésti nebude mit asi dlouhého trvani. Prosté nesouhlasime s kvotami,
nesouhlasime s tim pierozdélovanim, tak jak to Evropa pfipravila.

TakZe to nase finalni stanovisko potom k tomuto zdkonu projevime svym hlasovanim.

Skoda, 7e tady pan ministr vnitra neni dnes. Spravné iikal kolega Kralicek,
prostfednictvim vés, pane piedsedajici, ze to je docela dualezity zdkon, ktery ovSem je
hlasovan takto na posledni chvili. Domnivame se, ze jsme mu méli dat daleko vétsi prostor
a mé&li jsme k tomu pftistoupit daleko dfive. Z mé strany je to vSechno, dé€kuji za pozornost.
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Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: Ja vam také dekuji. Pan poslanec Dufek stahuje
svoji piihlasku, jesté je tady ptihlaska pana poslance Marka Bendy, kterého v tento moment...
(Poslanec Dufek hovoii mimo mikrofon.) Dobfe, v tom pfipadé stahuju piihlasku pana
poslance Marka Bendy a ud¢luji vam slovo, prosim.

Poslanec Ale§ Dufek: Budu mluvit do té doby, nez se kolega Benda dostavi.

J& jenom chci pfipomenout jeden pozménovaci ndvrh, ktery je soucésti tady toho
navrhu. To je vlastné navrh maj, kolegy Bendy a kolegy Blazka ohledné¢ urcitych uprav
spravniho fadu.

Povazuji ho za velmi vyznamny, mimo jiné proto, ze tam rozsifujeme moznost pro
soudy, spravni soudy, odmitat Sikan6zni zaloby. To bych mozna jenom tady piipomenul po
téch zkusenostech, které tady ¢loveék ve Snémovné ma. Jak si nékteti kolegové mozna mysli,
ze vSe jde upravit zdkonem, vSe jde upravit né¢jakym piedpisem, tak zrovna toto je takova
zvlastni oblast, kdy Sikanozni zaloba je vykonem prava, kdy ja vlastné zdanlivé vykondvam
svoje pravo, to znamend, poddvam Zzalobu, ale cilem je poskodit né¢koho jiného. To pravo
vlastné zneuzivam tim, ze ho vykonavam, a tim porusuji dobré mravy. Pofadd to mame nékde
v n&jakych naSich pfedpisech, Ze dobrym mraviim odporuje jednéni, jenZ sice obecné neni
zakazéano, ale stalo se za takovych okolnosti nebo takovym zplisobem, Ze je ohroZena socialni
soudrznost. Takze znovu fikam, pfipominam dobré mravy, které v nasem zakonodarstvi urcuji
hranici mezi tim, kdy je vykon prava opravnény, a tim, kdy dochazi vlastn¢ ke zneuziti toho
vykonu prava. Tak, tady tuhle vsuvku kon¢im a pfedavam slovo kolegovi Bendovi, ktery uz
se dostavil.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: Tak to uplné nefunguje, pane kolego. (Smich
v sale.) Kazdopadné jako dalsi je pfihlaseny pan predseda Marek Benda a ja mu ud€luji slovo.
Prosim.

Poslanec Marek Benda: D¢kuji, vazeny pane mistopiedsedo. Ja4 budu opravdu velmi
stru¢ny. Mam jenom navrh na zménu ucinnosti, a to v ¢asti ¢trnacté ¢l. 18 se slova ,, X, XI*
zrusuji a na konec tohoto ¢lanku se dopliuji slova ,a ¢l. X a XI, které nabyvaji u¢innosti
dnem 1. ledna 2026%. Jde o posun ucinnosti téch zmén, o kterych tady ted’ mluvil kolega
Dufek, které se tykaji soudniho fadu spravniho a kde si myslime, Ze by bylo potieba, aby byl
n¢jaky Cas vytvoren, aby se na to spravni soudy dokazaly ptipravit. Rozvrh prace se déla
vzdycky na ten kalendaini rok, takze tam doporucujeme, aby tc¢innost byla az od 1. 1. 2026.
Dé&kuji za pozornost.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: D¢kuji, pane predsedo. Je to tedy navrh legislativné
technickych tprav.

Ptam se, zda nékdo dalsi se jesté hlasite v rozpravé? Ja& zadnou takovou piihlasku
nevidim. V tom piipadé, Ze se nikdo nehlasi, rozpravu kon¢im.
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Ptam se za navrhovatele a pana zpravodaje, zda je zdjem o zavére¢né slovo? Neni tomu
tak.

Vzhledem k tomu, ze nepadl navrh na opakovani druhého cteni, prosim zpravodaje
garan¢niho vyboru, aby nas seznamil s proceduru hlasovani, poté ptednasel jednotlivé navrhy
apfed hlasovanim k nim sdélil stanovisko. (Poslanec Benda pfich4zi k pultiku a hovori
s feCnikem mimo mikrofon.) Vypada to, ze zde mame né&jaké upiesnéni pred procedurou.
Pozadam vas o trpélivost.

Poslanec Karel Krejza: Tak se omlouvame za drobné zdrzeni, protoze legtechy byly
nacteny pied chvili¢kou, ja se asi na n¢ odkazu, nebudu je Cist znova, to je po domluvé.

Garancni vybor pro bezpeCnost na své 237.schtzi navrhl tuto proceduru, kterou
nejdiive prectu, pak si zahlasujeme, stanoviska potom pii jednotlivych hlasovanich. Navrh na
zamitnuti navrhu zakona podan nebyl.

(1.) tedy jako prvni bychom hlasovali legislativné technické upravy, které nacetl pred
chvilickou pan poslanec Marek Benda;

(2.) déle by to byly pozménovaci navrhy pod pismenem A, ato konkrétné Al, to je
Radek Koten, ktery obsahuje piisnéjsi tresty pro prevadéce a v dalSim potom ty tresty pro
letecké spolecnosti, takze by to bylo A1, kromé A1.2 a A1.4, Radek Koten;

(3.) poté pozménovaci ndvrh Al.2, pokud bude schvilen, je pozméiovaci navrh B2
nehlasovatelny, to je pan poslanec Masek, ktery zrychluje azylovy proces a dava povinnost
zadatele spolupracovat;

(4.) nebude-li schvalen, hlasujeme B2;

(5.) dale se znovu vracime k panu poslanci Kotenovi pod PN Al.4, bude-li tento
schvélen, nehlasujeme B3;

6. je to tedy B3 v pfipad¢, ze nebyl schvélen ptredchazejici névrh...
Pak uz je to jednodussi. Jsou to postupné:

7.A2;

8. A3, znovu pan poslanec Koten;

9. B1, pan poslanec Masek;

10. navrh C Roberta Kralicka, ktery navrhuje, aby opakované nezddouci chovani
cizincii bylo mozné postihnout neudélenim nebo zrusenim jejich pobytu;

11. navrh D Marka Bendy, ktery se tyka...

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: Pane poslance, sta¢i jenom vyjmenovat proceduru
a toto zdivodnéni bude az pfti hlasovani téch pozménovacich navrhda.

Poslanec Karel Krejza: Dobfe.
(11.) ndvrh D — uz by to bylo kratké — pana Bendy;
12. navrh E, pan Petr Letocha;
(13.) F1, Olga Richterova;
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(14.) F2, Jakub Michalek;
(15.) G, Karel Krejza;

16. navrh zakona jako celek.

Mistopredseda PSP Jan Bartosek: Ja vam dé€kuji. Procedura byla pfedstavena. Ptim
se, zda mé nékdo ndvrh na Gpravu procedury nebo jeji zménu? Neni tomu tak. Ja ji necham
odhlasovat.

Zahajuji hlasovéani. Ptdm se, kdo je pro proceduru, tak jak byla predstavena? At
zmackne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je proti navrhu?

Hlasovani s potadovym cislem 49, ptihlaSeno je 138 poslankyn a poslanct, pro 130,
proti nikdo. Procedura byla schvalena.

J& vas prosim, pane zpravodaji, abyste nas provedl.

Poslanec Karel Krejza: Tak za prvé, legislativné technické upravy, tak jak je precetl
Marek Benda.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: D¢kuji vam. SlySim zadost o odhlaSeni, ja vas tedy
odhlasim, pozadam vas, abyste se ptihlasili svymi kartami.

Piec¢tu omluvy: na cely jednaci den z pracovnich diivodl se omlouva pan poslanec Jan
Bauer, od 12 zrodinnych divodii pani poslankyné Jana Berkovcova, na cely jednaci den
z pracovnich divodii pan poslanec Jan Bures, od 10.25 z pracovnich diivodi pan poslanec
Radim Fiala, od 10.30 zpracovnich divodi pan poslanec Vojtéch Munzar, od 10.25
z pracovnich diivodd poslanec Tomio Okamura, od 12 pan poslanec Julius Spi¢ék, od 11 ze
zdravotnich ditvodl pan poslanec Jan Volny a od 12 hodin z osobnich diivod pan ministr Vit
Rakusan.

Pocet se ustalil.

Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro tyto legislativné technické Upravy, tak jak byly
nacteny? At zmackne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je proti?

Hlasovani s pofadovym cislem 50, ptihlaSeno je 131 poslankyn a poslanct, pro 130,
(proti 0). S navrhem byl vysloven souhlas. Prosim.

Poslanec Karel Krejza: Dile pozménovaci navrh A1, pan poslanec Koten. Vybor
nedoporucuje.

Mistopredseda PSP Jan Bartosek: Navrhovatel? (Poslanec Letocha: Nesouhlas.)
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Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro navrh? At zméckne tlacitko a zvedne ruku. Kdo
je proti ndvrhu?

Hlasovani s pofadovym c¢islem 51, pfihlaSeno je 131 poslankyi a poslanct, pro 12,
proti 109. Navrh byl zamitnut. Prosim.

Poslanec Karel Krejza: Dale je to pozménovaci navrh A1.2, poslanec Koten. Vybor
nedoporucuje.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: Pan navrhovatel? (Poslanec Letocha: Nesouhlas.)

Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro? At zmackne tlacitka a zvedne ruku. Kdo je
proti navrhu?

Hlasovani s potfadovym c¢islem 52, ptihlaseno je 131 poslankyn a poslanct, pro 11,
proti 113. S ndvrhem nebyl vysloven souhlas. Prosim.

Poslanec Karel Krejza: Vzhledem k tomu, Ze pfedchédzejici navrh schvalen nebyl,
budeme hlasovat o pozméinovacim navrhu pod pismenem a ¢islem B2 pana poslance Jifiho
Maska. Vybor doporucuje.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: Pan navrhovatel? (Poslanec Letocha: Souhlas.)

Zahajuji hlasovani. Ptdm se, kdo je pro? At zméckne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je
proti tomuto navrhu?

Hlasovani s pofadovym cislem 53, ptihlaSeno je 131 poslankyn a poslanct, pro 126,
proti 1. S navrhem byl vysloven souhlas. Prosim.

Poslanec Karel Krejza: Dile, za paté, je to pozménovaci ndvrh A1.4 pana poslance
Kotena. Vybor nedoporucuje.

Mistopredseda PSP Jan Bartosek: Pan navrhovatel? (Poslanec Letocha: Nesouhlas.)

Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro? At zmackne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je
proti navrhu?

Hlasovani s pofadovym c¢islem 54, ptihlaSeno je 131 poslankyi a poslanct, pro 10,
proti 116. S navrhem nebyl vysloven souhlas. Prosim.

Poslanec Karel Krejza: Tim padem muzeme hlasovat o pozménovacim navrhu B3
pana poslance Maska. Vybor doporucuje.
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Mistopredseda PSP Jan BartoSek: Navrhovatel? (Poslanec Letocha: Souhlas.)

Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro? At zmackne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je
proti?

Hlasovani s pofadovym c¢islem 55, ptfihlaSeno je 131 poslankyini a poslanci, pro 127,
proti nikdo. S navrhem byl vysloven souhlas. Prosim, mizeme dal.

Poslanec Karel Krejza: Za sedmé, znovu pozménovaci navrh pana poslance Kotena
pod pismenem a ¢islem A2. Vybor nedoporucuje.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: Navrhovatel? (Poslanec Letocha: Nesouhlas.)

Zahajuji hlasovani. Ptdm se, kdo je pro? At zméckne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je
proti navrhu?

Hlasovani s potfadovym c¢islem 56, ptfihlaSeno je 131 poslankyn a poslanci, pro 10,
proti 103. S navrhem nebyl vysloven souhlas. Prosim.

Poslanec Karel Krejza: Dale znovu pan poslanec Koten pod pismenem a ¢islem A3.
Vybor nedoporucuje.

Mistopredseda PSP Jan Bartosek: Pan navrhovatel? (Poslanec Letocha: Nesouhlas.)

Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro navrh? At zméckne tlacitko a zvedne ruku. Kdo
je proti navrhu?

Je to hlasovani s potfadovym ¢islem 57, piihlaseno je 132 poslankyn a poslanct, pro 12,
proti 113. Navrh byl zamitnut. Prosim.

Poslanec Karel Krejza: Za devaté, pozménovaci navrh Bl pana poslance Maska.
Vybor doporucuje.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: Pan navrhovatel? (Poslanec Letocha: Souhlas.)

Zahajuji hlasovani. Ptdm se, kdo je pro? At zméckne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je
proti?

Hlasovani s pofadovym cislem 58, ptihlaSeno je 132 poslankyn a poslanct, pro 129,
proti nikdo. S navrhem byl vysloven souhlas. Prosim.
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Poslanec Karel Krejza: Dale pozménovaci navrh C Roberta Kralicka, opakované
nezadouci chovani bude divodem k neud€leni nebo zruSeni pobytu cizincim. Vybor
doporucuje.

Mistopredseda PSP Jan Bartosek: Pan navrhovatel? (Poslanec Letocha: Souhlas.)

Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro? At zmackne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je
proti navrhu?

Hlasovani s pofadovym c¢islem 59, ptihlaSeno je 132 poslankyii a poslanci, pro 127,
(proti 0). S navrhem byl vysloven souhlas. Prosim.

Poslanec Karel Krejza: Dale je zde pozménovaci navrh D poslance Marka Bendy,
tento Siroky pozméiovaci navrh se tykd soudnich fizeni, jsou to uzitetné véci. Vybor
stanovisko nezaujal.

Mistopredseda PSP Jan Bartosek: Pan navrhovatel? (Poslanec Letocha: Neutralni.)

Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro? At zmackne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je
proti navrhu?

Hlasovani s pofadovym c¢islem 60, piihlaSeno je 132 poslankyii a poslanci, pro 120,
proti nikdo. S ndvrhem byl vysloven souhlas. Mizeme dal. (Zpravodaj vaha.) Mizeme dal,
byl vysloven souhlas (Zpravodaj: Jo, pardon.) a mizeme dal.

Poslanec Karel Krejza: Dvanact, pozménovaci ndvrh E Petra Letochy, ktery se tyka
nepftijatelnosti zadosti o do¢asnou ochranu. Vybor doporucuje.

Mistopredseda PSP Jan Bartosek: Navrhovatel? (Poslanec Letocha: Souhlas.)

Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro? At zmackne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je
proti navrhu?

Hlasovani s pofadovym c¢islem 61, pfihlaSeno je 133 poslankyii a poslancii, pro 132,
proti nikdo. S navrhem byl vysloven souhlas. Prosim.

Poslanec Karel Krejza: Za tfinacté, pozmeénovaci navrh F1 Olgy Richterové, ktery se
tykéa podavani Zadosti o mezinarodni ochranu z nemocnic. Stanovisko vyboru: nedoporucuje.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: Pan navrhovatel? (Poslanec Letocha: Nesouhlas.)

Zahajuji hlasovani. Ptdm se, kdo je pro? At zméckne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je
proti?
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Hlasovani s pofadovym cislem 62, ptihlaSeno je 133 poslankyn a poslancii, pro 4,
proti 116. S navrhem nebyl vysloven souhlas. Prosim.

Poslanec Karel Krejza: Za ¢trnacté, pozménovaci navrh F2 pana Jakuba Michalka,
tyka se spravniho soudnictvi. Vybor nedoporucuje.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: Pan navrhovatel? (Poslanec Letocha: Nesouhlas.)

Zahajuji hlasovani. Ptdm se, kdo je pro? At zméckne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je
proti?

Hlasovani s pofadovym cislem 63, piihlaSeno je 133 poslankyn a poslancii, pro 4,
proti 117. S navrhem nebyl vysloven souhlas. Prosim.

Poslanec Karel Krejza: Za patnacté, pozménovaci navrh G Karla Krejzy, v zasad¢ se
jedna o obdobu legtecht — hacky, ¢arky, pady, rody — a nakonec je tam dulezita véc, a to, Ze se
stanovuje, Ze obCané nebo osoby, které jsou pod docasnou ochranou a jsou mladsi nez 18 let,
jsou v systému zdravotniho pojisténi statnimi pojisténci.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: Dc¢kuji. Stanovisko? (Zpravodaj: Stanovisko —
doporucuje.) Za navrhovatele? (Poslanec Letocha: Souhlas.)

Zahajuji hlasovani. Ptdm se, kdo je pro? At zméckne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je
proti navrhu?

Hlasovani s pofadovym cislem 64, ptihlaSeno je 133 poslankyn a poslanct, pro 121,
proti 10. S ndvrhem byl vysloven souhlas. Prosim.

Poslanec Karel Krejza: J4 se domnivam, Ze jsme se vypotadali se vSemi
pozméinovacimi navrhy a zbyva ndm — pokud se mnou, pane mistopfedsedo, souhlasite —
schvalit zakon jako celek.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: Ja s vami souhlasim, o vSech ndvrzich bylo
hlasovano a ptikroc¢ime k hlasovani o celém navrhu zékona. Ja ptfednesu navrh usneseni:
»Poslaneckd snémovna vyslovuje souhlas s ndvrhem poslanct Petra Fialy, Vita Rakusana,
Evy Decroix, Alese Dufka, Michala Zuny a Petra Letochy na vydani zdkona, kterym se méni
zakon ¢.325/1999 Sb., o azylu, ve znéni pozd¢jSich predpisi, zakon ¢&. 326/1999 Sb.,
o pobytu cizincti na uzemi Ceské republiky, a o zméné nékterych zakontl, ve znéni pozdgjsich
predpisti a dal§i souvisejici zédkony, podle snémovniho tisku 931, ve znéni schvaleném
Poslaneckou snémovnou.*

Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro? At zmackne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je
proti?
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Hlasovani s poradovym c¢islem 65, ptihlaSeno je 134 poslankyn a poslanct, pro 75,
proti 55. Konstatuji, Ze s navrhem zakona byl vysloven souhlas.

Ja vam dé€kuji a konc¢im projednévani tohoto bodu.
Oteviram dal$i bod dne$niho jednani....

Omlouvam se, jeste patrné k hlasovani. Prosim, pani poslankyné.

Poslankyné Barbora Urbanova: Dobry den, ja jenom poprosim do stenozdznamu
k hlasovani ¢islo 51: na sjetin¢ mam pro, ale byla jsem proti.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: D¢kuji. Pouze pro stenozdznam.

Nyni budeme pokracovat dalsim bodem a tim je — oteviram

5.

Vladni navrh zakona o spravé informaci o stavbé a vystavéném prostredi
a 0 zméné zakona ¢. 22/1997 Sb., o technickych poZadavcich na vyrobky
a 0 zméné a doplnéni nékterych zakonii, ve znéni pozdéjsich predpisa
/snémovni tisk 851/ — tieti ¢teni

Prosim, aby misto u stolku zpravodajii zaujal za navrhovatele ministr primyslu a
obchodu Lukas Vicek a zpravodaj garanéniho vyboru, poslanec Tomas Miiller.

Pozménovaci navrhy jsou uvedeny ve snémovnim tisku 851/4, ktery byl dorucen dne
30. kvétna 2025. Usneseni garan¢niho vyboru bylo doruceno jako snémovni tisk 851/5.

Tazi se pana navrhovatele, zda ma zajem vystoupit pted otevienim rozpravy? Je tomu
tak. Prosim, pane ministie.

Ministr priimyslu a obchodu CR Luka§ VI¢ek: Pane piedsedajici, dékuji za slovo. Ja
budu velmi stru¢ny. O tomto navrhu zdkona, na kterém ve finale — i na jednotlivych urcenych
vyborech, tedy hospodaiském vyboru avyboru pro vefejnou spravu — byla nalezena
1 s ohledem na pozménovaci navrhy, které budou kratce komentovany v dalSich vystoupenich,
tak byla nalezena shoda.

Jinak velmi stru¢né, tento zakon, tedy novela zédkona ¢. 22/1997 (Sb.), o technickych
pozadavcich na vyrobky, a o zméné a doplnéni nékterych dalSich zakond, tak ptfindsi hlavné
otazku tvorby a spravu informac¢ni zakladny pro hospodarné, efektivni a ucelné nakladani se
stavbou v prubéhu celého jejiho zivotniho cyklu. Ty benefity jsou prokazatelné, fada i kolegl
tady v minulosti prezentovala své pozitivni zkuSenosti, tak jsou hlavné v otdzce Uspory
celkovych nékladt v pribéhu celého Zivotniho cyklu stavby, zkraceni doby ptipravy, zvyseni
efektivity a kvality.

Jinak tento zakon napliiuje zavadéni procesu digitalizace ve stavebnictvi. Jak jiz bylo
feCeno, v ramci vyporadani ptipominek bylo dosazeno bezrozporového stavu. Vypotadavali
jsme zhruba 320 pfipominek. Dé&kuji za slovo.
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Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: Ja vam dékuji, pane ministie.

Otevirdm rozpravu a do té vidim jednu ptfihlaSku, pan poslanec Robert Teleky. Mate
slovo.

Poslanec Robert Teleky: D¢kuji za slovo, pane mistopiedsedo. Dobry den, ja podavam
navrh na souvisejici legislativné technickou upravu podle § 95 odst. 2 jednaciho tadu. Je to
navrh na zpétvzeti Casti pozménovaciho navrhu E, snémovniho dokumentu 6798, podané¢ho
ve druhém ¢teni ke snémovnimu tisku 851.

V bodé¢ 2 pozménovaciho navrhu E, snémovni dokument 6798, stahuji navrh na vlozeni
noveé casti Ctvrté, zména zakona ¢. 19/2023 Sb. Ponechava se nova cCast tieti, zména zakona
¢. 382/2021 Sb., které je podle vyjadifeni MPO vécné v potadku. Navrhuji stazeni nové ¢asti
ctvrté z toho divodu, Ze prechodné ustanoveni v zakoné ¢. 19/2023 Sb. nelze vypustit, nebot’
se nejedna o duplicitni Gpravu. Dekuji.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: D¢kuji. Je to nacteno jako legislativné technicka
uprava. (O slovo se hlasi zpravodaj.)

Pan zpravodaj s pfednostnim pravem. Prosim, mate slovo.

Poslanec Tomas Miiller: Dekuji za slovo, pane predsedajici. J& bych nacetl souvisejici
legislativné technické upravy podle § 95 odst. 1 jednaciho fadu ke snémovnimu tisku 851:

1. v pozménovacim navrhu E, snémovni dokument 6798, v bod¢ 3 pism. ¢) zni: ,.c)
Ustanoveni § 20, které nabyva ucinnosti dnem nasledujicim po dni jeho vyhlaseni.*
Odavodnéni: V souvislosti se stazenim pozménovaciho navrhu ohledné nové vkladaného
§ 21, nova cCast Ctvrtd, zmeéna zékona ¢. 19/2023 Sb., se zaroven zrusuje vyjimka z G¢innosti
tykajici se § 21;

(2.) dalsi legislativné technické upravy, v pozménovacim navrhu B4, snémovni
dokument 6836, v ¢asti druhé, zména zakona o technickych pozadavcich na vyrobky, v § 19
v bodu 6 se slova ,,dokumentim a* nahrazuji slovem ,,dokumentim* a slova ,,za datovy* se
nahrazuji slovy ,,a za datovy*.

(3.) za dalsi, v pozménovacim navrhu B4, snémovni dokument 6836, v § 20 odst. 1 se
za slovo ,,Dosavadni* vklada slovo ,,generdlni* a slovo ,,standardizace* se nahrazuje slovem
,,Standardizaci®.

Odavodnéni: Navrhuji se legislativné technické upravy, jeZ upravuji zjevnou
nespravnost v legislativnim vyjadieni. Obsahové nedochéazi ke zméné. V bodé 1 se presouva
slovo ,,a%, aby text daval vétsi smysl. V bod¢€ 2 dochdzi k legislativni opravé pojmu , feditel
na pojem ,,generalni feditel*, nebot’ zdkon v dosavadnim § 5 odst. 2 pouziva slovni spojeni
»generalni feditel®. Dale se opravuje slovo ,,standardizace® na slovo ,,standardizaci, aby text
byl ve spravném padu. Dékuji.
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Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: D¢kuji, takze to jsou dalsi legislativné technické
upravy.

Jeste se hlasi pan poslanec Strzinek, fadné prihlaseny. Prosim, mate slovo.

Poslanec Robert Strzinek: Dékuji za slovo, pane mistopfedsedo. Dovolte mi kratce vas
sezndmit se stanoviskem politického klubu ANO a kratce k tomuto materidlu. Koncepce
zavadéni BIM byla totiz schvalena vladou jiz v zafi 2017, s aktualizaci v ¢ervenci 2024. Tento
zakon se zaméfuje na zajiSténi efektivniho fizeni informaci spojenych s konkrétnimi stavbami
behem celého jejich Zivotniho cyklu. Zdkon mé nabyt u€innosti dnem 1. ledna 2027, nicméné
nekterd ustanoveni tykajici se informacniho modelu vystaveného prostiedi budou u¢inna az
tfi roky po tc¢innosti tohoto zakona, tedy k 1. lednu 2030.

Zakon o sprave informaci o stavbé a vystavném prostiedi se tyka nasledujicich subjekta.
Jsou to organizaéni slozky statu, statni ptfispévkové organizace, statni podniky a organizace,
vys§i uzemni samospravné celky a nékteré jiné pravnické osoby. Pozor, tykd se to pouze
nadlimitnich vefejnych zakéazek, tedy téch, jejichz hodnota ptfesdhne 135 milioni korun.
Dulezité je, ze se netyka meést a obci, které mohou BIM pouzivat dobrovolné. Technologicky
nastroj BIM pfinasi do stavebnictvi digitalni transformaci a zménu, a to v tom, jak se stavby
projektuji, stavi a udrzuji.

Stanovisko klubu ANO je souhlasné, véetné vSech pozménovacich névrhl. Dékuji za
pozornost.

Mistopredseda PSP Jan Bartosek: Tak, j4 vam dékuji. Ptdm se, zda n¢kdo dalsi se
jesté hlasite do rozpravy? Zadnou takovou piihlasku nevidim, v tom ptipadé rozpravu
koncim.

Ptam se, zda chcete zavéreéna slova, pan navrhovatel nebo pan zpravodaj? Neni tomu
tak.

Piikro¢ime k hlasovani. Vzhledem ktomu, Ze nepadl Zzddny navrh, tak prosim
zpravodaje garanéniho vyboru, aby nds rovnou seznamil s procedurou hlasovani, poté
ptednasel jednotlivé navrhy a pied hlasovanim k nim fekl stanovisko. Prosim.

Poslanec Tomas§ Miiller: Vzhledem k tomu, ze tady byl ndvrh na stazeni Casti
pozménovaciho névrhu E, tak bych dal nejdiive hlasovat o stazeni ¢asti tohoto navrhu. Potom
bych dal hlasovat o procedute, kterou jsme schvalili na 57. vyboru hospodéiském jakozto
garan¢nim vyboru. Bylo to soucasti usneseni, které bylo rozeslano jako snémovni tisk 851/4.
Dale bych nechal hlasovat o jednotlivych pozméhovacich navrzich a zakonu jako celku. Cili
nejdiive bych nechal hlasovat o stazeni ¢asti pozménovaciho navrhu E tak, jak pfednesl pan
kolega Robert Teleky.

Mistopiredseda PSP Jan BartoSek: Ano, nez k tomu pfistoupime, ptdm se, zda ma
nékdo navrh na Gpravu nebo zménu procedury? Nevidim, takze nejprve dam schvalit hlavni
proceduru.

Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro takto navrzenou proceduru? At zmackne tlacitka
a zvedne ruku. Kdo je proti tomuto navrhu?
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Hlasovani s pofadovym cislem 66, pfihlaSeno je 132 poslankyn a poslanct, pro 121,
proti nikdo. S navrhem procedury tedy byl vysloven souhlas. Prosim, pane zpravodaji, mate
slovo.

Poslanec Tomas Miiller: Nyni bych tedy nechal hlasovat o stazeni ¢asti navrhu E, tak
jak prednesl kolega Robert Teleky.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: Dobtfe. Zahajuji hlasovani. Ptdm se, kdo je pro
tento navrh? At zmackne tladitko a zvedne ruku? Kdo je proti tomuto navrhu?

Hlasovani s pofadovym cislem 67, ptihlaSeno je 134 poslankyn a poslanct, pro 121,
proti nikdo. S navrhem byl vysloven souhlas. Prosim.

Poslanec Toma$ Miiller: Nyni bych nacetl proceduru tak, jak byla schvéilena na
hospodaiském vyboru s tim, Zze dojde k upravé k bodu 11, kde to bude mit souvislost s tim
stazenim, bude doplnéna bez nové cCasti Ctvrté zména zakona ¢. 19/2003 Sb. Takze bych
ptrecetl proceduru, kterou jsme schvalili na hospodatském vyboru:

1. ndvrhy legislativné technickych tprav podle § 95 odst. 2 jednaciho tadu, prednesené
ve tretim Cteni;

2. pozménovaci navrh A, usneseni hospodaiského vyboru, jednim hlasovanim, pokud
bude pfijat pozménovaci navrh A, jsou dale nehlasovatelné prvni body pozménovacich
navrhi B1, B2, B3, C1, C2, D1, D2 a E, které rovné€z fesi zménu nazvu zakona;

3. pozménovaci navrhy B1 poslance Havranka, snémovni dokument 6832, jednim
hlasovanim, bez bodu 1, pokud by byl pfijat pozméiovaci ndvrh A;

4. pozménovaci navrhy B2 poslance Havranka, snémovni dokument 6833, jednim
hlasovanim, bez bodu 1, pokud by byl pfijat pozméiovaci navrh A;

5. pozménovaci navrhy B3 poslance Havranka, snémovni dokument 6834, jednim
hlasovanim, bez bodu 1, pokud by byl pfijat pozméiovaci navrh A;

6. pozménovaci navrhy B4 poslance Havranka, snémovni dokument 6836, jednim
hlasovanim;

7. pozménovaci navrhy C1 poslankyné Dousové, snémovni dokument 6814, jednim
hlasovanim, bez bodu 1, pokud by byl pfijat pozméiovaci navrh A;

8. pozménovaci ndvrhy C2 poslankyné¢ Dousové, snémovni dokument 6815, jednim
hlasovanim, bez bodu 1, pokud by byl pfijat pozméiovaci ndvrh A...

9. pozménovaci navrh DI poslance Miillera, snémovni dokument 6807, jednim
hlasovanim, bez bodu 1, pokud by byl pfijat pozméiovaci ndvrh A;

10. pozméinovaci navrh D2 poslance Miillera, snémovni dokument 6809, jednim
hlasovanim, bez bodu 1, pokud by byl pfijat pozméiovaci navrh A;

11. pozménovaci navrh E poslance Telekyho, snémovni dokument 6798, jednim
hlasovanim — a tady je ta zména — a bez nové Casti Ctvrté, zména zakona ¢. 19/2023 Sb., bez
bodu 1, pokud by byl pfijat pozménovaci navrh A;

12. névrh zékona jako celku.
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Mistopiredseda PSP Jan BartoSek: Dckuji. Je néjaky navrh na Upravu nebo
pfipominku tohoto navrhu? Neni. J4 tedy zahajuji hlasovani... Omlouvam se, omlouvam se,
prohlasuji toto hlasovani (¢islo 68) za zmate¢né. Odhlasim vas vSechny, pozddam vés, abyste
se ptihlasili svymi kartami. Pocet v sale se ustalil.

Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro tento navrh? At zmackne tlacitko a zvedne ruku.
Kdo je proti?

Hlasovani s potfadovym cislem 69, ptihlaSeno je 126 poslankyn a poslanct, pro 123,
proti nikdo. S navrhem byl vysloven souhlas.

Prosim, proved’te nas procedurou, pane zpravodaji.

Poslanec Tomas§ Miiller: Dc¢kuji, takze nyni bychom hlasovali o legislativné
technickych tpravach podle § 95 odst. 2, tak jak byly nacteny v obecné rozprave.

Mistopiedseda PSP Jan Bartosek: Ano.

Zahajuji hlasovani. Ptdm se (Zpravodaj: Legtechy.), kdo je pro tento navrh? At zmackne
tlacitko a zvedne ruku. Kdo je proti?

Hlasovani s pofadovym cislem 70, ptihlaSeno je 127 poslankyn a poslanct, pro 127,
proti nikdo. S navrhem byl vysloven souhlas. Prosim.

Poslanec Tomas Miiller: Dale bychom hlasovali o pozménovacim navrhu A, usneseni
hospodaiského vyboru, jednim hlasovanim. Stanovisko vyboru: doporucujici.

Mistopredseda PSP Jan Bartosek: Pan ministr? (Ministr: Souhlas.)

Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro? At zmackne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je
proti?

Hlasovani s pofadovym c¢islem 71, pifihlaSeno je 127 poslankyii a poslancii, pro 123,
proti nikdo. S navrhem byl vysloven souhlas.

Poslanec Toma§ Miiller: Takze byl pfijat pozménovaci navrh, takze dale uz jsou
nehlasovatelné prvni body pozméinovacich navrhi B1, B2, B3, C1, C2, D1, D2 a E, ¢ili ja uz
to nebudu ¢ist znova a dam vzdycky hlasovat.

Za dalsi, o pozménovacim navrhu B1 poslance Havranka, snémovni dokument 6832.
Stanovisko vyboru: doporucujici.
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Mistopredseda PSP Jan Bartosek: Pan ministr? (Ministr: Souhlasné stanovisko.)

Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro? At zmackne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je
proti?

Hlasovani s pofadovym cislem 72, ptihlaSeno je 127 poslankyii a poslancti, pro 119,
proti nikdo. S navrhem byl vysloven souhlas. Prosim.

Poslanec Tomas§ Miiller: Za ctvrté, pozménovaci navrh B2 poslance Havranka,
snémovni dokument 6833. Stanovisko vyboru: bez stanoviska.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: Pan ministr? (Ministr: Souhlas.)

Zahajuji hlasovani. Ptdm se, kdo je pro? At zméckne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je
proti?

Hlasovani s potfadovym cislem 73, pfihlaSeno je 127 poslankyfi a poslancii, pro navrh
125, proti nikdo. S ndvrhem byl vysloven souhlas. Prosim.

Poslanec Toma$ Miiller: Za paté, pozménovaci navrhy B3 poslance Havranka,
snémovni dokument 6834. Stanovisko vyboru: doporucujici.

Mistopredseda PSP Jan Bartosek: Pan ministr? (Ministr: Souhlas.)

Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro? At zmackne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je
proti?

Hlasovani s pofadovym cislem 74, piihlaSeno je 127 poslankyii a poslancii, pro 126,
proti nikdo. S navrhem byl vysloven souhlas. Prosim.

Poslanec Toma$§ Miiller: Za Sesté, pozménovaci navrh B4 poslance Havranka,
snémovni dokument 6836. Stanovisko vyboru: bez stanoviska.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: Pan ministr? (Ministr: Souhlas.)

Zahajuji hlasovani. Ptdm se, kdo je pro? At zméckne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je
proti?

Hlasovani s poradovym ¢islem 75, pfihlaSeno je 127 poslankyn a poslancti, pro 70, proti
nikdo. S navrhem byl vysloven souhlas. Prosim.

Poslanec Tomas§ Miiller: Za sedmé, pozménovaci navrh C1 poslankyné DousSové,
snémovni dokument 6814. Stanovisko vyboru: doporucujici.
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Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: Pan ministr? (Ministr: Souhlas.)

Zahajuji hlasovani. Ptdm se, kdo je pro? At zméckne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je
proti navrhu?

Hlasovani s pofadovym cislem 76, ptihlaSeno je 128 poslankyn a poslanct, pro 121,
proti 2. S navrhem byl vysloven souhlas. Prosim.

Poslanec Toma§ Miiller: Dal jsme pozméinovaci navrh C2 poslankyné DouSové,
snémovni dokument 6815. Stanovisko vyboru: doporucujici.

Mistopredseda PSP Jan Bartosek: Pan ministr? (Ministr: Souhlas.)

Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro? At zmackne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je
proti navrhu?

Hlasovani s pofadovym c¢islem 77, ptihlaseno je 128 poslankyii a poslancti, pro navrh
127, (proti 0). S navrhem jsme vyslovili souhlas. Prosim.

Poslanec Toma§ Miiller: Za devaté, pozménovaci navrhy D1 poslance Miillera,
snémovni dokument 6807. Stanovisko vyboru: doporucujici.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: Pan ministr? (Ministr: Souhlas.)

Zahajuji hlasovani. Ptdm se, kdo je pro? At zméckne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je
proti navrhu?

Hlasovani s pofadovym cislem 78, pfihlaSeno je 128 poslankyti a poslancii, pro navrh
123, proti nikdo. S navrhem byl vysloven souhlas. Prosim.

Poslanec Tomas Miiller: Za desaté, pozménovaci ndvrh D2 poslance Miillera,
snémovni dokument 6809. Stanovisko vyboru: doporucujici.

Mistopredseda PSP Jan Bartosek: Pan ministr? (Ministr: Souhlas.)

Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro? At zmackne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je
proti?

Hlasovani s pofadovym c¢islem 79, ptihlaseno je 128 poslankyi a poslancti, pro navrh
126, proti nikdo. S ndvrhem jsme vyslovili souhlas. Prosim.
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Poslanec Toma$ Miiller: Za jedenacté, pozménovaci navrh E poslance Telekyho,
snémovni dokument 6798, a to bez nové ¢asti ¢tvrté, zména zakona €. 19/2000 Sb. Stanovisko
vyboru: doporucujici.

Mistopredseda PSP Jan Bartosek: Pan ministr? (Ministr: Souhlas.)

Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro? At zmackne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je
proti navrhu?

Hlasovani s pofadovym c¢islem 80, piihlaseno je 128 poslankyi a poslancti, pro navrh
123, proti nikdo. S navrhem byl vysloven souhlas. Prosim.

Poslanec Toma$§ Miiller: To byl posledni pozménovaci navrh. Nyni bychom méli
hlasovat o navrhu zdkona jako celku.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: Souhlasim, Ze o vSech navrzich bylo hlasovano.
Ptikro¢ime k hlasovani o celém navrhu zékona, pficemz piednesu navrh usneseni:
»Poslaneckd snémovna vyslovuje souhlas s vladnim navrhem zakona o spravé informaci
aostavbé avystavéném prosttedi aozméné zakona ¢.22/1997 Sb., o technickych
pozadavcich na vyrobky, aozméné a doplnéni nékterych zdkonl, ve znéni pozdéjsich
predpist, podle snémovniho tisku 851, ve znéni schvaleném Poslaneckou snémovnou.*

Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro navrh? At zméckne tlacitko a zvedne ruku. Kdo
je proti ndvrhu?

Hlasovani s pofadovym c¢islem 81, pfihlaSeno je 129 poslankyni a poslancii, pro 129,
proti nikdo. J4 konstatuji, ze s navrhem zékona byl vysloven souhlas.

D¢kuji panu navrhovateli 1 panu zpravodaji a kon¢im projednévani tohoto bodu.

Oteviram dalsi bod dnesniho jednani a tim je

6.
Navrh poslancii Marka Vyborného, Michala Kucery, Karla Smetany, Petra Bendla
a Tomase Dubského na vydani zakona, kterym se méni zakon ¢. 252/1997 Sb.,
o zemédélstvi, ve znéni pozdéjSich predpisi, a zakon ¢. 256/2000 Sb.,
o Statnim zemédélském intervencnim fondu a o zméné nékterych dalSich zakoni
(zakon o Statnim zemédélském intervenénim fondu), ve znéni pozdéjSich predpisi
/snémovni tisk 876/ — tieti ¢teni

Prosim, aby (misto) u stolku zpravodajii zaujal za navrhovatele pan ministr Marek
Vyborny a zpravodaj garan¢niho vyboru, pan poslanec Pavel Bélobradek.

Pozménovaci navrhy jsou uvedeny ve snémovnim tisku 876/4, ktery byl dorucen dne
13. ¢ervna 2025. Usneseni garan¢niho vyboru bylo doru¢eno jako snémovni tisk 876/5.

Ptam se pana ministra Vyborného, zda chce vystoupit pied otevienim rozpravy? Mate
zajem. Tak prosim, mate slovo.
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Ministr zemédélstvi CR Marek Vyborny: Dékuju, pane mistoptedsedo. Jenom velmi
kratce, mame ve tfetim Cteni novelu zemédé€lského zakona, kterd zavadi do naseho pravniho
fadu definici rodinnych zeméd¢€lskych hospodarstvi, neformalné¢ nazyvanych jako rodinné
farmy. Jak tady bylo opakované sdéleno, jednd se de facto o definici a zplsob evidence
takovych hospodaistvi, které umozni do budoucna vyuzit takto definovanou podobu
podnikani v oblasti zemédé€lstvi pro dalsi opatfeni ¢i konkrétni zmény, upravy jinych zédkon,
které budou souviset s touto formou drobného zemédélského podnikani. Bylo prodiskutovano
v ramci zemé&délského vyboru 1 véetné téch pozménovacich navrhi, které tam jsou uvedeny.
Dékuji.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: J4 vam d¢kuji. Otevirdm rozpravu, kde eviduji
jednu prihlasku. Hlasi se do rozpravy pan poslanec Josef Kott. Prosim, mate slovo.

Poslanec Josef Kott: Dékuji p€kné za slovo, pane mistoptedsedo. J4 si zde dovoluji
okomentovat pozménovaci navrh, snémovni dokument 6872, ato vzhledem k tomu, ze
vramci projednani — jak ftekl pan ministr — zemédélského vyboru tak k tomuto
pozménovacimu navrhu bylo pfijato nebo bylo doporuceno neutrdlni stanovisko a zemédelsky
vybor nepfijal stanovisko, nicméné ja jsem si nechal zpracovat odborny posudek k tomuto
pozménovacimu navrhu a v podstaté mam tedy néjakych sedm bodt, pro¢ si myslim, Ze tento
pozménovaci navrh — za prvé — nepatii k novele tohoto zdkona, protoze jsme nedavno
probirali veterinarni zdkon, kde uz jsme tuto zalezitost fesili, ale z odborného hlediska,
protoZze jsem nemél moznost v ramci zemédé€lského vyboru toto prednést, tak si to dovolim
ucinit nyni.

Tak pro¢ se domnivam, ze bychom s timto pozménovacim navrhem neméli vyslovit
souhlas? Praxe dvoulet jako clena rodinného zemédé€lského hospodaistvi s chovem
hospodaiskych zvifat je sama o sobé naprosto nedostatena pro umoznéni provadéni
odbornych veterinarnich ¢innosti a nelze ji postavit naroven vysokoskolského, vyssiho
odborného, stfedoskolského vzdélani s maturitou. Navrzend Uprava by zcela zastfela rozdil
mezi chovateli bez nabytého vzdélani ve vymezenych oblastech, respektive oborech,
a chovateli, kteii absolvovali vysokoskolské vzdélani, stiedni vzdélani s maturitni zkouskou
nebo vyssi odborné vzdélani. Je pak otazkou, jaky smysl by ziskani takovéhoto mélo jako
takového.

Druhé véc, pro¢ se domnivam, ze bychom s tim neméli vyslovit souhlas, pozménovaci
navrh je odivodnén ziskdnim potiebné kvalifikace, moznosti absolvovat specializovanou
odbornou pripravu se zaméfenim na provadéni odbornych veterindrnich tikonti podle § 64b
odst. 3 veterinarniho zakona. Ve skute¢nosti vSak navrhované rozsifeni umoziuje na zaklad¢
Clenstvi vrodinném zemédélském hospodafstvi provadét injekéni aplikaci  1é¢iv
u hospodatskych zvitat podle § 64b odst. 2 veterindrniho zdkona, a to bez jakékoliv odborné
zpusobilosti nebo odborné priupravy, pouze na zakladé¢ formdalniho c¢lenstvi v rodinném
zemedelském hospodafstvi.

Tteti véc, pokud jde o moznost absolvovat specializovanou odbornou upravu se
zam¢eienim na provadéni odbornych veterinarnich tkoni podle § 64b odst. ¢) veterinarniho
zakona, ze kurz specializovana odborna priprava je (se?) zaméfenim na provadéni odbornych
veterindrnich tkonli chovatelem hospodéiskych zvitfat je koncipovan tak, Ze je ur€en pro
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chovatele, kteti jiz odborny zdklad v rdmci svého vzdélavani nabyli, a jeho obsahem je
pfedevsim teorie, zejména souvisejici pozadavky pravnich predpisi.

Za ¢tvrté, znacné problematické je vymezeni, co se ma rozumét dvouletou praxi jako
¢lena rodinného zemédélského hospodafstvi s chovem hospodatskych zvitat. Neni jasné, co
vSe by méla praxe zahrnovat, aby mohla byt uznana, jakym zptisobem by mély byt nastaveny
jeji podminky, kdo a kdy by ji mél potvrzovat.

Navrh zcela opomiji problematiku welfare zvitat, nebot’ pravni Gprava je provazana se
zakonem €. 246/1992 Sb., o ochran¢ zvitat proti tyrani.

Asi to zkratim. JeSté dvé zalezitosti, které zde chci zminit: Povazuji za vhodné
zdUraznit, ze podle § 64b odst. 1 veterinarniho zékona a § 33 vyhlasky ¢islo 176/2023 Sb.,
o zdravi zvifat a o jeho ochrané¢ a o opravnéni provadéni odborné zptisobilosti k vykonu
nekterych odbornych veterinarnich Cinnosti, ve znéni vyhlasky cislo 90/2025 Sb., mohou
nekteré ikony provadét chovatelé hospodaiskych zvirat bez jakéhokoliv Skoleni.

Jesté konkrétné to, o ¢em jsem mluvil na zacatku. My jsme zde napfi¢ politickym
spektrem dosli k néjakému konsenzu pii projednavani veterinarniho zékona, ktery se
v podstaté nakonec tvafil jako antibyrokraticky balicek zeméd¢€lsky, za coz jsme radi, a zde
byla s u¢innosti od 1. dubna 2025 pravni Gprava pravé § 64b odst. 3 rozvolnéna tak, ze — jak
jsem zde uz zminil — okruh opravnénych osob se rozsifuje na osoby, které ziskaly odbornou
zpusobilost vysokoskolskym bakaldiskym studiem a odbornym vzdélanim jako takovym.
Utinnost skuteéné je velice, velice Serstva a myslim si, Ze bychom nejdfive méli dat prostor
pro to, jestli je ta novela zakona, tak jak jsme ji nastavili, schvalili a nabyla G¢innosti, jestli je
dostacujici. Domnivam se, ze bychom se neméli dale vlamovat do zooveterinarnich
zalezitosti, protoze tak jak je tento pozménovaci navrh predkladan, tak si myslim, ze v ramci
ochrany zvifat, tak jak tady vSichni za to bojujeme, by to mélo podle mého ndzoru vést
k tomu, ze bychom to rozvolnili mozna natolik, Ze pak uz by to nikdo neuhlidal. Jak jsem zde
citoval, ta potvrzeni na to, jestli je to v potfadku, nebo nikoliv, by byla velice sporna. Myslim
si, ze do budoucna by to nebylo uplné v potradku.

Dé&kuji za pozornost a véfim, ze pii hlasovani skutecné dame najevo, o co ndm vSem
jde.

Jinak chci tady fici, Ze pozménovaci navrh pana kolegy Adamce tykajici se lodni
pfepravy a pozménovaci navrh kolegy Petra Bendla, ktery do jisté miry Cisti prostiedi, co to je
ta bliz8i specifikace bez udani hektart jednotlivych, tak Ze podpotime.

Véfim, ze tento pozménovaci navrh, ktery jsem zde oduivodnil, nebudeme spolecné
podporovat proto, abychom mohli zédkon jako celek takovy podpofit i v ramci hnuti ANO.
De¢kuji za pozornost.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: J4 vam dé€kuji. Nyni faktickd poznamka pana
zpravodaje. Prosim, méte slovo.

Poslanec Pavel Bélobradek: Vazeny pane mistopfedsedo, vazené kolegové, kolegyné,
vazeni Clenové vlady, ja si jako jediny veterinarni 1ékat v této Snémovné dovolim také k tomu
vyjadfit. Naprosto souhlasim s tim, co tady fikal kolega Koten (Kott?). J& jsem také na
zemédelském vyboru nepodpofil tento pozménovaci navrh, protoze nepovazuju za rozumné,
aby k t¢émto vykoniim mohl byt zmocnén Clovek, u kterého neni viibec jasné, jak je Sikovny,
co o tom vi, ale pouze dvouleta praxe, neni jasné, kdo ho bude zauc¢ovat a podobné, takze ja
osobné jsem hlasoval proti tomuto pozméinovacimu navrhu a budu tak hlasovat i na plénu.
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Mistopiedseda PSP Jan Barto$ek: Ja vam d&kuji. Nyni pan poslanec Oldfich Cerny,
fadn¢ prihlaseny do rozpravy. Prosim.

Poslanec Oldiich Cerny: Dékuji za slovo, pane predsedajici. Vazené kolegyné, vazeni
kolegové, za hnuti SPD bych zde opét chtél zdlraznit, Ze jediné spravné déleni zeméd¢€lct je
pouze na ty, co produkuji, a na ty, co zadnou produkci nevytvareji. AvSak po diskusich
v mnoha malych rodinnych firmach a po konzultacich se zemédélskymi odborniky jsme
usoudili, Zze pro tu urCitou skupinu lidi, téch spolecné hospodaticich v rodinnych firmach,
bude urcité néktera oblast Casem piinosna.

Uzakonéni rodinnych zemédélstvi a hospodafstvi stanovuje podminky pro ziskdni
postaveni rodinné farmy a pocité s jejich dislednéjsi kontrolou i evidenci. Nelibi se nam sice
nartist mnohdy kritizované byrokracie, ale véfime, ze se nebude jednat o tak dramatické
navyseni, které nezatizi ty, jichz se toto bude dotykat.

K nékterym naposledy nactenym pozménovacim navrhiim kolegyné Kocmanové se po
zvazeni jejich zmén postavime negativné, a to predev§im pro nesouhlas s jejich obsahem, ale
tieba pfiloZzend Gprava novely o vnitini plavbé ma taktéz nasi podporu. Jsme naopak radi, ze
ina zéklad¢ nasSich pfipominek doslo ke zménam v nékolika zasadnich spornych upravach,
a proto tuto novelu jako celek nase hnuti SPD podpoti. Dékuji za pozornost.

Mistopredseda PSP Jan Bartosek: J4 vam také dekuji. Ptam se, zda n¢kdo dalsi se
jesté hlasite do rozpravy? Jestlize tomu tak neni, tak rozpravu konéim.

Ptam se na zavérecna slova? Pan ministr, pan zpravodaj? Nemate zajem.

Nyni tedy pfistoupime k hlasovani. Zadny navrh nepadl, v tom piipadé poprosim
zpravodaje garan¢niho vyboru, aby nds sezndmil s procedurou hlasovéni, poté prednasel
jednotlivé navrhy a pted hlasovanim k nim sdélil stanovisko. Prosim, pane zpravodaji, mate
slovo.

Poslanec Pavel Bélobradek: Vazeny pane mistoptedsedo, kolegyné, kolegové, vazeni
Clenové vlady, vzhledem k tomu, Ze (1.) nepadl zadny navrh na legislativné technickou
upravu, tak si dovolim navrhnout tento postup:

(2.) nejdiive hlasovat o pozménovacim navrhu zemédélského vyboru Al az A3l
en bloc, jednim hlasovanim,;

(3.) potom hlasovat o pozménovacim navrhu C poslance Ivana Adamce;

(4.) potom o pozménovacim navrhu poslance Petra Bendla, D1 a D2 en bloc, jednim
hlasovanim;

5. pozménovaci navrh poslance Michala Kucery, E1 az E4 en bloc, jednim hlasovanim,
v tom piipadé by byl nehlasovatelny B1;

(6.) v ptipadé, Ze by neprosel E1 az E4, tak by se hlasovalo pravé o tomto navrhu Bl
poslankyn¢ Kocmanové;

(7.) potom poslanecky (pozménovaci?) navrh B2 poslankyné Klary Kocmanové;
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(8.) poslanecky (pozméinovaci?) navrh B3 poslankyné Klary Kocmanové;

a naposled o zdkonu jako celku ve znéni pfijatych pozménovacich névrhi.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: Ja vam dékuji, pane zpravodaji. Ptam se, zda je
n¢jaky navrh na upravu nebo zménu procedury? Takovy névrh nevidim, v tom piipadé dam
hlasovat o procedufe.

Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro tento navrh procedury? At zmackne tlacitko
a zvedne ruku. Kdo je proti?

Hlasovani s poradovym ¢islem 82, piihlaSeno je 128 poslankyn a poslancu, pro 117,
proti nikdo. S procedurou jsme vyslovili souhlas.

Jesté nez se ddme do hlasovani, poprosim pana ministra, aby zaujal svoji pozici a fikal
nam stanovisko pred hlasovanim.

Pane zpravodaji, prosim.

Poslanec Pavel Bélobradek: Dc¢kuji, pane mistopfedsedo. Zacali bychom tedy
hlasovanim o pozménovacim nédvrhu zemédélského vyboru, A1 az A31 en bloc.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: Stanovisko vyboru? (Zpravodaj: Souhlasné.) Pan
ministr? (Ministr: Pro, souhlas.)

Zahajuji hlasovani. Ptdm se, kdo je pro? At zméckne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je
proti tomuto navrhu?

Hlasovani s poradovym ¢islem 83, piihlaSeno je 130 poslankyn a poslancu, pro 119,
proti nikdo. S ndvrhem jsme vyslovili souhlas. Prosim.

Poslanec Pavel Bélobradek: Nyni, pane mistopfedsedo, dejte prosim hlasovat
o pozménovacim navrhu pod pismenem C poslance Ivana Adamce.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: Stanovisko vyboru? (Zpravodaj: Souhlasné.) Pan
ministr? (Ministr: Souhlas.)

Zahajuji hlasovani. Ptdm se, kdo je pro? At zméckne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je
proti?

Hlasovani s poradovym ¢islem 84, piihlaSeno je 130 poslankyn a poslancu, pro 119,
proti nikdo. S ndvrhem jsme vyslovili souhlas. Prosim.

Poslanec Pavel Bélobradek: Dale bychom hlasovali pozménovaci navrh poslance Petra
Bendla, D1 a D2 en bloc, jednim hlasovanim.
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Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: Stanovisko? (Zpravodaj: Souhlas.) Pan ministr?
(Ministr: Souhlas.) SlySim zadost o odhlaseni. Ja vas vSechny odhlasim. Pozadam vés, abyste
se opét prihlasili svymi kartami. Poradi se ustalilo.

Zahajuji hlasovani. Ptdm se, kdo je pro navrh? At zmackne tlacitko a zvedne ruku. Kdo
je proti?

Hlasovani s poradovym ¢islem 85, piihlaSeno je 122 poslankyn a poslancu, pro 116,
proti nikdo. S ndvrhem jsme vyslovili souhlas. Prosim.

Poslanec Pavel Bélobradek: Dale bychom hlasovali o pozménovacim navrhu poslance
Michala Kucery, E1 az E4 en bloc, jednim hlasovanim. Pokud bude pfijat, je nehlasovatelny
B1 poslankyn¢ Klary Kocmanové.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: J4 vam d¢kuji. Stanovisko vyboru? (Zpravodaj:
Souhlas.) Pan ministr? (Ministr: Souhlas.)

Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro? At zmackne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je
proti tomuto navrhu?

Hlasovani s pofadovym ¢islem 86, ptihlaSeno je 121 poslankyn a poslancti, pro 72, proti
nikdo. S navrhem jsme vyslovili souhlas. Prosim.

Poslanec Pavel Bélobradek: Nyni budeme hlasovat o poslaneckém navrhu B2
poslankyné Klary Kocmanové.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: Ano, stanovisko vyboru? (Zpravodaj: Je zaporné.)
Pan ministr? (Ministr: Nesouhlas.)

Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro tento navrh? At zmackne tlacitko a zvedne ruku.
Kdo je proti?

Hlasovani s pofadovym c¢islem 87, pfihlaSeno je 123 poslankyi a poslanct, pro 51,
proti 66. Navrh byl zamitnut. Prosim.

Poslanec Pavel Bélobradek: Poslednim pozménovacim ndvrhem by mél byt
pozménovaci navrh B3 pani poslankyné Klary Kocmanové. Stanovisko zemédélského vyboru
je: bez stanoviska.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: Pan ministr? (Ministr: Souhlasné.)

Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro? At zmackne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je
proti?
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Hlasovani s potadovym c¢islem 88, ptfihlaseno je 124 poslankyn a poslanci, pro 69,
proti 53. S navrhem byl vysloven souhlas.

Jestli jsem sledoval dobte proceduru, pane zpravodaji, hlasovali jsme o vSech navrzich
a dal bych hlasovat o navrhu jako celku. Je to tak?

Poslanec Pavel Bélobradek: Ano, pane piedsedajici, hlasujeme o zakonég jako celku.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: Ja vam dékuji a prectu ndvrh usneseni: ,,Poslanecka
snémovna vyslovuje souhlas s navrhem poslancti Marka Vyborného, Michala Kucery, Karla
Smetany, Petra Bendla a TomaSe Dubského na vydéani zdkona, kterym se meéni zdkon
€. 252/1997 Sb., o zemédélstvi, ve znéni pozdé€jSich piedpist, a zdkon ¢&.256/2000 Sb.,
o Statnim zemédélském intervenénim fondu a o zméné nékterych zakont, v zdvorce zakon
o Statnim zeméd¢lském intervencnim fondu, ve znéni pozdéjsich predpisii, podle snémovniho
tisku 876, ve znéni schvaleném Poslaneckou snémovnou.*

Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro navrh? At zmackne tlacitko a zvedne ruku. Kdo
je proti navrhu? (Zpravodaj gestikuluje a s ismévem: J4 jsem proti.)

Hlasovani s pofadovym cislem 89, ptihlaSeno je 124 poslankyn a poslanct, pro 122,
proti 2. Konstatuji, ze s ndvrhem zékona byl vysloven souhlas.

De¢kuji jak panu zpravodaji, tak panu predkladateli. Kon¢im projednévani tohoto bodu.

Oteviram dal$i bod dnesniho jednani a tim je

7.
Navrh poslanci Tomase Dubského, Milady Voborské, Martiny Ochodnické,
Jifiho Havranka a Jiriho Carbola na vydani zikona,
kterym se méni zakon ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zFizeni),
ve znéni pozdéjSich predpisi, a dalsi zakony v souvislosti s podporou spoluprace obci
/snémovni tisk 845/ — tieti ¢teni

Projednani tohoto bodu jsme opakované pteruSili v patek 13. cervna roku 2025 na
142. schtizi Poslanecké snémovny. Bod byl pferusen v rozpravé.

Prosim, aby misto u stolku zpravodajii zaujal za navrhovatele poslanec Tomas Dubsky
a zpravodaj garan¢niho vyboru, pan poslanec Robert Strzinek.

Pfipominam, Ze pozménovaci navrhy jsou uvedeny ve snémovnim tisku 845/5, ktery byl
dorucen na dne 16. dubna roku 2025. Usneseni garan¢niho vyboru bylo doruceno jako
snémovni tisk 845/6.

Nyni budeme pokracovat v pierusené rozpraveé. Dne 13. ¢ervna prerusila sviij proslov
pani poslankyné¢ Zuzana Ozanova, a proto se ptam, zda chce pokracovat? Pani poslankyné
chce pokracovat, ale ja tady nejprve, nez vam udélim slovo, eviduji dvé faktické poznamky.

Prvni ma pan poslanec Marek Benda, potom pan poslanec Jakub Michalek... Tak uz
jenom pan poslanec Marek Benda ma faktickou poznamku. Prosim.

132



Poslanec Marek Benda: Vazeny pane mistopiedsedo, vazené damy, vazeni panove, je
celkem jasné, ze pii deviti piihlaSenych nemame Sanci tuto novelu zakona o obcich dodé¢lat.
Proto navrhuji, abychom v tuto chvili odhlasovali pteruseni tohoto bodu, abychom se dostali
jesté do toho bodu 8. Dékuji za pozornost.

Mistopiredseda PSP Jan BartoSek: Vzhledem k tomu, ze se jednd o proceduralni
navrh, ddm o ném hlasovat bezprostfedné. Vypada to, ze zadny protinavrh nebude vznesen.

Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro pteruseni tohoto bodu? At zmackne tlacitko
a zvedne ruku. Kdo je proti?

Hlasovani s potadovym ¢islem 90, ptfihlaseno je 126 poslankyn a poslanci, pro 94,
proti 21. S navrhem byl vysloven souhlas.

Jé tento bod pierusuji a kon¢im v tento moment projednavani tohoto bodu.

Oteviram dalsi bod dnesniho jednani a tim je

8.
Vladni navrh zikona, kterym se méni zakon ¢. 206/2015 Sb.,
o pyrotechnickych vyrobcich a zachazeni s nimi a 0 zméné nékterych zakoni
(zakon o pyrotechnice), ve znéni pozdéjSich predpisi, a dalsi souvisejici zakony
/snémovni tisk 768/ — tieti ¢teni

Prosim, aby misto ustolku zpravodajii zaujal za navrhovatele ministr primyslu
a obchodu Lukas VIcek a zpravodaj garan¢niho vyboru, pan poslanec Tomas Miiller.

Pozménovaci navrhy jsou uvedeny ve snémovnim tisku 768/2, ktery byl dorucen dne
30. kvétna 2025. Usneseni garan¢niho vyboru bylo doru¢eno jako snémovni tisk 768/3.

Vypadé to, Ze pan navrhovatel chce vystoupit pied otevienim rozpravy, tak ja vam
davam slovo, pane ministfe. Prosim.

Ministr primyslu a obchodu CR Luka§ VI¢ek: Dékuju za slovo. Ja budu opravdu
velmi, velmi rychly. Timto navrhem zdkona ménime véci tykajici se pravé prodeje
a zachazeni s pyrotechnikou, at" v otazce kontrolnich organii, v otazkach prodeje
pyrotechniky, hlavné v kategorii F1, povySujeme kompetence obci a upravujeme podminky,
kde je mozné nebo respektive neni mozné odpalovat pyrotechniku. Tolik za mé&. Dékuju.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: J4 vam d¢kuji. Oteviram rozpravu. Ptam se, kdo se
hlasi do rozpravy? Zadnou pfihlasku nevidim. Je-li tomu tak, tak... (Reakce z pléna.)
Omlouvam se, rozpravu jsem nepterusil. Prosim, mate slovo, pani poslankyné.
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Poslankyné Berenika PeStova: Dékuju za slovo, pane predsedajici. J4 budu velice
rychld. Samoziejmé jsem avizovala, Ze tam jsou dva pfilepky, kdy jeden byla akce, druhy byla
reakce. V kazdém piipadé ty prilepky, oba dva, jsou velice dilezité v tom, ze bud’ bude pfijat
jeden, nebo druhy. Ja tady nebudu umirat na barikddach ve smyslu toho, Ze musi za kazdou
cenu projit jenom ten muj, ale ve své podstaté ten druhy prilepek je tietina mého ptilepku.
V ¢em spociva ta tfetina, kterd musi projit za kazdou cenu? To znamend, sniZeni rezervy pro
autorizovanou obalovou spolecnost, tudiz nedojde ke zdrazeni potravin. Takze ja se opravdu
pfimlouvam. Bud’ projde muj ptilepek, nebo projde piilepek — tamhle vidim — pana kolegy
Smetany, ale v kazdém ptipad¢ je to velice dilezité¢ k tomu, aby se nezdrazily potraviny
lidem. Dékuji.

Mistopiredseda PSP Jan BartoSek: Byt zpohledu CdCistoty legislativniho procesu
bychom o tom mohli diskutovat, ale j& se ptdm, zda n¢kdo dalsi se jesté hlasi? Pan poslanec
Ivan Adamec s faktickou poznamkou. Vase faktickd poznamka, prosim.

Poslanec Ivan Adamec: Ano, d€kuji, pane pifedsedajici. J& bych zareagoval na
kolegyni, cténou Bereniku Pestovou. Ja si myslim, ze to, co ona navrhuje, je spravn¢, protoze
ono to ma n¢jaky vyvoj, ten EKO-KOM a to, kdo ma byt v téch fidicich organech. Taky padly
n¢jaké sliby mimo Poslaneckou snémovnu, které by nebyly dodrzeny.

Ale ja se pfiznam, Ze ja v tuto chvili mam k tomu zdrZenlivy postoj, protoZe mné chybi
vic dat k tomu rozhodovéani a taky si myslim, Ze takovéhle véci, které jsou zasahy do systému,
nemame délat pozménovacim nadvrhem takhle narychlo. Dékuju za pozornost.

Mistopiredseda PSP Jan BartosSek: Ja vam d¢kuji. Jesté faktickd poznamka pani
poslankyné Bereniky Pestové, prosim.

Poslankyné Berenika PeStova: Dékuji svému prediecnikovi.

Mily Adame, prostfednictvim pana pfedsedajiciho, ja jsem dala novelu zédkona. To, Ze se
to tam ted’ dalo jako pftilepek, tak to bylo jenom kviili rychlosti, ale ta novela zakona tady je.
TakZze ja jsem opravdu to vyprecizovala, a kdyby — kdyby — ta moje novela prosla, tak jsem to
nemusela davat timto zptsobem.

Ale v kazdém piipadé je tady nalez Ustavniho soudu, ktery jasné fika, Ze kdyZ na tom
bude shoda napfti¢ politickym spektrem, zhruba néjakych téch 120 poslanct, tak k tomu
nebude pfistupovano jako k ptilepku. Myslim si, Ze tam urcité tu shodu najdeme. Dékuyji.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: Tak jest¢ jedna fakticka poznamka, pan poslanec
Rudolf Salvetr. Prosim.

Poslanec Rudolf Salvetr: D&kuju za slovo, pane piedsedajici. J& snad nebudu
potfebovat ani ty dvé minuty. Myslim si, Ze v druhém c¢teni jsem tady odivodnoval jak ten
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pozménovaci navrh, ale inéjaky postoj k tomu zdkonu. Prosim, poprosil bych o podporu
pozménovaciho navrhu, posunuti té Uc¢innosti o cirka plal roku, protoze dneska je
sedmadvacatého, u¢innost od 1. ¢ervence je z mého pohledu nesmyslna.

Jenom az se budeme rozhodovat o n¢kterych vécech, bud'me si védomi toho, Ze to
prindsi dalsi zatéz také do obci a Ze vymahatelnost — a mluvil jsem o tom velmi podrobné —
bude mimotadné slozitd, zejména v nékterych dnech roku.

Mistopiedseda PSP Jan Bartosek: Dékuji. Ptam se, zda nékdo dalsi se jesté hlasi do
rozpravy? Nevidim Zadnou piihlasku, tak rozpravu koncim.

Ptam se pana ministra, pana zpravodaje na zavérecné slovo? Neni zajem.

Zadny navrh v priibéhu rozpravy nepadl, tak poprosim zpravodaje garanéniho vyboru,
aby nas seznamil s procedurou hlasovani, poté prednasel jednotlivé nadvrhy a pied hlasovanim
k nim sdé¢lil stanovisko. Prosim.

Poslanec Tomas Miiller: Dékuji za slovo, pane pfedsedajici. J4 jenom piipomenu, Ze
hospodarsky vybor projednal tento navrh zdkona na své 57. schiizi dne 12. 6. a vydal usneseni
garan¢niho vyboru, které bylo 12. 6. doruceno poslancim jako snémovni tisk 768/3.
Doporucil a navrhl tuto proceduru, kterou bych ted’ka tady nacetl a o které budeme hlasovat:

1. navrhy legislativné technickych tiprav podle § 95 odst. 2 jednaciho fadu prednesené
ve tietim Cteni, budou-li v rozpravé ve tietim (Cteni) predneseny;

2. pozménovaci nadvrh B poslance Miillera, snémovni dokument 6789;
3. pozménovaci navrh B poslance Miillera, snémovni dokument 6790;

4. pozménovaci navrh B poslance Miillera, snémovni dokument 6791, v piipadé
schvéleni pozméiovaciho navrhu B, snémovni dokument 6791, je nehlasovatelny bod 2
pozménovaciho navrhu A poslance Salvetra, v ptipadé neschvaleni pozménovaciho navrhu B,
snémovni dokument 6791, hlasovat pozménovaci navrh A;

5. pozménovaci navrh A poslance Salvetra, snémovni dokument 6795, bod 1, ted’ jako
to mam tady (Zpravodaj hleda v materidlech.);

6. pozméinovaci navrh C poslankyné Pestové, snémovni dokument 6828; v ptipadé
schvéleni pozménovaciho ndvrhu C je nehlasovatelny pozménovaci ndvrh D poslance
Smetany, v pfipadé neschvaleni pozménovaciho navrhu C hlasovat pozménovaci navrh D
poslance Smetany;

7. pozménovaci navrh D poslance Smetany, snémovni dokument 6825;
8. pozménovaci navrh E poslankyné Mafikové, snémovni dokument 6801;

9. ndvrh zakona jako celku.

Mistopredseda PSP Jan BartoSek: Ja vam dékuji. Je n¢jaky navrh na Gpravu nebo
zménu procedury? Takovy navrh nevidim.

Zahajuji hlasovani. Ptadm se, kdo je pro tuto proceduru? At zmackne tlacitko a zvedne
ruku. Kdo je proti?
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Hlasovani s pofadovym cislem 91, ptihlaSeno je 125 poslankyn a poslanct, pro 112,
(proti 0). S navrhem procedury byl vysloven souhlas. Prosim.

Poslanec Tomas Miiller: Ja jenom technickou, nepodatilo se mi tady ptihlasit. Hlasoval
jsem pro, na sjetiné mam...

Mistopiredseda PSP Jan BartoSek: Pardon, to je patrné¢ ztoho divodu, Ze jste se
neodhlasil ve svém pliivodnim misté. (Zpravodaj: Omlouvam se.)

Ja vas tedy vSechny odhlasim, pozaddam vas, abyste se opét ptihlasili svymi kartami.
(Zpravodaj: Tak nic, no.)

Vzhledem k tomu, Ze jste nemohl hlasovat, tak ja budu muset opakovat toto hlasovani.
(Zpravodaj: Dekuji, omlouvam se.)

Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro? At zmackne tlacitko a zvedne ruku. (Reakce
z pléna. Zpravodaj: Procedura.) Hlasujeme proceduru. Kdo je proti?

Hlasovani s pofadovym c¢islem 92, piihlaseno je 118 poslankyn a poslanct, pro 117,
proti nikdo. S navrhem byl vysloven souhlas.

Pojd’'me hlasovat, prosim.

Poslanec Tomas Miiller: TakZe prvni navrh, legislativné technické Upravy nebyly ve
tretim Cteni zadné predneseny, takze nemusime hlasovat o tomto, takze piejdeme piimo
k bodu dva, pozménovaci navrh B poslance Miillera, snémovni dokument 6789. Stanovisko
vyboru: doporucujici.

Mistopredseda PSP Jan Bartosek: Pan ministr? (Ministr: Souhlas.)

Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro? At zmackne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je
proti?

Hlasovani s pofadovym Ccislem 93, ptihlaSeno je 120 poslankyn a poslanct, pro 119,
proti nikdo. S navrhem byl vysloven souhlas. Miizeme dal.

Poslanec Tomas Miiller: Dé&kuji. Bod tfi, pozménovaci navrh B poslance Miillera,
snémovni dokument 6790. Stanovisko vyboru: doporucujici.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: Pan ministr? (Ministr: Souhlas.)

Zahajuji hlasovani. Ptdm se, kdo je pro? At zméckne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je
proti?
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Hlasovani s pofadovym cislem 94, ptihlaseno je 119 poslankyn a poslanct, pro 118,
(proti 0). S navrhem byl vysloven souhlas. Miizeme pokracovat.

Poslanec Tomas$ Miiller: Za ¢tvrté, pozménovaci nadvrh B poslance Miillera, snémovni
dokument 6791. Stanovisko vyboru: doporucujici.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: Pan ministr? (Ministr: Souhlas.)

Zahajuji hlasovani. Ptdm se, kdo je pro? At zméckne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je
proti?

Je to hlasovani s pofadovym cislem 95, ptihlaSeno je 119 poslankyn a poslanci,
pro 119, (proti 0). S navrhem byl vysloven souhlas. Prosim.

Poslanec Toma§ Miiller: Jelikoz jsme schvalili tento pozménovaci navrh, je
nehlasovatelny bod 2 pozménovaciho navrhu A poslance Salvetra, takze za paté, ddm hlasovat
o pozménovacim navrhu A poslance Salvetra, snémovni dokument 6795, bod 1.

Mistopiredseda PSP Jan Bartosek: Stanovisko? (Zpravodaj: Stanovisko vyboru —
nedoporucujici.) Pan ministr? (Ministr: Nesouhlas.)

Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro? At zmackne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je
proti?

Hlasovani s pofadovym c¢islem 96, ptihlaSeno je 120 poslankyi a poslanct, pro 29,
proti 83. Navrh byl zamitnut. Prosim.

Poslanec Tomas§ Miiller: Za Sesté¢, pozméinovaci navrh C poslankyné Pestove,
snémovni dokument 6828. Stanovisko vyboru: doporucujici.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: Pan ministr? (Ministr: Neutralni.)

Zahajuji hlasovani. Ptdm se, kdo je pro? At zméckne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je
proti?

Hlasovani s potfadovym c¢islem 97, ptihlaSeno je 120 poslankyn a poslanci, pro 55,
proti 20. S ndvrhem jsme nevyslovili souhlas. Prosim.

Poslanec Tomas Miiller: Protoze tento pozménovaci navrh C nebyl schvalen, nyni
budeme hlasovat o pozménovacim navrhu D poslance Smetany, snémovni dokument 6825.
Stanovisko vyboru: nedoporucujici.
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Mistopredseda PSP Jan Bartosek: Pan ministr? (Ministr: Neutralni.)
Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro? At zmackne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je
proti?

Hlasovani s potfadovym cislem 98, ptihlasSeno je 120 poslankyn a poslanct, pro 107,
proti 10. S navrhem jsme vyslovili souhlas. Prosim.

Poslanec Toma$§ Miiller: Za osmé, pozménovaci navrh E poslankyné¢ Matikove,
snémovni dokument 6801. Stanovisko vyboru: bez stanoviska.

Mistopiedseda PSP Jan BartoSek: Pan ministr? (Ministr: Nesouhlas.)

Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro navrh? At zmackne tlacitko a zvedne ruku. Kdo
je proti?

Hlasovani s pofadovym cislem 99, piihlaSeno je 120 poslankyn a poslancii, pro 9,
proti 100. S navrhem jsme nevyslovili souhlas. Prosim.

Poslanec Tomas Miiller: Tim jsme hlasovali o vSech pozménovacich navrzich a nyni
bychom méli hlasovat o navrhu jako celku.

Mistopredseda PSP Jan Bartosek: Je to tak a ja pfeCtu navrh usneseni: ,,Poslanecka
snémovna vyslovuje souhlas s vlddnim navrhem zdkona, kterym se méni zakon
€. 206/2015 Sb., o pyrotechnickych vyrobcich a zachdzeni snimi, aozméné nékterych
zakond, zdkon o pyrotechnice v zévorce, ve znéni pozd¢jsich predpist, a dalsi souvisejici
zakony, podle snémovniho tisku 768, ve znéni schvaleném Poslaneckou snémovnou.*

Zahajuji hlasovani. Ptam se, kdo je pro navrh? At zméckne tlacitko a zvedne ruku. Kdo
je proti?

Je to hlasovani s pofadovym cislem 100, ptihlaSeno je 119 poslankyn a poslanci,
pro 95, proti 4. Konstatuji, ze s ndvrhem zékona byl vysloven souhlas.

Dé&kuju jak panu zpravodaji, tak panu ministrovi. Kon¢im projedndvani tohoto bodu.

Vézené pani poslankyné, vazeni pani poslanci, projednali jsme stanoveny potad
140. schlize. Vzhledem k tomu, Ze v programu mdme jest€¢ jeden bod, tak méme nékolik
moznosti: bud’ schiizi pterusit, nebo bod vyradit.

Prosim, pane ptedsedo, mate slovo.

Poslanec Marek Benda: Vazeny pane mistoptedsedo, jsme na mimoiadné schiizi, ja
s tim vyfazenim si nejsem jisty, protoZe tim by se dalo rizné obchdzet. Navrhuji, abychom
v tuto chvili pferusili schiizi na neurcito, tak jak jsme to ucinili jiz vicekrate.
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Mistopredseda PSP Jan BartoSek: D¢kuji. Je to proceduralni navrh pterusit schiizi bez
ptesné udaného terminu.

Zahajuji hlasovani. Ptdm se, kdo je pro? Kdo je proti? (Hluk v séle.)

Je to hlasovani s pofadovym cislem 101, ptihlaSeno je 118 poslankyn a poslanci,
pro 105, proti 5. Konstatuji, Ze jsme pterusili 146. schiizi.

Vazené pani poslankyné, vazeni pani poslanci, ja vam dékuji a pieji ptijemny zbytek
dnes$niho dne.

(Schtize prerusena v 13.57 hodin.)

146. schiize Poslanecké snémovny nebyla do konce 9. volebniho obdobi ukoncena.
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