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(Schiize zahajena v 18.30 hodin.)

Mistopiedseda PSP Toma$ Hanzel: Vazené pani poslankyné, vaZeni pani poslanci,
vazeni ¢lenové vlady, zahajuji 92. schlizi Poslanecké snémovny.

Aby byla zaznamenana ucast, nejprve vas odhlasim a poprosim vas, abyste se prihlasili
svymi identifika¢nimi kartami.

Schiizi svolal ptfedseda Poslanecké snémovny podle § 51 odst. 4 naseho jednaciho fadu
na zakladé Zadosti 40 poslancli. Pozvanka vam byla rozeslana elektronickou postou dne
17. bfezna tohoto roku.

Nyni pfistoupime k uréeni ovéfovateli této schlize. Navrhuji, abychom urcili pani
poslankyni — neni tady — takZe pana poslance Jaroslava Dvordka a pana poslance Vita
Raku$ana. Ma n¢kdo né&jaky jiny navrh? Ale nemame kvorum jesté ke vSemu. (Zni gong.) Tak
mame to tady.

TakZe jsou uréeni pan poslanec Jaroslav Dvoidk a pan poslanec Vit Raku$an. Zadny
jiny névrh nepadl. Necham o tomto hlasovat.

Zahgjil jsem hlasovani. Ptam se, kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani potradové ¢islo 1, ptihlaSeno je 80 poslancti, pro 77, proti nebyl nikdo. Navrh
byl piijat. Konstatuji, Ze jsme ovetovateli dneSni 92. schiize Poslanecké snémovny ur¢ili pana
poslance Jaroslava Dvoraka a pana poslance Vita Rakusana.

Nyni pfistoupime ke stanoveni potfadu 92. schiize, jehoz navrh je uveden na pozvance.
Pfipominam, ze podle § 54 odst. 7 zdkona o jednacim fadu rozhodne Snémovna pouze
o poradu uvedeném v zadosti. Nelze navrhnout zadnou zménu ani doplnéni poradu, rovnéz
tak nelze rozsifovat schvaleny potad.

Zahgjil jsem hlasovani. Ptam se, kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani potadové Cislo 2, prihlaseno je 81 poslanct, pro 77, proti 2, zdrzelo se 8.
Navrh byl pfijat.

Nyni pfistoupime k jedinému bodu programu a tim je

1.

Navrh poslancii Katefiny Valachové, Patrika Nachera, LukaSe Kolarika,
Marka Vyborného, Jana Hrncife, Hany Aulické Jirovcové, Dominika Feriho
a Jana Farského na vydani zakona, kterym se méni zakon ¢. 38/2021 Sbh.,
kterym se méni zakon ¢. 99/1963 Sh., ob¢ansky soudni iad, ve znéni
pozdéjSich predpisi, zakon ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech
a exekuc¢ni ¢innosti (exekucni Fad), ve znéni pozdéjsich predpisi, a zdkon
¢.119/2001 Sb., kterym se stanovi pravidla pro pripady soubéZné probihajicich
vykonii rozhodnuti, ve znéni pozdéjsich predpisii, a zakon ¢. 191/2020 Sb.,

o nékterych opatienich ke zmirnéni dopadi epidemie koronaviru SARS CoV-2
na osoby ucastnici se soudniho Fizeni, poSkozené, obéti trestnych ¢ini
a pravnické osoby a 0 zméné insolvencniho zakona a ob¢anského
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soudniho radu, ve znéni pozdéjSich predpisi
/snémovni tisk 1174/ - prvé ¢teni podle § 90 odst. 2

Upozoriiuji, Ze je navrzeno, abychom s navrhem zékona vyslovili souhlas jiz v prvém
¢teni. Stanovisko vlady jsme obdrzeli jako snémovni tisk 1174/1. Prosim, aby ptedloZeny
navrh uvedla za navrhovatele poslankyné Katetina Valachova. Prosim, mate slovo.

Poslankyné Katefina Valachova: Vazeny pane ptredsedajici, vazend vlado, kolegyné,
kolegové, dovolim si pozadat o podporu tohoto ndvrhu zdkona nejenom za sebe, ale i za
zéstupce ostatnich politickych stran, které ho podpofili — Komunistickou stranu Cech
a Moravy, SPD, ANO, STAN, KDU-CSL, TOP 09 a Piraty.

Tento navrh zakona obsahuje tfi véci: jednak odklad nebo zdkaz mobilidrnich exekuci
do 30. 6., moznost uvolilovani jedenkrat aZz ¢tyinadsobku Zivotniho minima, coz je tedy jednou
¢astka minimalni mzdy nebo minimalniho dichodu, chcete-li, v uvozovkach, taky do 30. 6.,
a posun ucinnosti startu chranénych ucth tak, aby vznikl dostateCny prostor pro naplnéni
vSech podminek ubank z hlediska IT a z hlediska podminek smérem ke spotiebiteli, kdy
banky maji povinnost sdé€lit zmény podminek Gt dva mésice predem.

Dé&kuji pfedem za vase laskavé uvazeni a podporu tohoto navrhu zdkona v prvnim ¢teni.
Sama se domnivadm, Ze to je uzite€na véc. VSechny tyto tfi zalezitosti souvisi s covidovou
situaci. Vétim, kolegové a kolegyné, ze v podvecerni cas najdeme shodu. Dékuji vam za sebe
1 za ostatni predkladatele.

Mistopredseda PSP Toma§ Hanzel: Dékuji. Prosim, aby se slova ujal zpravodaj pro
prvé Cteni, pan poslanec Tomas Kohoutek.

Poslanec Toma$ Kohoutek: Dobry vecer, vazeny pane predsedajici, kolegyné,
kolegové. Budu velice strucny. VSe viceméné tekla ptredkladatelka. Pouze bych doplnil, ze
vlada k ndvrhu vyjadtila kladné stanovisko. A rovnéz vas poprosim o jeho podporu. Dékuji.
(Reakce z pléna.)

Mistopredseda PSP Toma$ Hanzel: Prosim, abychom na sebe nepokiikovali.
Oteviram obecnou rozpravu, do které mam piihldSené¢ho s pfednostnim pravem pana poslance
Vyborného se stanoviskem klubu KDU-CSL. Prosim, mate slovo.

Poslanec Marek Vyborny: Véazeny pane mistoptedsedo, vaZeny pane ministfe, milé
kolegyné, vazeni kolegové, dovolte mi, abych kratce prednesl stanovisko poslaneckého klubu
KDU-CSL.

Na zacatek si nemizu nepovzdechnout, protoze my jsme tady v té€ situaci vibec
nemuseli byt. Ted tady tak trochu tahame horké brambory z ohné na posledni chvili. Otazka
je, jestli se to viibec da stihnout, respektive jaka tam zlstane v tom mezidobi mezi prvnim
dubnem a n¢kdy, az ten zdkon podepiSe pan prezident.

Jenom piipomenu, je zbyte¢né ted’ uz plakat nad rozlitym mlékem. Ale kdyz jsme ve
ttetim C¢teni projednavali chranény ucet zde ve Snémovné, tak jsem zde predkladal
pozméiovaci navrh, ktery byl velmi detailné projednan i s Ceskou bankovni asociaci, ale
1 s organizacemi, které pomahaji dluznikim, a ktery by feSil tu situaci tak, Ze bychom se



dneska do toho problému nedostali, a od 1. 4., nikoli az od 1. 7., by chranény ucet byl byval
mohl fungovat. Bohuzel nebylo vyslySeno.

Stejn€é tak jsme jako Snémovna nedokazali reflektovat ten samy, prosim pekné
stoprocentni ndzor Senatu, kdyZz ndm sem tento snémovni tisk vratili s tim: Snémovno,
pfijméte takovou variantu, ktera bude funkéni, na kterou banky dokdzou od 1. 4. zareagovat
tak, aby chranény ucet — protoze to je ten cil, na kterém jsme se tady shodli, jestli se nepletu,
stoprocentné, vSichni jsme pro to hlasovali — mohl byt funkéni. No tak ted’ tady feSime piesné
to, na co jsem upozoriioval. Mrzi mé to. Mozna je to pouceni propfist¢, abychom tohle
dokazali eliminovat.

Ted’ nezbyva skute¢né nic jiného, proto jsem pod tim navrhem spolecné s Katefinou
Valachovou, Patrikem Nacherem a dal§imi podepsan, neZ timto zplsobem zareagovat tak,
abychom skute¢né ten kliCovy a dulezity institut chranéného Uctu dokézali zrealizovat tak,
aby vSechny zainteresované organizace vcetné¢ bank dokézaly skutecné tuto sluzbu svym
klientim nabidnout, abychom jim skutecné dokézali to nezabavitelné minimum timto
zpusobem ochranit. TakZe to je jedna pozndmka k tomu tivodu, co je na této novele klicové.

Potom dale v téch néjakych drobnostech se to chova jako lex COVID — Justice III.
A tady mi dovolte jednu poznamku, pro¢, a ja s tim souhlasim, navrhujeme odklad, nebo dat
moratorium na mobilidrni exekuce do konce ¢ervna tohoto roku. Ministerstvo spravedlnosti,
pani ministryné to tady fikala osobné, fika to Exekutorska komora: je zbytecné, neni potieba,
my jsme se dohodli, ze se takto budeme chovat, ted neni divod ty mobiliarni exekuce
provadét. A ke mné se dostavaji informace pifimo zterénu, Ze se tak bohuzel ned¢je. Ja
nefikdm, ze se tak ned€je ve sto procentech ptipadii exekutorskych uradi, ale minimalné
nckteré velké, ajeden velky sidlici na stfedni Moravé je toho bohuzel naprosto jasnym
dikazem, tak prosté necini.

J& bych vam tady mohl ted’, a nechci Gplné€ zdrzovat, citovat dlouhy ptibéh stary n¢kolik
malo dnl: Rodina, stfedni tfida podnikajici v cestovnim ruchu. Samoziejmé na né tvrdé
dopadla vladni opatfeni v loniském roce, vroce 2020. Rodina musela Uplné pferusit své
podnikani. Samoziejmé ty pfijmy tim padem z rozhodnuti vlady a covidu byly nulové, vydaje
zlstaly, protoZe energie se prosté platit musely, a tak dale. Rodina se dostala do problémt,
protoze nebyla schopna plnit veskeré své zavazky, které méla. Samoziejmé tady bylo néjaké
moratorium. V okamziku, kdy to moratorium na splatky skoncilo, tak se rodina dostala do
problémi, protoZe tam uZ potom Z4dna pauza nebyla. Velmi rychle se ozval CEZ a viechny
dalsi instituce a v pfipadé, ze tedy nebylo splaceno, tak to prosté¢ skoncilo u doty¢ného
exekutorského uradu.

A ted’ to pokracovani, a to je dualezité, pro¢ si myslim, ze to, co tam pfedkladame, je
skute¢n¢ opravnéné. V unoru tohoto roku byl s exekutorskym ufadem dohodnut splatkovy
kalendaf, byly poslany platby, ¢tvrtina celého Uvéru a telefonicky byla doty¢nd rodina
ujisténa, ze je vSechno v potfddku a dalSi platbu ocekavaji koncem biezna a exekutofi
k provedeni mobilidrni exekuce domécnost nenavstivi. Nicmén¢ pies tuto dohodu a skute¢né
to, ze Ctvrtina byla splacena, byl tady dohodnuty néjaky splatkovy kalendat, pred né€kolika
malo dny z ni¢eho nic o vikendu v sobotu dopoledne zazvonil mily exekutor tohoto tradu —
ktery nas mimochodem vSechny obesila dopisy, jaci jsou to chudéci a ze nic nemiizou
provadét a ze maji svlij byznys znehodnoceny a ze ted’ jim to jesté€ prodlouzime az do Cervna
— tak pfesné tento ufad tam v sobotu zazvonil stim, ze jde vykonat mobilidrni exekuci
v ptipad€, ze nebude okamzit¢ sehnana ¢astka 50 000 korun. A ted’ bych mohl pokracovat.
Bylo to v okamziku, kdy maminka z t¢ rodiny byla v nemocnici — prosté to jsou véci, kde
rozum piestava ty véci jaksi Gpln€ pobirat. Je to z mého pohledu vrchol arogance v situaci,
kdy potom dostavame ty dopisy, které dostavame.



Cili za mé, nepijdu dal do dalSich detaild, mrzi mé to, protoZze samoziejmé to, Ze je
nékolik malo exekutorskych uradul, které se chovaji, Ze pro to nemtizu nalézt slusné slovo,
potom vrha Spatny stin na ty vSechny ostatni, ktefi to nedélaji. Ale bohuzel my jako poslanci
s tim viibec nic neudélame. Takze pokud tady v tuto chvili navrhujeme toto moratorium,
myslim, Ze je to v potadku, je to dokonce ¢ervna a neni mozné pied tim jakymkoliv zpisobem
zavirat oci.

Posledni poznamka se tyka toho minima, respektive toho ¢tyinasobku, ktery se v ndvrhu
objevuje. Tady musim fict, Ze jsem troSku zklaman z pani predkladatelky, kolegyné, protoze
ta dohoda byla piivodné jina. (K poslankyni Valachové.) Mé&li bychom se skute¢né pohybovat
v intencich chranéného uctu. Kolik je v intencich chranéného uctu, prostfednictvim pana
pfedsedajiciho? Teoreticky by byl dvojnasobek, ale spravedlivé by bylo, aby v tom navrhu byl
trojnasobek. Pani kolegyn¢ Valachova tam napsala ¢tyfndsobek. Nepovazuji to za seridzni,
nicmén¢ ta vétSina toho ostatniho je natolik dilezitd, ze bych to na tu docasnou dobu schvalil
a podpofil. Kolega Nacher se na mé sméje, protoze to vidime uplné stejné.

Dé&kuji za pozornost a diky za podporu tohoto navrhu.

Mistopredseda PSP TomaS Hanzel: D&kuji. S faktickou poznadmkou vystoupi pan
poslanec Jan Hrn¢it. Poprosim o klid v jednacim sale. Prosim, mate slovo.

Poslanec Jan HrndéiF: Dékuji za slovo, pane predsedajici. Ja bych tady chtél zareagovat
na slova pana ptedfecnika. Ano, je to tak. Ve chvili, kdy skonc¢ilo moratorium na mobilidrni
exekuce, tak nékteré exekutorské urady a exekutofi skutecné zacali doslova drancovat ty
domacnosti. A vSichni vime, v jaké jsme situaci, ze spousta téch domacnosti se dostala do
problémi ne diky své n¢jaké neschopnosti nebo rozhazovacnosti, ale skute¢né, ze ta
ekonomika byla do zna¢né miry postiZzena. Jsou tady ty zakazy, které jsou, takze skutecné ti
lidé se dostali do tohoto stavu ne vlastnim pfi¢inénim. A nékteti exekutofi to opravdu nejsou
schopni respektovat a ve chvili, kdy skonc¢ilo na konci tnora to moratorium, tak opravdu
vtrhli do téch domécnosti a zacali tam doslova drancovat. Je to reakce — a podle mého nézoru
itrochu opozdéna, ale zaplat panbth za ni — na tuto situaci, a proto ten zakon tady
projednavame dneska v § 90 a jako spoluptedkladatel véas chci pozadat, abyste to opravdu
dneska svym hlasovanim podpofili. Dékuji.

Mistopredseda PSP Tomas Hanzel: D¢kuji. Pan poslanec Marek Vyborny, fakticka
poznamka.

Poslanec Marek Vyborny: Ja jenom v reakci na kolegu Hrn¢ife vasim prostfednictvim.
Dé&kuji za to. Ale je potieba, kolegyné a kolegové, si toto pamatovat, a az tady budeme za
trnact dni 14. dubna ve tfetim Gteni projednavat novelu exekuéniho ¥adu, OSR, tak na to
pamatovat v tom bod¢, kde budeme hlasovat o humanizaci mobilidrnich exekuci. My si to
potom povime, co to znamen4, ale to bude véc, ktera bude platit i po tom 1. ervenci. Ted’ se
tady bavime o néjakém prechodném obdobi do konce ¢ervna. Do budoucna ja pevné doufam,
ze ten navrh, ktery jsme tady vypracovali napfic Snémovnou a ktery se dotyka i tohoto
problému, skutecné dokdzeme ctrnactého dostat pies to tfeti ¢teni do zdvére¢né podoby
novely exeku¢niho fadu. Dékuji.

Mistopiredseda PSP Tomas$ Hanzel: D¢&kuji. Pan poslanec Marek Benda vystoupi
v obecné rozprave.



Poslanec Marek Benda: Vazeny pane mistopfedsedo, vazend pani navrhovatelko,
vazeny pane ministie, vazené¢ damy, vazeni panové, ja jsem dneska oficidlné omluven, ale
vratil jsem se jenom kvuli tomuto navrhu zakona zpatky do Snémovny, protoze takovou
Saskarnu, co tady zazivdme ze strany pani navrhovatelky, jsem uz fakt ve Snémovné dlouho
nezazil.

Opravdu si myslite, Ze se Valdstejnsky palac a Prazsky hrad nebude smat, az se bude za
bficho popadat, kdyz jim v pondéli posleme zakon, ktery ma zacit platit od 1. dubna?
Opravdu si nékdo vazn€ mysli — a to upozornuji, Ze je ve stanovisku vlady, ten zdkon, aby
mél kyzeny efekt napravy Skod, které zplsobila pani navrhovatelka svym zbésilym
prosazovanim chranéného Uctu bez ohledu na nazory ¢asti této Snémovny, Sendtu, vSech
ostatnich: j& mam pravdu a tu pravdu si prosadim, protoze tady mam vétSinu. A ted’ se strasné
divime, Ze ta vétSina sice milZze zajistit veétSinu v Poslanecké snémovné, ale piekvapivé
nezajisti, aby to mohlo fungovat v bance, a prekvapivé zjistujeme, ze to v té bance fungovat
nebude a ze zddné chranéné ucty nebudou, tak se pfijde s ndvrhem, ktery fik4: odloZime
ucinnost od 1. dubna na 1. ervence. A ten navrh projednavame kdy? 24. bfezna. Nemame
tady druhou komoru, nemame prezidenta republiky. Nemaji se k tomu také vyjadfit? Co se
stane, az prezident republiky 15. dubna podepiSe navrh zakona, nebo 30. dubna podepise
navrh zékona, ktery tika: zékon, ktery nabyval u¢innosti 1. dubna, ji nabyva 1. Cervence?
Mize mi né€kdo lehoulince naznacit, co se déje? Ten zdkon ten mésic platil, nebo neplatil,
piestane platit, nebo zacne platit znovu, nebo budou mit ob¢ané opravdu pocit, Ze si z nich
délame legraci? Ja nezpochybnuji ani ty dalsi ¢asti, 1 kdyZz 1 ty pokladam za sporné, ale tohle?

Prosté pokud uz se stala takova véc, Ze si tady n¢kdo na silu prosadil Spatné napsany
chranény ucet, tak tedy pak ma pftijit vlada, ma to pfinést ve stavu legislativni nouze a ma
klecet pted Senatem, aby to projednal, a ne ze my tady ze sebe délame blazny. J& pro tohle
ruku zvednout nemiizu, protoze opravdu nevéfim tomu, ze je mozné to do 1. dubna mit,
a opravdu nevim, co se bude dit 10., 15. dubna, aZ vstoupi v Uc¢innost zakon, ktery tika:
ucinnost jiného zékona, ktery uz zacal platit, se posouva. Piipadd mi, ze si opravdu délame
z téch lidi legraci.

Mistopredseda PSP Tomas Hanzel: D&kuji. To byl posledni pfihlaSeny do obecné
rozpravy. Ja se omlouvam. Pan poslanec Patrik Nacher se hlésil z mista, takze prosim, mate
slovo.

Poslanec Patrik Nacher: VaZzeny pane piedsedajici, ddmy a panové, p€kny vecer. Ja to
nebudu natahovat. Musim fict v reakci ted’ na kolegu Bendu. M€ to samoziejmé hrozné¢ mrzi.
My jsme zkouseli tu legislativni nouzi. Udajné tam tahle zileZitost nespada. I ty véci, které
jsme tam pfifadili, protoze primarné to je kvili t& posunuti ¢innosti u chranéného uctu, tak
maji néjakou elementdrni ndvaznost, byt to pfimo s tim souviset nemusi, ale elementarni
navaznost tam maji.

U toho moratoria k 30. 6., j4 uZ to nebudu rozvadeét, on o tom mluvil Marek Vyborny, ze
pro ty exekutory, ktefi to dneska ned¢laji, to zddna zména neni, ti, co to dé€laji, tak v zasadé
porusuji tu nepsanou dohodu mezi ministerstvem a Exekutorskou komorou, takze tam si
myslim, ze zadny problém by vtom byt nemél, notabene my opravdu pii schvalovani
pétsettyticetpétky se budeme bavit dokonce o dvou variantach a dvou verzich humanizace
téch mobiliarnich exekuci, takze se tam k tomu vratime.

Ja musim fict, Ze to, ze jsme se dostali do této faze, m¢ mrzi, protoze obecn¢ chranény
ucet je uzitecny nastroj. Ja bych to priradil k tomu, jak jsme tady vSemi hlasy schvalili konec



détskych exekuci a détského zadluzeni. I na ten chranény ucet jsme tady cekali deset let
a bohuzel jsme se ziejmé stali obéti vlastni aktivity a rychlosti, kdy my jsme to chtéli uspisit,
aby to bylo co nejrychleji, proto ten 1. duben, ale jak se to samoziejmé natahovalo i na ten
podzim, covidové zakony, mimotradné schiize, vratka ze Senatu apod., tak se to natahlo tak, ze
se to vlastng objevilo aZ na zacatku inora. Takze ta zpétna vazba z toho bankovniho prostredi
je, ze to zprocesovat nestihnou, a myslim si, ze nejhorsi varianta je, kdyby tady byl uzite¢ny
nastroj, ktery se ale potom v praxi nebude dat pfeménit opravdu v tento nastroj. TakZe fikam,
m¢ to samotného mrzi, protoze samotny chranény ucet uz tady mél byt pred deseti lety. Je
dobfe, ze tady je, ale samoziejme ta industrie, ty banky musi mit moZnost nastavit procesy
tak, aby to skute¢né fungovalo.

To znamend, ja vas poprosim o podporu. A jak fikdm, celé¢ je to mrzuté, zvlast
dvojnasob, kdyz se tady bavime o néfem, co ma tém lidem pomoct. A pozor, nejenom
dluznikiim, ale chranény ucet, jak jsme si fekli, pomaha i véfitelim. Déekuji.

Mistopredseda PSP Tomas Hanzel: Dékuji. Je to zatim posledni pfihlaseny do obecné
rozpravy. (K mikrofonu jde poslanec Kolaftik, ale ustupuje poslanci Chvojkovi.) Pan poslanec
Chvojka chtél s prednostnim pravem.

Poslanec Jan Chvojka: D¢kuji za slovo. Ale ja jsem se snad nedopustil ni¢eho
Spatného, pan kolega Kolafik bude souhlasit, protoZze mame za sedm minut 19.00 a ja nevim,
jestli se jesté nékdo nepiihlasi, jednaci den je jinak do 19.00. A ja proto, abychom stihli tento
tisk dnes projednat a schvalit, prosim jménem dvou poslaneckych klubti, hnuti ANO
a zejména CSSD, aby Poslanecka snémovna jednala a meritorné i proceduralné hlasovala
o tomto tisku dnes po 19. hodinég, do t¢€ 21. to, véfim, stihneme. Dékuji.

Mistopiredseda PSP Tomas Hanzel: Dékuji. Tento navrh je proceduralni, j& o ném
nechdm hned hlasovat. Svolal jsem poslance do jednaciho salu a zah4jil jsem hlasovéani o tom,
abychom tento bod mohli projednavat i o ném hlasovat po 19. hodiné. Ptam se, kdo je pro.
Kdo je proti?

Hlasovani poradové Cislo 3, prihlaseno 82 poslancii, 83 poslancii je ptfihlaseno, pro 72,
proti 1, zdrzelo se 10. Navrh byl piijat.

J& poprosim o klid v jednacim séle. A pan poslanec ma slovo. Prosim.

Poslanec Lukas Kolarik: Dékuji za slovo, pane predsedajici. Ja budu velice rychly.

K chranénému uctu. Ja jsem to tady fikal i pii té rozpravé, kdyZz jsme to schvalovali.
Opravdu si stojim za tim, Ze ta varianta, kterou jsme nakonec schvalili, je lepsi z téch dvou,
které byly na stole. To, Ze to zplsobi néjaké problémy, se ocekdvalo. Myslim si, Ze by se dalo
vSechno stihnout, kdyby banky ptilku toho ¢asu nevyuzily na to, zZe rozporovaly ty véci v tom
zdkoné amusela probéhnout n&jakd diskuse s Ceskou narodni bankou, kdyby ten ¢&as
nevyplytvaly, tak by to stihly. Podle mych informaci technické feSeni je pfipravené, designuje
se jenom ten produkt, takZe to urcité nestoji na néjakych technickych problémech.

Co se ty¢e mobilidrnich exekuci a jejich odlozeni, tak tam samoziejmé si myslim, ze
nema smysl o tom vibec diskutovat, protoze kdyz lidem zakazujeme se pohybovat i mimo
katastry a vSechno je vlastné zastavené a kontrolujeme kazdy pohyb, tak mobiliarni exekuce
probihaji — to proboha nedéva smysl. Takze tam rozhodné¢ my jako Pirdti to podporujeme,
a 1 proto jsem pripodepsany pod tim navrhem a souhlasime s tim. D&kuji.



Mistopiredseda PSP Toma§ Hanzel: Dé&kuji. Nikdo dal$i neni pfihldSen ani
elektronicky, ani z mista. Rozhlédnu se, podivam se, nikoho nevidim. Kon¢im obecnou
rozpravu. Zeptam se, jestli je zajem o zaveére¢na slova. Neni zajem.

Nebyla podana namitka, takZze rozhodneme podle § 90 odst.5 o pokracovani
projednavani tohoto navrhu. Pfednesu navrh na usneseni: "Poslaneckd snémovna souhlasi
s pokra¢ovanim jednani o snémovnim tisku 1174 tak, aby s nim mohl byt vysloven souhlas jiz
v prvém cteni."

Zahgjil jsem hlasovani. Ptam se, kdo je pro. Kdo je proti?
Hlasovani cCislo 4, ptihlaseno 85 poslanct, pro 77, proti 6. Navrh byl schvalen.

Takze ja v tuto chvili zahajuji podrobnou rozpravu, do které nemam piihlaSené zadné
poslance ani elektronicky, ani zmista. Konfim podrobnou rozpravu. A piikro¢ime
k hlasovani o celém ndvrhu zdkona.

Prednesu navrh na usneseni: "Poslaneckd snémovna vyslovuje souhlas s navrhem
poslancti Katetiny Valachové, Patrika Nachera, LukaSe Kolatika, Marka Vyborného, Jana
Hrnéite, Hany Aulické Jirovcové, Dominika Feriho a Jana Farského na vydani zikona,
kterym se méni zakon €. 38/2021 Sb., kterym se méni zdkon €. 99/1963 Sb., obCansky soudni
fad, ve znéni pozdéjsich predpist, zakon ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni
¢innosti (exekuc¢ni fad), ve znéni pozdé¢jSich predpist, a zakon ¢. 119/2001 Sb., kterym se
stanovi pravidla pro pfipady soubézné probihajicich vykonti rozhodnuti, ve znéni pozdéjsich
predpist, a zédkon ¢. 191/2020 Sb., o nékterych opatifenich ke zmirnéni dopadid epidemie
koronaviru SARS-CoV-2 na osoby ucastnici se soudniho fizeni, poSkozené, obéti trestnych
¢ini a pravnické osoby a o zmén¢ insolvencniho zikona a obCanského soudniho fadu, ve
znéni pozdéjsich predpist, snémovni tisk 1174."

Zahgjil jsem hlasovani. Ptam se, kdo je pro. Kdo je proti?

Hlasovani potadové Cislo 5, ptihlaSeno 87 poslanci, pro 78, proti 6, zdrzeli se 3. Navrh
byl pfijat. Konstatuji, Ze s ndvrhem zékona byl vysloven souhlas.

Koncéim projednavani tohoto bodu. Dé&kuji pani zpravodajce a pani predkladatelce.
(Poslankyné Valachova dé€kuje vSem.)

Projednali jsme stanoveny pofad 92.schiize Poslanecké snémovny, kterou timto
kon¢im. PokraCovat budeme zitra rdno v 9 hodin odpovéd'mi na pisemné interpelace
v 87. schiizi. Pieji vam pékny vecer.

(Schiize skoncila v 18.59 hodin.)
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