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Zahajeni schiize Poslanecké snémovny
10. za¥i 2014
Pi#itomno: 164 poslanci

(Schiize zahajena ve 13.18 hodin.)

Mistopiredseda PSP Jan BartoSek: Vazené pani poslankyné, vazeni pani
poslanci, vazeni ¢lenové vlady, zahajuji 16. schiizi Poslanecké snémovny a vSechny
vas vitam. Protoze naSe fady jsou profidlé, jesté zazvonim, aby dalsi poslankyné a
poslanci pfisli k projednavani danych zakond.

Organiza¢ni vybor Poslanecké snémovny stanovil navrh potadu 16. schiize dne 4.
zati 2014, pozvanka vam byla dorucena prostiednictvim poslaneckych klubi tyz den.
Poprosim vas tedy vSechny, abyste se vSichni prihlasili identifika¢nimi kartami.
Nahradni karty a jejich Cisla plati tak, jak bylo feeno na 14. schiizi Poslanecké
snémovny. Chci se zeptat, zda n€kdo z piitomnych si nafasoval nahradni kartu. Neni
tomu tak, dobfe.

Nyni pfistoupime k ureni dvou ovétovateli této schuize. Navrhuji, abychom
ur¢ili poslance Frantiska Laudata a Jifiho Miholu. Tézi se, zda ma n€kdo jiny navrh.
(Nesrozumitelné hlasy z pléna.) Takze pockam, az se piihlasi zbytek poslanci. Uz
mizeme pokracovat? Tak pokracujeme v projedndvani.

Ja tedy navrhuji, abychom ur¢ili pana poslance Frantiska Laudata a pana poslance
Jittho Miholu za ovéfovatele zapisu této schiize. Ma nékdo jiny navrh? Neni tomu
tak. Konstatuji, Ze jsme ovéfovateli 16. schize Poslanecké snémovny urcili pana
poslance Frantiska Laudata a pana poslance Jifiho Miholu. (Nesrozumitelné hlasy
z pléna.) Mate pravdu.

Zahajim hlasovani o ovetovatelich, tak jak byli navrzeni. Tézi se, kdo je pro tento
navrh ovéfovateld.? Kdo je proti?

Je to hlasovani potadové Cislo 1, ptfitomni poslanci 98, pro 93, proti nikdo.
Konstatuji, ze jsme ovétovateli 16. schiize Poslanecké snémovny urcili pana poslance
Frantiska Laudata a pana poslance Jifiho Miholu.

Potvrzuji, ze omluvy na dnes$ni jednani jsou shodné s omluvami sdélenymi na 14.
schiizi. Mam zde jednu novou omluvenku, z jednani této schiize se omlouva pan
poslanec Chovanec. Zadnou dal$i omluvenku jsem neobdrzel.

Nyni pfistoupime ke stanoveni pofadu 16. schize, jehoZ navrh je uveden na
pozvénce, a tak se tazi vas, pani poslankyné a pani poslanci, zda chcete k navrhu
vyjadiit néjaké ptipominky nebo doplnéni. Nikdo se nehlasi k ndvrhu potadu. Pokud
tomu tak neni, tak pfistoupime k hlasovani.



Budeme hlasovat o celém navrhu pofadu 16. schiize Poslanecké snémovny, tak
jak byl pisemné piedlozen.

Zahajuji toto hlasovani a tazi se, kdo je pro navrzeny program, necht’ zmackne
tlacitko a zvedne ruku.

Je to hlasovani ¢islo 2, ptitomnych poslanct je 120, pro 116, nikdo nebyl proti.
Konstatuji, Ze pofad schtize byl schvalen.

Nez pfistoupime k projednavani navrhd zédkont zamitnutych a vracenych
Senatem, navrhuji na zadost predsedy Senatu umoznit vystoupeni senatorim a
senatorkam Karlu Korytatovi, Marté Bayerové, Janu Hajdovi, Jitimu Sestakovi,
Milo§i Malému, Daniele Filipiové, Alené Gajdiiskové, Petru Vichovi, Petru Silarovi a
Jifimu Bisovi. Informace k pozméiujicim navrhiim vam byly rozdany do vasi posty.

Zahajim hlasovani. Kdo souhlasi s vystoupenim jmenovanych senatord a
senatorek? Zahajuji hlasovani ¢islo 3. Tézi se, kdo je pro vystoupeni jmenovanych
senatorek a senatorti, zmacknéte tlacitko a zvednete ruku.

Koncim hlasovani ¢islo 3. Pritomnych poslankyn a poslancti je 125, pro 106, proti
1. Konstatuji, ze tento navrh byl schvalen.

Nyni oteviram bod. Tim je

1.
Navrh zikona, kterym se méni zakon ¢. 353/2003 Sb., o spotiebnich danich,
ve znéni pozdéjsich piredpist
/snémovni tisk 208/4/ - vraceny Senatem

Senat vratil navrh zakona s pozménujicimi navrhy a jeho usneseni bylo doruceno
jako snémovni tisk 208/5. Vitdm mezi nami pana senatora Karla Korytafe. Prosim,
aby se za navrhovatele k usneseni Senatu a k pfedloZenym pozménovacim navrhim
vyjadiil mistopfedseda vlady a ministr financi Andrej Babi§. Poprosim pana piedsedu
poslaneckého klubu Faltynka, aby zajistil pfitomnost pana ministra na projednavani
dané normy. Do té doby, nez pfijde pan ministr financi a vicepremiér, prerusuji
projednani tohoto bodu. Doufejme, Ze tu bude zahy.

Prerusuji jednani schiize, a tim padem i bodu do doby, nez piijde pan
vicepremiér. Bez n€ho neni mozné pokracovat v projednavani toho bodu.

(Jednéni pferuseno ve 13.25 hodin.)

(Jednani pokracovalo ve 13.31 hodin.)

Mistopi‘edseda PSP Jan BartoSek: Damy a panové, budeme pokracovat. Nyni
bych poprosil za navrhovatele k usneseni Senatu a k pfedlozenym pozménovacim
navrhiim, aby se vyjadril mistopfedseda vlady a ministr financi Andrej Babis.



Mistopiedseda vlady CR a ministr financi Andrej Babi§: Kolegynd a
kolegové, omlouvam se, ale nebyl jsem upozornén a byl jsem na tiskové konferenci
s premiérem. BohuZzel mé neptisel nikdo vytahnout z konference, takze omlouvam se,
ze jsem vas zdrzel.

Chtél bych tedy piecist stanovisko.

Vazeny pane predsedo, kolegyné, kolegové, dovolte mi, abych se struéné vyjadiil
k navrhu zékona, kterym se méni zakon c¢islo 353/2003 Sb., o spotiebnich danich, ve
znéni pozdgjsich predpisi, ktery se tyka zmény sazeb spotiebni dané z tabakovych
vyrobki z divodu povinnosti Ceské republiky splnit pozadavek na minimélni zdanéni
cigaret stanoveny smérnici Rady 2011/64/EU o struktufe a sazbach spotiebni dané
z tabakovych vyrobkl. Tento navrh byl Poslanecké snémovné vracen Senatem ve
znéni jim pfijatych pozménovacich navrhi, jejichz cilem je do ptedlozeného tisku
zaclenit novelu zakona o spotfebnich danich, kterda opétovné zavadi danové
zvyhodnéni takzvané zelené nafty. Protoze se jedna o legislativné technickou upravu,
tedy o spojeni dvou novel zakona o spotiebnich danich, aby se vécné zménil jejich
obsah, souhlasim s pfijetim snémovniho tisku ¢islo 208/4 ve znéni pozménovacich
navrhu pfijatych Senatem.

Deékuji za pozornost.

Mistopi'edseda PSP Jan BartoSek: Dékuji vam, pane vicepremiére. Téazi se, zda
se chtéji postupné k predlozenym pozménujicim navrhiim Senatu vyjadrit predseda
rozpoctového vyboru pan poslanec Vaclav Votava a zpravodaj ustavnépravniho
vyboru Radek Vondraéek. Pane poslance, chcete se vyjadiit? Mate slovo.

Poslanec Vaclav Votava: Dékuji za slovo, vazeny pane mistopiedsedo. Pouze
chei sdélit stanovisko své jako zpravodaje snémovniho, které je souhlasné s tim, co
nam vratil zpatky Senat. Dékuji.

Mistopi‘edseda PSP Jan Bartosek: D¢kuji. Pan poslanec Radek Vondracek?
Mate slovo.

Poslanec Radek Vondragek: Bude to kratké. Zadné nové stanovisko ze strany
ustavnépravniho vyboru k této véci neni, to znamena setrvava stanovisko to ptivodni.

Mistopi'edseda PSP Jan BartoSek: D¢kuji. Otevirdm rozpravu a v rozpravé jako
prvni vystoupi pan sendtor Karel Korytadf. Dale se potom piipravi pan poslanec
Okamura, ktery je fadné ptihlasen. Mate slovo, pane senatore.

Senator Karel Korytai: Vazeny pane mistopiedsedo, vazend vlado, pani
poslankyné, pani poslanci, Senat na své 24. schiizi dne 27. srpna 2014 schvalil vyse



uvedeny navrh zakona ve znéni pozménovacich navrhi, kdyz z pfitomnych 69
senatorti 47 bylo pro a 5 proti. Divodem pfijeti pozméfiovacich navrhd, jak jiz mate
uvedeno ve zprave, kterou jste obdrzeli, byla snaha napravit stav, kdy vlada v rozmezi
dvou dnt poslala do Poslanecké snémovny dvé novely zdkona o spotiebnich danich,
to je tisk Poslanecké snémovny ¢islo 208 a 215, a Poslaneckd snémovna se tomuto
bez dalsiho pfizpusobila.

Byt kazda ztéchto novel zdkona o spotiebnich danich fe$i vécné riznou
problematiku a jde o politicky citliva témata, nelze si piedstavit, ze by se tento postup
mél stat standardnim legislativnim postupem, nebot’ by mimo jiné mohl vést az
k absurdnimu zmnoZeni novel jednotlivych zakond. Pomineme-li proceduralni aspekt
takovéhoto postupu, pak situace dvou soub&zné jdoucich novel téhoz zakona, navic
pfedloZzena tymz navrhovatelem, zakladd stav neptehlednosti, a to jak jiz pii
projedndvani navrhti v Parlamentu, tak piedevS§im nasledné pti aplikaci prava jeho
adresaty. Senat z tohoto diivodu pfevzal kompletné ze senatniho tisku ¢islo 326, tisk
Poslanecké snémovny c¢islo 215, pravni Gpravu tzv. zelené nafty a zaclenil ji beze
zmény do senatniho tisku ¢islo 327, totiz do tisku Poslanecké snémovny cislo 208,
pii¢emz navrh zékona obsazeny v senatnim tisku ¢islo 326 logicky poté zamitl.

Pravni uprava takzvané zelené nafty ma zajistit v co nejkrat$i mozné dobé vraceni
spotiebni dané z mineralnich oleji osobam uzivajicim tyto oleje pro zemédélskou
prvovyrobu za ptedpokladu minimalizace rizika spojeného s moznosti danovych
uniki. V dalsi ¢asti této novely cilem navrhu zakona bylo reagovat na zhorsujici se
sménny kurs Ceské koruny vuci euru tak, aby sazby spotiebni dan¢ pro tabakové
vyrobky odpovidaly minimalni vysi této dané v eurech stanovené predpisy Evropské
unie. Krom¢ harmonizace spotiebnich dani z tabakovych vyrobku s ptredpisy
Evropské unie bylo cilem navrhu zakona zajisténi vysokého stupné ochrany lidského
zdravi.

Z vyse uvedenych divodi vas zadam o podporu navrhu zakona ve znéni
pozménovacich navrhi Senatu. Dékuji za pozornost.

Mistopi‘edseda PSP Jan BartoSek: D¢kuji vam, pane senatore. Nyni, jak jsem
fekl, fadn¢ ptfihlaseny do diskuse je pan poslanec Okamura. Po ném s pfednostnim
pravem pan poslanec Fiala a poté pan poslanec Stanjura. Mate slovo.

Poslanec Tomio Okamura: Vazeny pane mistopfedsedo, damy a panové, no tak
samoziejmé kdyz jsem se dival na tento tisk, tak nelze byt proti snizeni spotiebni
dané pro zemédélce, tedy takzvanou zelenou naftu. Na rozdil od pana premiéra ale
stejné jako mnozi kolegové ze stran vladni koalice, jak se ukézalo v hlasovani
v ¢ervnu, jsme presvédceni, a to i spolu s mnohymi ekonomickymi odborniky, Ze tu
takzvanou zelenou, to znamena lacingj$i naftu, by si zaslouzili nejen zemédélci, ale
vSichni podnikatelé, firmy, Zivnostnici a obCané. Hnuti Usvit samoziejm¢é trva na
tom, Ze jsme hlasovali pro sniZeni ceny nafty a benzinu pro viechny ob&any Ceské
republiky. A jak vite, toto naSe hlasovani bylo vzapéti vladni koalici pfehlasovano.



V poméru k ¢eskému spotiebnimu kosi, k realné kupni sile, je cena pohonnych
hmot vnasi zemi vysoka, a to i v porovnani s nékterymi sousednimi zemémi.
Srovnavat nominalni ceny s Rakouskem ¢i Némeckem opravdu nema smysl, protoze
vydélky firem i ob&anti jsou tam v Gplné jiné lize neZ u nas v Ceské republice. A
kazdy ptitom vi, Ze vysoka spotfebni dani z pohonnych hmot kazdodenné zdrazuje
vse, po ¢em spotiebitel, dichodce nebo Zivnostnik sdhne. A je jedno, jestli to je
rohlik, nebo cihla.

Musim se také znovu ohradit, a to jsem chtél zdiraznit, proti stylu a zpusobu,
jakym tento zékon projednava a tla¢i Poslanecka snémovna a nyni i Senat. Nékdejsi
kritici pfilepkli dnes bez rozpaku ptilepkuji. A samoziejmé ti, kdo si dfive, a
opravnéng, stézovali u Ustavniho soudu na porusovéani snémovnich procedur, je dnes
sami ohybaji podle svych potieb. Proto v podstaté k tomuto tisku byl piilepen ten
druhy tisk, kde se jednalo o spotfebni dan¢ z nafty a z benzinu, protoze vladni koalice
ma strach z pfipadné ustavni stiznosti, ktera zde byla avizovana, a to jen kvuli
zpackanému Cervnovému hlasovani vladni koalice, kdy — jenom pfipominam, Ze to
hlasovani nebylo dokonce zpochybnéno ani bezprostfedné po tom daném hlasovani,
ale poté prob&hlo jesté jedno hlasovani o zakonu jako takovém, dokonce poté byla
jesté hodinu prestavka.

Kdyz jsem se dival do jednaciho fadu Poslanecké snémovny, tak hlasovani lze
zpochybnit pouze bezprostfedn¢ — a uz jsem to tady vysvétloval v ¢ervnu, Ze at’ se
divam do jakéhokoli vykladového slovniku ceského jazyka, tak bezprostfedné
znamena okamzité. Takze jenom kvuli tomuto, fekl bych, selhani ¢asti vladni koalice
doslo k dalsimu ohnuti principti, proti kterym tady mnozi jesté nedavno bojovali, a to
jsou ptilepky.

Hnuti Usvit, prestoZe, jak jsem fikal, my zelenou naftu pro zemédglce rozhodng
podporujeme, ale nejen to, ale to uz se nebudu opakovat, tak z toho diivodu se finalné
u hlasovéani o tomto zékonu zdrzime, protoZe hnuti Usvit nebude ménit své nézory
podle aktudlni situace, kterd se nam hodi, ale stejné jako to bylo u sluzebniho zakona,
kde jsme jako jedini hlasovali proti, jedina politicka strana drzi stle tu linii, pro¢ nas
volic¢i v podstaté zvolili, to znamena odpolitizovani statni spravy v tomto piipad¢, tak
my prosté jsme proti pfilepktim. To znamend, my se tady v pfipadé tohoto hlasovani
zdrzime. A znovu zdiraznuji, ne proto, ze bychom byli proti zelené nafté, tam uz
jsme hlasovali pro v ¢ervnu, ale protoze jsme prosté principialné proti tomuto
zpusobu ohybani postupt v Poslanecké snémovné.

Mimochodem, toto je letity paradox pfimé demokracie v celé Evropé a vibec
snahy o zavedeni piimé demokracie, kdy opozi¢ni strany valcované vladni vétSinou
bojuji za prvky ptimé demokracie a v moment€, kdy dosednou do vladnich lavic nebo
se z volebnich mitinkti dostanou do Poslanecké snémovny, stavaji se naopak jejimi
nepiateli, protoze se o moc nechtéji délit s nikym a nejméné pak se svymi volici a
obcany.

Deékuji za pozornost.



Mistopi‘edseda PSP Jan Bartosek: Dékuji. Mam zde jednu faktickou poznamku
pana poslance Votavy. Mate slovo.

Poslanec Vaclav Votava: Dékuji za slovo, vazeny pane mistopiedsedo. No,
musim jednozna¢né odmitnout slova pana kolegy Okamury, ze se jedna o pfilepek.
V zadném piipade se o prilepek nejedna, protoze v obou piipadech jde o stejny zakon,
zakon ¢. 353/2003 Sb., o spotiebnich danich. A do tohoto zdkona patii spotiebni dané
na lih, na tabak, na naftu. Diky.

Mistopi‘edseda PSP Jan BartoSek: Dékuji. Dalsim piihlaSenym do diskuse
s pfednostnim pravem je pan poslanec Fiala, poté pan poslanec Kalousek. Mate slovo.

Poslanec Petr Fiala: Vazeny pane predsedajici, ddmy a panové, Sendt nam tady
vraci vladni novelu, kterd se tyka upravy spotiebni dan¢ u tabakovych vyrobkd a
nijak se nelisi od verze, ktera do Senatu odesla ze Snémovny, ale do této novely, jak
jsme slySeli, Senat zcela nestandardné pfilepil — a ja skute¢né zamérné pouzivam toto
slovo — prilepil dalsi zmény, jejichz obsahem je znovuzavedeni zelené nafty. A to, ze
ty dvé véci spolu nesouviseji, to neni néco, co si tady ted’ vymyslime, ale to vychazi
z argumentace, kterou méli vladni predstavitelé, kdyz jsme tady oddélené tyto novely
spotfebni dané projednavali. My tento krok chapeme jako zjevnou reakci Senatu na
nebezpeci Ustavni stiznosti v piipade, ze by byl schvalen ptivodni navrh na zavedeni
zelené nafty i pfes tu velmi podivnou proceduru, kterd tady byla ve Snémovné
zvolena. Jinymi slovy, senatofi ze socialni demokracie se snazi zachranit poslance ze
socidlni demokracie, kteti svym hlasovanim postupovali protitstavné. My to bereme
na védomi a chapeme to tak, ze nam svym jednanim socidlni demokracie jasné tika,
ze jsme méli pravdu, a my jsme v této véci pravdu méli. J& doufam, Ze to vidi
nejenom kolegové ze socialni demokracie, ale Ze to vidi i vefejnost. Méli jsme pravdu
v této véci a mame pravdu ve spousté dalSich véci. Méli jsme pravdu v tom, kdyz
fikdme, Ze pan premiér postupuje pti vyjednavani o postu evropské komisarky $patné,
7e to nedopadne dobie. Vysledek je pro Ceskou republiku velmi nevyhodny a je to
prohra pana premiéra. A méli jsme pravdu i ve véci sluzebniho zakona, kdyz jsme
fikali, ze jsme pfipraveni ke konstruktivnimu jednani, Ze nam jde o to, abychom
dosahli lepsiho zékona, nez jaky byl pfedloZzeny navrh, a nakonec jsme ho také
dosahli. A jak vidite a davate nam to svymi ¢iny najevo, méli jsme pravdu i v této
véci a vy jste se tehdy mylili.

Ale k podstaté téchto novel. Vlada navrhuje — a tak to zde bylo schvéleno —
upravu spotiebni dané u tabakovych vyrobkd, protoze doslo ke zméné kurzu ceské
koruny k euru. My ocefiujeme a ocenili jsme to uz pfi tom projednavani, ze ¢ast
nasich pfipominek byla promitnuta do pozménovaciho navrhu. To se tykalo téch
obchodnikii, kteti maji zasoby cigaret se starymi kolky ve skladech a byli by
neopravnéné postizeni. Nicméné upozorniovali jsme také na neproporéni zvySeni cen
levngjsich a drazsich cigaret, tedy zahraniénich a vlastné domacich vyrobcd, a tento
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nas pozadavek na stejné zvyseni vyieSen nebyl a i z téchto divodl jsme hlasovali
proti tomuto navrhu a na tom se ani tentokrat pfi jeho vraceni ze Senatu nic nezméni.

Ale to, co je tam nyni podstatnéjsi a co je tam tim pfilepkem, je samoziejmé
zelena nafta, tedy umysl vlady vracet spotiebni dan zemédélctim, kteti pouzivaji
mineralni oleje pro zemédélskou prvovyrobu. Ja jenom pfipomenu, ze v roce 2013
tuto moznost, tedy tu tzv. zelenou naftu, vyuzilo pouze 58 % vsSech naSich
zemédé@lskych podnikateld. Obcansti demokraté v minulosti dosahli zruSeni této
neopravnéné vyhody, protoZze jsme byli presvédéeni, a jsme piesvédCeni nadale, Ze
zelend nafta vytvaii nerovné podminky na trhu a Ze se vyplaci pouze velkym
podnikatelim v oblasti zemé&dé€lstvi. My jsme pro to, aby se konkurenceschopnost
nasich zemédé€lct zvySovala jinym zplsobem a spravedlivéji, a takovy nastroj jsme tu
méli. To bylo tfeba snizeni spotfebni dané pohonnych hmot pro vsechny, to je
mnohem efektivnéjsi, spravedlivéjsi a nakonec i pro stat vyhodnéjsi. A kdyz mluvim
se soukromymi zemédé¢lci, tak mi fada z nich fik4, ze o takovouto politiku statu
nestoji. Byli by mnohem rad¢ji, kdyby stat nedeformoval trh témito typy dotaci a
ruznymi, ve svém disledku diskriminaénimi opatenimi.

A my, damy a panové, chceme a budeme naslouchat tém, pro které politiku
délame, budeme hajit zajmy drobnych zemédélcl, nebo i zajmy drobnych zemédélen,
na kterych stoji tradice ¢eského venkova, a vytvafet jim podminky pro to, aby oni
mohli délat dobfe svoji praci. Podle nas tato novela tyto podminky nespliiuje, proto
jsme ji nepodporovali a z vécného hlediska ji ani nepodpoiime. A nepodpoiime ji ani
z formalniho hlediska, protoze podle nas toto spojeni dvou nesouvisejicich novel je
sice asi rozumnym krokem z hlediska hrozby ustavni stiznosti, ale v kazdém pfipadé
je krokem nekorektnim a nespravnym. Takze tato novela nasi podporu mit nebude.

Mistopi‘edseda PSP Jan BartoSek: Dé¢kuji. Dale s pfednostnim pravem pan
poslanec Stanjura.

Poslanec Zbynék Stanjura: Dékuji za slovo. Vzal jsem si tablet, normalné to
nedélam, ale proto, abych citoval ze stenozaznamu, a ne sva slova, ale slova piedsedy
vlady.

Kdyz jsme projednavali v prvnim ¢Eteni snémovni tisky 208 a 215, dvé novely
o spotiebnich danich, a opozice napadala, ze jsou dva zakony misto toho, aby to bylo
v jednom, tak pan ptedseda vlady nam fekl: My jsme na vladé vedli diskusi o tom,
jestli ty dvé normy spojit, jestli do zdkona o spotiebnich danich, kde se provadi
zmény, které po nas vyzaduji nase zavazky, které mame v ramci EU a tykajici se
tabakovych vyrobki, mame zafadit zménu, ktera je od toho zcela vécné odlisna, zcela
véené odlisnd, pro pana predsedu rozpoétového vyboru prostfednictvim pana
mistopfedsedy Bartoska, a tyka se znovuzavedeni zelené nafty, a rozhodli jsme se na
jednani vlady, aby tyto dva navrhy byly projednavany oddé€lené, samostatné, protoze
jsme predpokladali, a bohuzel jsme se mylili, Ze tady v Poslanecké snémovné je
odpovédna opozice, kterd nebude blokovat projednani navrhu, ktery uz tak ma
zpozdéni. — Pfipominam, Ze tento navrh zakona nam vlada ptedlozila s pozadavkem
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na projednani jiz v prvém cteni podle § 90 odst. 2. Kdybychom to dopustili, tak
nemate, jak z té Gistavni stiznosti utéct, a nemate Sanci prosadit zelenou naftu. — A to,
ze ten zakon ma zpozdéni, neni vina této vlady atd. Ja si myslim, Ze vécné je to zcela
v poradku, protoze je to uplné jina zalezitost.

Nejsou to slova opozi¢niho politika, jsou to slova koali¢niho politika, a dokonce
samotného predsedy vlady. A ted’ si hrajeme na to, a piisli na to sendtofi CSSD, Ze to
ta vlada vlastné udélala Gplné€ Spatné, ze ty navrhy nemély byt dva, ale mély byt od
jednoho. Popirate vystoupeni samotného ministerského predsedy. A je to uplné
jednoduché. Bud’ mél pravdu premiér Sobotka v ramci prvého ¢teni a jsou to zcela
oddélené zalezitosti a bylo dobie, Ze jsou dvé novely, anebo pan premiér nemluvil
pravdu a pravdu maji senatofi. SlySel jsem predsedu Senatu, jak fikal no to je uplné
$patné, to my nepiipustime, takovou praxi, aby soucasné¢ byly dvé novely jednoho
zédkona. Musite si vybrat, kdo nefikal pravdu, jestli premiér z CSSD, nebo predseda
Senatu z CSSD. Néam je to jedno, my jsme ten chaos a ten zmatek nezpiisobili.

Uz to fikal pan predseda Fiala, jasn¢ jste pfiznali, Ze to, jak jste tady ohnuli
jednaci fad, bylo poruseni Ustavy. A je to dobfe, Ze jste si to pfiznali a Ze neriskujeme
ustavni stiznost a Ze neriskujeme zpochybnéni zakona.

Ted k obsahu nechci fici tohoto, ale musim fici obou vlastné zakonti, nebo obou
novel. Pfipomenime, co se stalo. K zdéSeni vétSiny vladnich poslanct prosel navrh, Ze
bychom snizili dané¢ vSem obCanim. Pan ministr financi tady tekl, ze vypadek
statniho rozpoctu by byl 14 miliard, my jsme sice studii nevidéli, ale dobie,
vychazejme z tohoto ¢isla, Ze je pravdivé, 14 miliard. V t¢ dobé to bylo hrozné,
katastrofické, nemohli jsme si dovolit pfijit o 14 miliard. Pak zacaly prazdniny,
ministr financi ve své rezidenci piijimal jak ty panacky na orloji jednotlivé ministry a
¢loveék by ocekaval, ze ministr financi bude strycek Skrblik, ktery jim nic neda, coz
Casto deklaruje, jak bude Setfit — a hle, stryéek Skrblik se zachoval jako Jezisek a
ostatnim ministrim pfidélil 16 miliard, coz je o 2 miliardy vic nez piedpokladany
vypadek z toho. Kdyby se snizila dan pro vSechny, ale to by byla katastrofa, ale pro
15 ministrd, nebo 14, ja nevim, kdyZ se najde 16 miliard, tak to neni katastrofa, ale je
to vyborna véc.

To je diivod, pro¢ jsme nehlasovali ptivodné pro ten zakon, protoze my jsme to
snizeni v§em podpofili. O¢ekaval jsem debatu, od té doby uz ub&hly mésice, jestli ten
navrh pana poslance Urbana nebyl pfili§ ambiciozni, jestli to sniZzeni nebylo pfili§
vysoké, jestli by nebylo rozumnéjsi misto 2,50 u nafty navrhnout tieba 1,30 K&
u nafty, nebo jenom 0,50 K¢ u benzinu. Také tyto navrhy podavali nasi kolegové
v Senatu a byly zamitnuty.

A nedé mi, kdyz tady sedi pan senator, abych nezminil a nepopsal, nevim, jestli
vSichni vite, jak probihalo jednani o téch dvou noveldch v Senatu. Mnozi senatofi
maji opravnény pocit, ze doslo k zdmérnému zamlzeni a zmateni pfi hlasovani. Aby
prosadili socialni demokraté tuto fintu s tim, ze naliji zelenou naftu do tabaku, spoji to
jednoho, tak si prosadili a domluvili vétSinu na hospodaiském vyboru a pfijali
konsensualng, nebo velkou vétSinou, pozménujici navrh v hospodaiském vyboru,
ktery byl pfedlozen plénu Senatu. A ti, kteti hlasovali pro tento navrh, zejména ti,

12



kteti nebyli ziad CSSD, olekavali, Ze tento pozméfiujici navrh projde. Hle,
zpravodaj, ¢irou nadhodou tady pan senator, navrhl pti hlasovani oddélené hlasovani —
na to on ma plné pravo, to nezpochybriuji — a z toho, na ¢em byla né&jaka politicka
dohoda uvnitf hospodaiského vyboru Senatu, se udélalo to, Ze se pouze pfilila zelend
nafta do tabaku a ostatni ¢asti toho pozménujiciho navrhu neprosly. Znovu tikam, ze
je to legitimni, Ze to nezpochybiuji, jenom to pfidavam do té mozaiky toho, jakym
zptisobem se tyto dvé novely prosazuji. Misto aby to §lo normalné, vécné, v pfipadé,
ze udé€lal chybu, aby tu chybu pfiznal.

My jsme piece navrhovali, aby i s tim pfijatym pozménovacim navrhem pana
poslance Urbana tento zakon byl odeslan do Senatu a tam Ze si senatni vétSina muze
ten pozménovaci navrh ztoho vyndat, nebo ne. To bylo odmitnuto, vSechny
standardni postupy tady byly poslapany, a co se nestalo za par tydnt. V zasadé to
samé, jenom to jesté zkomplikovali tim, ze spojili dvé novely do jedné.

My jsme pro ty novely nehlasovali pfi prvnim hlasovanim, druhého jako
nezakonného hlasovani jsme se odmitli zcastnit a stejné tak jsme u té druhé novely
hlasovali proti, takze neni zadnym ptekvapenim, Zze nepodpofime ani senatni verzi,
ani snémovni verzi. Propfist¢ bych pozadal vladni strany, zejména socialni
demokracii, aby to, kdyz pokazi hlasovani, feSily v souladu s jednacim fadem a
zakonem, abychom se nemuseli dopoustét takovych krkolomnosti jako spojovani
dvou novel do jedné v Sendtu. My pfece umime uznat, ze svlij politicky nazor
neprosadime a prohrajeme hlasovani. To je naprosto normalni, kazdy z nds ma néjaky
nazor a vétSina rozhoduje. Nicméné je velmi dulezité, aby pravidla platila, aby
pravidla dodrzovala i vétSina. Pokud to tak bude, tak vitézstvi bude sladsi a nase
porazky se nam 1épe ponesou.

A ja véfim tomu, Ze za prvé k tomu tabaku se budeme muset vratit do roka a do
dne, myslim si, ze i zhlediska kursu je to docela jasné, a ze pfi pfisti debaté
pfestaneme pouzivat argumenty typu, jestli je kufivo socialni komodita, jestli mame
mit socialni ohledy na to. Vétim, ze piisté se k tomu vratime, Zze se budeme vazné
zabyvat moznymi danovymi Uniky ohledné tabakovych listi a podobné. A vétim, ze
pristé vas presvéd¢ime a ze nase rozumné pozmeénovaci navrhy, které neprosly v té
novele o spotfebni dani z tabaku — k t¢ druhé jsme nic nenavrhli, jenom zamitnuti —
pristé podpofite.

Dékuji.

Mistopi‘edseda PSP Jan Bartosek: Dékuji. Mam zde jednu faktickou poznamku.
Hlasi se s ni pan poslanec Votava.

Poslanec Vaclav Votava: Dékuji za slovo. Tak jesté jednou. Ano, jsou to dvé
rozdilné komodity. Jejich spotfebni dan fesi jeden zakon ¢. 353/2003 Sb., pane kolego
Stanjuro prostiednictvim piedsedajiciho. Nevidim na tom nic $patného, kdyz vlada
posle spotiebni dan na tabak a spotiebni dan na naftu ve dvou oddé€lenych tiscich. Na
tom nevidim nic §patného.
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Zrovna tak nevidim nic, co je na pfilepku, nebo co by mélo byt prilepkem,
pozménovaci navrh, ktery da Senat v rdmci jednoho zakonu. Na tom také neni ani
z legislativniho hlediska nic $patného. Ano, mizeme do budoucna diskutovat o tom, a
o tom uz se vedly diskuse, zdali by spotiebni dan na rizné komodity, jako je lih, jako
je tabdk, jako je nafta nebo pohonné hmoty, neméla kazda z téchto komodit mit
samostatny zakon. Mozna Ze je to na diskusi.

Mistopiredseda PSP Jan BartoSek: D&kuji za dodrzeni c¢asu. A nyni
s pfednostnim pravem pan poslanec Kalousek.

Poslanec Miroslav Kalousek: D¢kuji za slovo. Damy a panové, odpustte, néco
z toho, co asi feknu, jiz zaznélo, a mozna jinymi formulacemi, od pana ptedsedy
Stanjury, protoze nam zjevné¢ vadi stejné véci. Nicméné opakovani je matka
moudrosti a zda se, ze ne kazdy stale tipIn€ chape, co tady projednavame.

Ja zaénu tim, ze feknu panu pfedsedovi Okamurovi prostfednictvim pana
piedsedajiciho, ze byt budeme hlasovat uplné stejné, tak z uplné jinych motivi. On
fikd, Ze nemiZze souhlasit s pfilepkem. V zadném piipadé se nemize jednat
o prilepek. Prilepek je situace, kdy k projednavanému zakonu je v ramci druhého
¢teni nebo v Senatu pfilepena zména pravniho fadu z Gplné jiné oblasti. Jako
kdybychom tady ke spotiebni dani méli jest¢ novelu zdkona o pohiebnictvi. Nebo
jako kdybychom v ramci hlasovani unovely o spotiebni dani navrhovali zruseni
lustra¢niho zakona. Zaplat’ panbtih, jesté to vladni koalici nenapadlo. Doufam, ze vam
nenapovidam. Takze to by byl prilepek.

Skute¢nost, ze v ramci jedné novely zakona o spotfebni dani budeme hlasovat
véené o dvou zménach, nikoliv o jedné, nemiZze znamenat pfilepek, ale je to
ucebnicovy ptiklad nekonzistentnosti a neschopnosti pfedsedy vlady a jeho ministra
financi. A ted” jenom odkazu na parlamentni diskusi, ktera tady probihala, kdyz byly
predloZzeny dvé novely. Ptizndm, Ze jsem piedkladal desitky novel a nikdy se mi
nestalo a pokladdal bych to za mimofadnou aroganci vi¢i Poslanecké snémovné,
abych v ramci jednoho zakona predlozil ve stejny termin dvé samostatné novely téhoz
zakona. To se tady nikdy nestalo. To jste opravdu poprvé udélali jenom vy, Ze jste se
rozhodli novelizovat zakon o spotfebni dani dvéma samostatnymi parlamentnimi
tisky. To samo osobé je zprocesniho hlediska, odhlizim od toho vécného,
z procesniho hlediska nesmysl a vii¢i Poslanecké snémovné arogance.

Ja jsem si to tady dovolil fici v prvnim ¢teni. Dokonce jsem fekl, jestli jste si
uplné jisti, ze mate ve své praci a ve svém legislativnim planu potradek, ze tohle zadna
vlada neudé¢lala, Ze to je takové zvlaStni osvézeni, Ze se jeden zakon ve stejny termin
novelizuje dvéma samostatnymi tisky. Nacez vystoupil, je to dohledatelné ve stenu,
pan ptedseda vlady i pan ministr financi a vysvétlili ndm, Ze jsme nic nepochopili, Ze
je to novy politicky styl, Zze je ten novy vitr, a vzhledem k tomu, ze se jedna o dvé
vécné odlisna témata, tak Ze je nezbytné, Ze je to pfimo nutné, aby to bylo
projednavano dvéma tisky.

14



Dovoluji si pfipomenout, ze téméf kazda rekodifikace, téméf kazda novela
zakona ma v sob€ nékolik vécnych zmén. Maloktera jenom jednu. Takze kdyby to
bylo pfedlozeno jako jedna novela, ktera obsahuje v sob& dvé pomérné primitivni a
marginalni zmény, tak by to bylo naprosto v potddku a normalni. Ale byly piedlozeny
dv¢ a bylo to hajeno jako ta spravna cesta. Ten jediny zpisob, jak se o tom da jednat a
hlasovat, a my konec¢né¢ vime, jak se to ma délat. Budeme makat. Pro¢ jedna novela,
budeme mit dvé. Byla to hloupost, samoziejmée. Ale ta argumentace tady takovahle
zaznéla. Nacez doslo k naprosto absurdnimu, skandalnimu, nedtstojnému hlasovani
v ramci Poslanecké snémovny a jeho — tady musim fici, fikam to, nechci Gtocit na
vSechno zcela bezhlavé, ano, tady nebyl zly umysl, tady prosté byla jenom hloupost a
neschopnost. Takze diky hlouposti a neschopnosti doslo prosté k néjakému hlasovani,
které ptivodilo absolutné nedistojnou situaci. Vy jste na tu hloupost a neschopnost
nedokazali reagovat tak, ze byste fekli ptiznali jsme chybu, necht se to opravi, necht
se to zmeni, ale va§ piedseda vlady naprosto arogantné prohlasil, ze sedmnact
poslancti vasi strany viibec netusilo, o ¢em hlasuji. Coz je dost divné, protoze my,
kteti jsme tady piece jenom jiz né€kolik let, vime, ze téch sedmnact poslanci, kteti
podle pana ptedsedy vlady viibec nevédéli, o ¢em hlasuji, to, o ¢em hlasovali, n€kolik
let zarputile prosazovali. Nékolikrat to predkladali, nékolikrat to prosazovali,
mnohokrat je podporoval pan pfedseda vlady, tenkrat jako pfedseda socialni
demokracie, a urputné se snazili snizit spotfebni dain z pohonnych hmot — nikoliv
pouze z nafty, pane ptredsedo rozpoctového vyboru, on je tam jesté benzin jako.
Dohodneme se na tom. Dékuji. — O to se urputné snazili a samoziejmé védéli, o cem
hlasuji. Pfesto po hodiné si v§imli, Ze mackali Spatné tlacitko, a dopustili se néceho
mimoradné nedistojného. Dopustili se néceho, co délaji déti v matetské skolce, které
kdyz nékomu druhému rozbiji hracku, tak neumgji fict prominte, udélali jsme chybu,
tak pojdme se dohodnout, jak tu chybu né&jakym transparentnim zpusobem
napravime. Tak po hoding zjistili, ze mackali Spatna tlacitka, a jejich pfedseda vlady
tekl, ze jeho poslanci, ktefi maji divéru vefejnosti, jsou zcela jist¢ gramotni a
disponuji né¢jakou mirou $edé mozkové kiry, viibec netusili, o ¢em hlasuji. Tak tohle
tady prob&hlo. Ze to bylo mimo ramec sluinosti, Ze to bylo mimo ramec ddstojného
chovani, zZe to byl plivanec na politickou kulturu, kterou tady néktefi z vas vzyvaji
velmi Casto, to jsme vidéli vSichni. To vidéla i vetejnost. A vy jste se trapili s tim, jak
to udélat, protoze jakkoliv nelze piedvidat nélezy Ustavniho soudu, tak bylo ziejmé,
ze kromé slusnosti, distojnosti a normalniho chovani to bylo i za hranici Gstavnosti a
7e 7aloba k Ustavnimu soudu sméfujici na proces projednavani navrhu zikona by
nemohla neuspét.

To, k¢emu dospél Senat, je pomérné inteligentni zpisob, jak se té ustavni
stiznosti vyhnout. Pokud to bylo dano jako priorita tohoto projednavani, tak se to jisté
Senatu podafilo a nelze podavat ustavni stiznost na novelu, kterd nepochybné bude
zamitnuta. Tu lze podat az tehdy, kdy by vstoupila v pravni fad. Ale to, na ¢em se
usnesl Senat, je totalni negace, toho co tady fikal na jafe predseda vlady a jeho
ministr financi. KdyZ jsem kritizoval, kdyz jsem si dovolil kritizovat onu nehoraznost,
aroganci vuci Poslanecké snémovné, Ze to je v ramci dvou novel, tak oba dva mné
tvrdili, jak je to dobte, abyste ted’ na zakladé Senatu fikali, jak je zase dobte, Ze to
nejsou dvé novely, ale Ze je to jedna novela. Jinymi slovy vase stanoviska, vazeni
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kolegové z vladni koalice, se méni stejné rychle, jak rychle se projevuje naprosta
neschopnost predsedy vlady i ministra financi. Projevuje se neustale. Takze to, co jste
tvrdili na jafe, dnes uz neni pravda. Tenkrat jsme to mohli projednat — museli nutné
projednat ve dvou novelach. Dnes to budeme schvalovat v jedné novele, protoze
predtim jsme udélali tuto hloupost, nahradime to dalsi hlouposti.

Nekterym z vas — pardon, pan poslanec Sklendk na mé pokiikuje ze své lavice, ze
to fikam jiz potieti. Nékteri z vas, pane kolego prostiednictvim pana ptedsedajiciho,
by to potfebovali slySet jesté desetkrat. (Potlesk z pravé ¢asti salu.)

Ano. Ta novela bude nepochybné schvalena. Je to v jedné novele, tak jak je
procesné spravng, protoze je tam za prvé zelena nafta a za druhé — ta vaSe neskute¢na
arogance v projednavani novel, tak my se zdrzime. Ne protoze by to byl pfilepek, to
v zadném ptipad¢ piilepek neni. Nesouhlasime se zelenou naftou z principidlnich
divodt. Ty divody nebudu opakovat, Sklendk by na mé poktikoval, Ze uz to fikam
podvacaté. Nesouhlasime se zplusobem, jakym jste tady projednavali tyto novely.
Proto se zdrzime. Akceptujeme, Ze to pravdépodobné vasi vétsinou bude schvaleno.

Dovolte, abych jesté zapolemizoval s argumentaci pana pfedsedy Stanjury, ktery
fikal, Ze vSem obCaniim mohly byt snizeny dané zhruba o 14 miliard a strycek
Skrblik, ktery se neukazal jako strycek Skrblik, ale jako JeziSek, 16 miliard pfidal,
kdyz predtim protestoval proti snizeni spotiebni nafty. V matematickém vyjadfeni je
to pravda. Rad bych k tomu dodal dvé poznamky. Za prvé, srovnani se stryCkem
Skrblikem s Jeziskem kulhd. Obé dvé tyto postavy pochazeji ze svobodného
demokratického vnimani svéta. Pan ministr financi pochazi odnékud Uplné odjinud.
Neni to ani JeziSek ani Skrblik, je to populista a byvaly komunista, ktery se
soustied’'uje na to, aby k zadné ulevé jakkoliv byla planovana, dokonce snad i
odhlasovana, dojit nemohlo, coz bych mozna jako stry¢ek Skrblik akceptoval, kdyby
to bylo pouzivano ke snizovani deficitu. Ale on to chce pouzit k tomu, aby rozdal ty
darky, o kterych tady hovofil pan piedseda Stanjura, minimalné ve vysi 16 miliard.
Obéavam se, a ten ucet si budeme vystavovat za né€kolik tydnd, ta castka bude
neskonale vyssi.

Ja tady fikam zcela jasné, aby byl znam program TOP 09: Nesouhlasime se
snizovanim zdanéni spotieby. Zdanéni spotieby jsou spotfebni dan¢ a DPH. U DPH
nesouhlasime se sniZzovanim pod onou hranici, kterd ma vstoupit v G¢innost k 1. 1.
2016 a kterou vy chcete odlozit a ty dané chcete zvysit. To, co jsme pokladali za
nezbytné, to, aby nekleslo v roce 2015 zdanéni spotieby, ale aby poté, co cela
spole¢nost svymi naklady pieklenula potiebu ozdravit vefejné finance v dobé krize,
mohla pfijit ona uleva v ndkladech na pracovni misto, to znamend v pifimych
odvodech. Dosud je v platném pravnim tadu snizeni této odvodové zatéze o necelych
15 miliard. MiZzeme vést diskusi o detailech, jestli to vice prospiva zivnostnikim,
rodinam. Dobra. Vlada s tim nemusela souhlasit a mohla to parametricky upravit
jakkoliv jinak. Problém je, Ze vlada to neupravuje nijak a tu vysi zdanéni ponechava.
Tu odménu, kterou méli vSichni ziskat po ptekonani krize za niz§i danovou zatéz,
ministr financi odstranuje, tu rusi. Ta dramaticky zvySovana, ta dramaticky
kritizovana, pfechodné zvySena mira zdanéni zistava navzdy, a ne proto, aby se o ni
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snizoval strukturalni deficit, ale proto, abyste to mohli rozdavat na svych darcich, na
svych dotacich. A to, co mé pfivedlo k usmévu na poslednim jednéni rozpoctového
vyboru, byla argumentace, ze ty vys$i vydaje, to piece nebude spotieba, to bude
odpovédné financovani.

Kolegyné¢, kolegové, ja jsem teprve zacal analyzovat navrh statniho rozpoctu,
ktery ministr financi pfedlozil do vlady, takze piesna Cisla zazni az za nékolik dnt,
tydntl, mozna bude fér, jestli je fict az tehdy, kdyZz se na nich vlada definitivné usnese,
ale jednu véc vim jisté. To, co si poleps$i na ukor téchto zvySenych vydaji nejméné,
budou investice. Nejvice si polepsi mzdy, socialni davky, provozni vydaje, vSechno
to, kde jste slibovali, ze budete Setfit, a nejméné si polepsi investice. Tim jsem si jist.
V ramci tohohle pohledu bych se smitil dokonce snad i s tim sniZzenim spotfebni
dané, jakkoliv s tim nesouhlasim, rad¢ji bych snizoval odvody na pracovnim misté,
ale vy nechcete snizovat viibec nikde jinde. Vy vSechny kroky, které¢ byly nezbytné
k ozdravéni vefejnych rozpoét, o kterych jste kficeli, ze to byly chyby — ja jsem
slySel pana pfedsedu Sobotku nejméné pétkrat v této Snémovné fikat, jak je nezbytné
snizit spotfebni dan z pohonnych hmot, jak je ministr financi Kalousek totalné
zabednény, Ze ji nechce snizit, protoze vSichni vime, ze bychom na ni vice vybrali.
Slysel jsem tehdejsiho pfedsedu hnuti ANO fikat, jak my, podnikatelé, vime, jak je ta
vlada uplné hloupa, ze nechce snizit zdanéni spotiebnich hmot. Ja dal setrvavam na
svém nézoru, ze spotiebni dail se snizovat neméa. Ze se maji snizit pfimé odvody, Ze
se ma méné trestat vykon a tvofivost. Ale vy nechcete snizit spotfebni dan a dnes
jesté v pravnim fadu platné snizeni pfimych odvodi chcete zrusit.

Abychom si to jesté jednou zopakovali: Chcete zrusit snizeni ptimych odvodd
o necelych 15 miliard, aby si z Kramatrovy vily mohli ministfi odnaset své darecky za
16 miliard. To je vaSe mimotfadné neodpovédnd rozpoctova politika a vedle
mimofadné neodpovédné rozpoltové politiky jste také ukazali, Zze jste naprosto
procesné neschopni projednat ten zakon tak, abyste z toho neméli ostudu. Je to vase
ostuda, je to vaSe neschopnost a my se na tom podilet nebudeme.

Mistopi‘edseda PSP Petr Gazdik: Dékuji panu predsedovi Kalouskovi. Déle tu
mam dvé faktické poznamky. Nejprve s faktickou poznamkou pan predseda
poslaneckého klubu socialni demokracie Roman Sklenak. Prosim, pane ptedsedo,
vase dvé minuty.

Poslanec Roman Sklenak: Dékuji za slovo. Vazeny pane piedsedajici, kolegyné
a kolegové, ja se musim ohradit proti tomu, jak popsal pribéh prvniho ¢teni zde pan
predseda Kalousek. Je pravdou, Ze zde byl vznesen dotaz, pro¢ vlada posild Gpravu
novely jednoho zakona ve dvou tiscich, ale na to mu bylo samoziejmé odpovézeno a
tu citaci bohuzel pan piedseda Kalousek neuvedl. Tady bylo pfece jasné vysvétleno,
Ze co se tyCe upravy spotiebni dané na tabak, tak se jednd o harmonizaci s pravem
Evropské unie a je nezbytné nutné, aby tento zakon vysel ve Sbirce zakonl do 30. 9.
Proto taky mimochodem je svolana tato schtize, abychom stihli jesté poslat panu
prezidentovi, aby stihlo byt vydano ve Sbirce zakonl. A bylo to navrzeno v § 90
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odst. 2 a predpokladali jsme, Ze nebude vzneseno veto, takZze tato novela projde
jednim étenim. A druha véc je zelena nafta a ta projde, tam jsme piedpokladali veto,
celym procesem. Samoziejmé poté, kdy vy jste zavetovali obé normy a Senat je
projednéval soucasné, tak se zase nelze divit tomu, Ze senatofi nam to poslali
v jednom tisku. Je to bezesporu spravny postup, protoze si myslim, Ze neni Uplné
legislativné Cisté, aby ve Sbirce zakontl v jeden den vychazely dvé novely jednoho
zékona. Cili ten postup je logicky i co se tyée vlady i co se ty¢e Senatu a bylo to zde
vysvétleno.

Mistopi‘edseda PSP Petr Gazdik: Dékuji za faktickou poznamku panu poslanci
Sklenakovi. Dale tu mam tii faktické poznamky. Pan poslanec Petr Adam, po ném
pan poslanec Laudat, po ném pan poslanec Stanjura, po ném pan poslanec Kalousek.
Pan poslanec Petr Adam nechce, takze pan poslanec Laudat. Prosim, pane poslance,
mate slovo. Pan poslanec dava prednost panu poslanci Kalouskovi. Prosim, pane
poslance, mate slovo.

Poslanec Miroslav Kalousek: Dé¢kuji kolegovi Laudatovi. Ja jsem chtél jenom
zareagovat na pana kolegu Sklendka, kolegu piedsedu poslaneckého klubu,
prostiednictvim pana ptedsedajiciho. Snazite se hezky. Klobouk dold. Je to velmi
loajalni. Délate to, co je vaSe prace, ale neni to viibec vérohodné. Vy piece dobfe vite,
ze kdyby nahodou ten tabdk proSel devadesatkou, tak jste dnes diky vlastni procesni
neschopnosti a zpiisobu, kterym jste o té spotiebni dani z pohonnych hmot hlasovali,
tak jste s celou svoji novelou v haji a pred zrusenim Ustavniho soudu. TakZe vy nas
tady kritizujete za to, Ze jsme vam zavetovali devadesatku, a pak jste se toho chytli
jako zachranného stébla, abyste se vyhnuli stavni stiznosti. Opét opakuji: diky své
vlastni totalni procesni neschopnosti, ktera zacala neschopnosti vasich predsedd, kdyz
se rozhodli jeden zakon projednavat ve dvou samostatnych novelach.

Mistopiedseda PSP Petr Gazdik: Dé&kuji panu poslanci Kalouskovi. S dalsi
faktickou poznamkou pan poslanec Stanjura.

Poslanec Zbynék Stanjura: Pan predseda Sklenak jako obvykle nasel vinika a je
to opozice. Tak ja mu chci jenom pfipomenout k tomu tabacku, k té devadesatce:
Podivejte se, kolik socialné demokratickych poslancti podavalo pozméfiujici navrhy
k tomu vynikajicimu vladnimu navrhu, ktery jsme tady meéli schvalit uz v prvém
¢teni. Pan poslanec Koskuba, pan poslanec Rykala, pan poslanec Urban, to jsem tak
jako namatkové vzpomnél (nesrozumitelné). Desitky pozménovacich navrht z vasich
vlastnich fad padaly v priibéhu projednavani tohoto skvélého tisku. Takze ted’ to fekl
Miroslav Kalousek naprosto pfesné: zachranili jsme vas. Sice nechté. To zas nefikam,
ze jsme vas chtéli zachranit. My jsme netusili, co provedete s hlasovanim o spotiebni
dani z nafty a benzinu. To jsme samozfejmé nemohli tusit v okamziku, kdy jsme
davali ta veta. Ta veta jsou naprosto odiivodnéna. Pribéh projednavani, vase velmi
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Casté pokusy vaSich vlastnich poslanci vylepsit ty vladni zakony nam davaji za
pravdu dnes a denné, opakované.

Podivejte se zpétng, v jakém tvaru sem chodily z vlady navrhy, které mély jit
v devadesatce, které my jsme pak zavetovali. A kolik zmén jste udélali? Naptiklad
jste odlozili o pét let povinnost vyplacet kompenzace cestujicim pii zpozdéni vlaku.
To by jinak nebylo mozné, kdy prosla ta devadesatka. A mohl bych jmenovat jeden
zakon za druhym, ktery chcete v nekvalitni podobé schvalit v devadesatce. Diky
opozici mate $anci opravovat vlastni chyby.

Mistopi‘edseda PSP Petr Gazdik: Dé&kuji panu poslanci Stanjurovi. S dalsi
faktickou poznamkou pan poslanec Kalousek, po ném pan poslanec Laudat. Prosim,
pane poslance.

Poslanec Miroslav Kalousek: Ale fuj! pane kolego Stanjuro prostiednictvim
pana predsedajiciho. Prominte, ale ted’ to bylo nefér. Jak mtizete poslanciim socialni
demokracie pifedhazovat jejich pozménujici navrhy k novele, kde zadné pozménujici
navrhy zaznit nemély, kdyZ ani nevédéli, o ¢em hlasuji? Jestli nevédéli, o ¢em hlasuji,
tak logicky nemohli ani védét, co navrhuji. Ja bych si tohle samoziejmé nikdy
nedovolil fict, ale tvrdi to jejich piedseda a predseda viady Ceské republiky, tak to tak
asi bude a je docela nefér jim to ptipominat. (Potlesk z lavic TOP 09.)

Mistopi‘edseda PSP Petr Gazdik: Dékuji panu poslanci Kalouskovi. Posledni
faktickou poznamku zatim pan poslanec Laudat. Prosim, pane poslance, mate slovo.

Poslanec FrantiSek Laudat: D¢&kuji za slovo, pane mistopiedsedo. Damy a
panové, ja jsem védél, jak to dopadne s hlasovanim o pozménovacim navrhu pana
kolegy Urbana, takze ja nevim. A kdyZ to vim ja, tak pfedpokladam, ze védi, jak to
dopadne, i ti, co pro to hlasovali/nehlasovali. Takze bych rozhodné nepodcenoval
poslance socialni demokracie, to nepovazuji za lidské. Nicméné ono to ukazuje na
néco jiného. Ja se na to zkusim podivat pohledem ob¢ana. Ono to nikde nezaznélo.
Pan ministr Babi§ mockrat ftikal, ze je tfeba stabilita prostfedi, stabilita dani,
piedvidatelnost rozhodovani. Takze to, co se v tom procesu vam povedlo, protoze
k tomu uZ se nehlasim, na rozdil od toho prvniho. Ve stiedu Snémovna dala nadé&ji
fidi¢im a dal§im spotiebitelim pohonnych hmot, kam patii, poznamenal bych jizlivé
— ktomu se také nehlasim — fekla: Nezlevnime vdm. A v pondéli z Ministerstva
financi vyskocila informace o té dlouhodobéjsi snaze rozprodat strategické zdsoby
statu, ze vlastné bude potieba zdrazit. Takze stfeda zlevnime, patek nezlevnime a
v pondéli zdrazime. Dékuji. (Potlesk z lavic TOP 09.)

Mistopiredseda PSP Petr Gazdik: D&kuji panu poslanci Laudatovi. Nez
prejdeme k dal§imu postupu, mam tady omluvy. Nejprve pan poslanec Jifi Holecek se
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omlouva dnes od 14 hodin z pracovnich diivodil. Déle pan poslanec Sramek se
omlouva dnes od 14 hodin z pracovnich duvodi a pani poslankyné Hnykova se
omlouva také dnes od 15.15 z diivodu jednani a sluzebni cesty.

Ptam se, kdo dalsi se hlasi do rozpravy. Nevidim nikoho, proto pokud se nikdo
nehlasi, rozpravu kon¢im. Ptdm se na zavére¢nd slova pana navrhovatele ptipadné
pana zpravodaje. Neni zajem. Pfistoupime tedy k hlasovani podle § 97 odst. 4 zakona
o jednacim fadu Poslanecké snémovny. Pfivolam nase kolegy z predsali.

K piijeti nasledujiciho usneseni je zapotiebi souhlasu nadpoloviéni vétSiny
ptitomnych poslancti.

Pfednesu navrh usneseni: "Poslanecka snémovna vyslovuje souhlas s navrhem
zakona, kterym se méni zdkon ¢.353/2003 Sb., o spotiebnich danich, ve znéni
pozdégjsich predpist, podle snémovniho tisku 208/4, ve znéni schvaleném Senatem,
podle snémovniho tisku 208/5."

Je tady zadost o odhlaseni, takze vas vSechny odhlasuji. Prosim, abyste se
prihlasili svymi hlasovacimi kartami.

Zahajuji hlasovani o usneseni tak, jak jsem je pfednesl. Zahajuji hlasovani. Kdo je
pro, abychom navrh zékona pfijali ve verzi schvalené Senatem, necht’ zvedne ruku a
zmackne tlac¢itko. Kdo je proti?

Je to hlasovani ¢islo 4. Ptihlaseno je 138 poslankyn a poslancu, pro je 100, proti
10. Konstatuji, ze jsme navrh zdkona ve znéni schvaleném Senatem ptijali.

De¢kuji panu ministrovi i panu senatorovi.

Nyni tady mam zadost pani poslankyné Chalankové, ktera s pfednostnim
s pravem jako mistopfedsedkyné poslaneckého klubu TOP 09 a Starostové chce
vystoupit. Prosim, pani poslankyné&, mate slovo.

Poslankyné Jitka Chalankova: Dé&kuji, pane predsedajici, za udé€leni
pfednostniho slova. Dovolte, vazené kolegyné, vazeni kolegové, abych vas oslovila
nékolika malo v€étami, ale domnivam se, ze nesnesou odkladu.

Pied n&jakym casem jsem informovala v rdmci interpelaci vas vSechny o osudu
¢eskych déti Davida a Denise Michalakovych, ktefi jsou jiz tfi roky v péstounské péci
v Norsku. Shodou okolnosti jsem dostala informaci, ze pan ptedseda Poslanecké
snémovny, pan Hamacek, spolu s pani poslankyni Véahalovou od zitika leti do Norska
na pracovni navs§tévu. Chtéla jsem je pozadat, zda by bylo mozné, aby vyuzili
vzhledem k tomu, Ze i v Norsku probihaji riizna jednani k témto détem, aby vyuzili
veskerych svych diplomatickych moznosti a aktivit pfi této sluzebni cesté a zasadili
se oto, aby se skutecné co nejdfive vytesil osud a navrat téchto ceskych obcant
nezletilych Denise a Davida Michalakovych k jejich matce a do Ceské republiky.
Vsichni jsou to ¢esti obCané. Takze jesté jednou zddam pana ptedsedu Poslanecké
snémovny a pani poslankyni, aby pfi této cest¢ vyuzili vSech diplomatickych
moznosti. Dékuji moc. (Potlesk z lavic TOP 09.)
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Mistopi‘edseda PSP Petr Gazdik: De&kuji pani poslankyni Chalankové.
S ptednostnim pravem se piihlasil pan pfedseda Poslanecké snémovny Jan Hamacek.
Prosim, pane piedsedo, mate slovo.

Piedseda PSP Jan Hamacek: Dc¢kuji. Vazeny pane mistopfedsedo, damy a
panové, pani poslankyné prostfednictvim pana mistopiedsedy. Ja jsem splnil to, co
jsem tady slibil béhem interpelaci, a ve spolupraci s pani poslankyni Chalankovou
jsem odeslal dopis svému protéjsku, pfedsedovi Stortingu, kde jsem ho velmi detailné
informoval o celé kauze, a obdrzel jsem pied nékolika dny jeho odpovéd’. Takze ja
samoziejmé kopii odpovédi pfedam pani poslankyni Chalankové. Soucasné vam chci
slibit a informovat vas, Ze jsem jiz pozadal o bilateralni schiizku pravé s predsedou
norského parlamentu béhem své navstévy Osla a toto téma samoziejmé také oteviu.

Mistopi‘edseda PSP Petr Gazdik: D¢kuji panu piedsedovi za jeho vystoupeni i
za jeho aktivitu.

Nyni se budeme zabyvat bodem ¢islo

2.
Navrh ziakona, kterym se méni zakon ¢. 353/2003 Sb.,
o spoti‘ebnich danich, ve znéni pozdéjSich piedpisi
/snémovni tisk 215/3/ - zamitnuty Senitem

Jako bych toto ¢islo a ten navrh uz pted chvilkou slysel...

Usneseni, jimz Senat zamitl tento navrh zakona, bylo doruceno jako snémovni
tisk 215/4. Vitam mezi ndmi pana senatora Karla Korytate. Prosim, aby se za
navrhovatele k usneseni Senatu o zamitnuti tohoto navrhu vyjadfil pan mistopiedseda
vlady a ministr financi Andrej Babi$. Prosim, pane ministie, mate slovo.

Mistopiedseda vlady CR a ministr financi Andrej Babi¥: Vazeny pane
predsedo, kolegyné, kolegové, dovolte mi, abych se stru¢né vyjadiil k navrhu zakona,
kterym se méni zakon ¢. 353/2003 Sb., o spotiebnich danich, ve znéni pozdéjsich
predpisu, ktery se tyka opétovného zavedeni danového zvyhodnéni zelené nafty.

Tento navrh byl Poslanecké snémovné vracen Senatem na zéklade jeho zamitnuti.
Usnesenim Senatu ¢. 587 vsak bylo navrzeno, aby uprava tykajici se op€tovného
zavedeni danového zvyhodnéni zelené nafty byla zaclenéna do novely zakona tykajici
se zmény sazeb spotiebni dané z tabakovych vyrobkil piedlozené Snémovné jako
tisk 208/4. Vzhledem k tomu, Ze opétovné zavedeni danového zvyhodnéni zelené
nafty jiz bylo schvéaleno v ramci hlasovani o snémovnim tisku 208/4, je nutné
pfijmout navrh Senatu na zamitnuti snémovniho tisku 215/3. Dé&kuji vam za
pozornost.
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Mistopi‘edseda PSP Petr Gazdik: Ja dékuji panu ministrovi. Ptam se, zda se
chce k usneseni Senatu vyjadfit zpravodaj rozpoétového vyboru pan poslanec Vaclav
Votava. Nechce. Oteviram tedy rozpravu, do niz neeviduji v tuto chvili zadnou
ptihlasku. Pan senator se hlasi do rozpravy. Prosim, pane sendtore, mate slovo.

Senator Karel Korytar: Ja jen pro pofadek. Vzhledem k tomu, ze jste schvalili
spole¢nou novelu zakona o spotfebnich danich, jak uvedl jiz pan ministr, zadam vas
o podporu zamitnuti pfedmétného navrhu zékona tak, jak jej pedlozil Senat. Dékuji
za pozornost.

Mistopiedseda PSP Petr Gazdik: Dékuji panu senatorovi. Ptam se, kdo dalsi se
hlasi do rozpravy. Neeviduji piihlasku. Pokud se nikdo nehlasi, rozpravu konc¢im.

Pristoupime k hlasovani podle § 97 odst. 3 zakona o jednacim fadu Poslanecké
snémovny. K pfijeti tohoto usneseni je zapotfebi souhlasu nadpolovi¢ni vétsiny v§ech
poslanct, tedy souhlas 101 poslance.

Pfednesu navrh usneseni: "Poslanecka snémovna schvaluje navrh zakona, kterym
se méni zakon ¢. 353/2003 Sb., o spotfebnich danich, ve znéni pozdé&jsich predpist,
podle snémovniho tisku 215/3."

O tomto usneseni zahajuji hlasovani. Kdo je pro, at' zvedne ruku a zmackne
tlacitko. (Sum v séale.) Pardon, mam tady zadost o odhlaseni. Prohlasuji tedy toto
hlasovani za zmatecné.

Vsechny vas odhlasuji. Prosim, abyste se pfihlasili svymi hlasovacimi kartami.
Prosim pana pfedsedu Sklenaka. (Hlasi se o slovo.)

Poslanec Roman Sklenak: Ja se velmi omlouvam. Ale jenom abychom si byli
jisti, o ¢em hlasujeme. Znamena to, pokud bychom podpofili toto usneseni, ze
hlasujeme pro tu snémovni verzi?

Mistopi‘edseda PSP Petr Gazdik: Senat tento navrh zakona neschvalil. Pokud
bychom chtéli Senat piehlasovat, a tedy schvalit, museli bychom hlasovat pro, jestli
to dobfe chapu. Pokud Senat nepiehlasujeme, tak budeme souhlasit s ndvrhem na
zamitnuti Senatu. (Sum v sale.) Prosim pan piedseda Stanjura.

Poslanec Zbynék Stanjura: Mala bezplatna lekce jednaciho fadu. Asi je to
poprvé v tomto volebnim obdobi, kdy hlasujeme o zamitnuti zdkona. Ja tomu dotazu
totiz nerozumim, jesté tak zkuseného politika. To je Gplné jednoduché. My jsme néco
ptijali, Senat to zamitl. Abychom piehlasovali Senat, je kvorum 101. Nema cenu se
ani odhlasovat, kvorum se nezméni. A to je celé. Kdo to nechépe, at’ si zase piecte tu
knizecku, je to tam pomérné jednoduse napsané.
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Takze abych to pielozil v§em, ktefi tu knizecku jesté necetli. Pokud nechcete, aby
platily dva zakony o zelené nafté, tak nehlasujte pro. To je docela jednoduché. Kdo
hlasuje pro, hlasuje pro dvé verze — pro tu, ktera byla pfijata nedstavnim zptisobem ve
Snémovné, a pro tu, pro kterou jsme hlasovali — nebo vy jste pro ni hlasovali pted
nékolika minutami. Ale mé fakt udivuje tato rozprava. Dékuji.

Mistopi‘edseda PSP Petr Gazdik: M¢ udivuje, Ze vas to udivuje, pane predsedo.
S dal§i fadnou piihlaskou s prednostnim pravem pan predseda Kalousek. Prosim,
pane piedsedo.

Poslanec Miroslav Kalousek: Dé¢kuji, pane predsedajici. Ve v§i ucté, damy a
panové, abychom piedesli riziku, ze opét bude nékdo donucen fikat, Ze neurceny
pocet poslancti socialni demokracie zase nevédél, o ¢em hlasuje, velmi prosim, kdyby
nam zpravodaj jesté jednou piecetl usneseni. Kdyz si to usneseni poslechneme, tak
sami usoudime, jestli chceme hlasovat pro, nebo proti. A pak budeme vsichni védet,
o ¢em jsme hlasovali.

Dovolte jesté¢ malou pozndmku k tomuto navrhu. Pan poslanec Sklendk na mé
sice volal z lavice, neozvuden, ze jsem to fikal jiz poctvrté, ale pfitom mi zjevné
nerozumél. Tak ja to feknu jesté popaté. Na jafe, kdyz jsme tady projednavali ty dveé
novely, tak ja jsem se jako konzervativni proceduralista ohradil proti tomu, Ze by to
mélo byt schvalovano v kazdé novele zvlast, kdyz se jednd o jednu jedinou zakonnou
predlohu. Vas piedseda a vas ministr financi mné tady vysvétlovali, Ze tomu vibec
nerozumim, jak je strasné dulezité, aby to bylo schvalovano zvlast. Vasi senatofi se
ten jeden zakon rozhodli zamitnout a rozhodli se dat to do jedné jediné novely.
Nehodnotim to vécné, procesné je to zcela v pofadku. Vy se to zjevné chystate
podpotit, a to dokonce s takovou obavou, Ze se radsi ptate dvakrat, jak mate hlasovat,
abyste védéli, o ¢em mate hlasovat. Tak ja jenom koncim fe€nickou otazkou: Komu
Senat i vaSe vlastni snazeni v tuhle chvili dava za pravdu z rozpravy z prvého ¢teni —
nam, kteti jsme se vam smali, Ze novelizujete jeden zakon dvakrat, anebo vam?
Dékuji. (Potlesk zprava.)

Mistopi‘edseda PSP Petr Gazdik: D&kuji panu piedsedovi Kalouskovi. A jestli
dovolite, ja pro informaci znovu zopakuji postup. My jsme dostali usneseni, jimz
Senat zamitl tento navrh zakona. Bylo doruceno jako snémovni tisk 215/4. Pokud
chceme Senat priehlasovat, tak musime schvalit snémovni tisk 215/3, kterym
Snémovna tento zékon piijala. Pokud nechceme Senat pichlasovat, tak to usneseni,
které jsem piecetl, nepodpotime. Je to uz takto prosim kazdému z poslanct jasné?
Jestlize ano, pfeétu znovu usneseni a dam o ném hlasovat: "Poslanecka snémovna
schvaluje navrh zékona, kterym se méni zakon ¢. 353/2003 Sb., o spotiebnich danich,
ve znéni pozd&jsich predpist, podle snémovniho tisku 215/3."

Byli jste uz odhlaseni, takze ja zahajuji hlasovani. Kdo je pro, aby Snémovna
ptehlasovala senatni verzi zakona nebo senatni zamitnuti zakona, at’ zvedne ruku a
zmackne tlacitko. Kdo je proti?

23



Je to hlasovani ¢islo 6, pfihlaseno 148 poslankyti a poslanct, pro 13, proti 99.
Navrh nebyl ptijat. Konstatuji tedy, ze navrh zakona nebyl pfijat. Tim kon¢im
projednavani bodu ¢islo 2.

S pfednostnim pravem se piihlasil pan pfedseda poslaneckého klubu socidlni
demokracie Roman Sklenak. Prosim, pane piedsedo, mate slovo.

Poslanec Roman Sklenak: Dé¢kuji za slovo. Dovoluji si navrhnout, abychom
zbyvajici body vytadili z programu probihajici schiize.

Mistopi‘edseda PSP Petr Gazdik: To je proceduralni navrh, o kterém budeme
hlasovat. Pardon, mam tady jesté zpochybnéni minulého hlasovani pro stenozaznam.
Pan mistopiedseda, nez dam hlasovat o procedurdlnim navrhu. Prosim, pane
mistoptedsedo, mate slovo.

Mistopi‘edseda PSP Jan BartoSek: D¢kuji. Pouze pro stenozaznam. Hlasoval
jsem pro, ale pfemackl jsem se, chtél jsem hlasovat proti. Pouze pro stenozaznam.

Mistopi‘edseda PSP Petr Gazdik: Dékuji panu mistoptedsedovi.

A nyni tu mame proceduralni navrh na vyfazeni zbyvajicich bodu této schuize,
o kterém dam hlasovat.

Zahajuji hlasovani o vyfazeni zbyvajicich bodt schiize. Kdo je pro, at’ zvedne
ruku a zmackne tlacitko. Kdo je proti?

Konstatuji, ze jsme vyfadili zbyvajici body 16. schiize Poslanecké snémovny.
Proceduralni navrh byl pfijat.

Kon¢im tedy 16. schizi Poslanecké snémovny. Po 16. schizi Poslanecké
snémovny bude nasledovat 15. schiize Poslanecké snémovny, ktera bude patnact
minut od nyné&jska, takze se tady sejdeme ve 14.55 hodin k 15. schiizi Poslanecké
snémovny.

(Schiize skoncila ve 14.41 hodin.)
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