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Zacatek schtize Poslanecké snémovny
10. srpna 2010 ve 14.02 hodin
PFitomno: 200 poslanct

Predsedkyné PSP Miroslava Némcova: Vazené pani poslankyné,
vazeni pani poslanci, prosim vas vSechny, abyste se dostavili do jednaciho
salu a zaujali sva mista, abychom mohli zah4jit schizi.

Dovolte mi, abych pfivitala ¢leny viady a zahédjila tfeti schizi
Poslanecké snémovny, a dovolte mi také, abych véas v8echny na této
schdzi privitala.

Schiizi jsem svolala, aby viada podle &lanku 68 odstavce 3 Ustavy
Ceské republiky mohla pozadat o vysloveni divéry. Pozvanka vam byla
rozeslana v patek 16. cervence tohoto roku.

Prosim, abyste se vSichni pfihlasili svymi identifikacnimi kartami, a
pokud ji nékdo nema, prosim, aby si vyzved! kartu nahradni a oznamil mi
jeji &islo Zatim nahradni kartu maji pan poslanec Boris Stastny, a to kartu
Cislo 2, pan poslanec Pavel Kovacik bude dnes hlasovat s ndhradni kartou
¢islo 8. Tolik toto formalni oznameni. (V séle je hlu¢no.)

Ja bych vas jesté jednou vSechny chtéla pozadat, abyste se soustfedili,
abychom mohli zacit projednavat to, co je pfed nami.

Vazené kolegyné a kolegové, poprvé mezi nami vitam prezidentem j-
menovanou novou vladu Ceské republiky a chtéla bych v Gvodu nasi
schlze pozadat jejiho predsedu, pfedsedu viady Petra NeCase, aby nam
jednotlivé Cleny vlady predstavil. Prosim véas tedy, pane premiére, o toto
pfedstaveni.

Predseda vliady CR Petr Neéas: Vazené pani poslankyng, vazeni pani
poslanci, damy a panové, dovolte mi, abych vam pfedstavil jmenovanou
viadu Ceské republiky.

Prvnim mistopfedsedou vlady a ministrem zahrani¢i je pan ministr
Schwarzenberg. (Potlesk z lavic koali¢nich poslanct.) Mistopfedsedou
vlady povéfenym fizenim Ministerstva vnitra je pan John. (Potlesk pravé
¢asti salu.)

A nyni mi dovolte, abych opustil princip politické seniority a juniority a
vzal to — jak jinak — zprava. Takze ministrem kultury je pan Besser
(potlesk), ministrem Skolstvi mladeze a télovychovy je pan Dobe$
(potlesk), ministrem zemédélstvi je pan Fuksa (potlesk), ministrem prace
a socialnich véci je pan Drabek (potlesk), ministrem prdmyslu a obchodu
je pan Kocourek (potlesk), ministrem financi je pan Kalousek (potlesk),
ministrem obrany je pan Vondra (potlesk), ministrem dopravy je pan Barta
(potlesk), ministrem zdravotnictvi je pan Heger (potlesk), ministrem
spravedlnosti je pan PospiSil (potlesk), ministrem Zivotniho prostfedi je
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pan Drobil (potlesk) a ministrem pro mistni rozvoj je pan Jankovsky
(potlesk).

To je, damy a panové, patnacti¢lenna vlada, ktera dnes v ramci bodu,
ktery je soucasti této schize, chce poZadat vas, vazené pani poslankyné
a vazeni pani poslanci, o vysloveni dlveéry.

Deékuiji.

Predsedkyné PSP Miroslava Némcova: Dékuji vam, pane premiére,
za toto predstaveni ¢lend viady.

Nejdfive pfistoupime k uréeni dvou ovérovatell této schlize. Navrhuiji,
abychom urcili poslance Marka Bendu a poslankyni Katefinu Kone¢nou za
ovéfovatele. Ma nékdo, prosim, jiny navrh? Neni tomu tak. Budeme tedy h-
lasovat.

Zahajuji hlasovani pofadové Cislo 1. Tazi se vas, kdo souhlasi s témito
navrhy na ovérovatele schize. Kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani pofadové Cislo 1. Pfitomno 190, pro 178, proti 2. Konstatuiji t-
edy, Ze jsme ovéfovateli tfeti schlze Poslanecké snémovny uréili pana
poslance Marka Bendu a pani poslankyni Katefinu Kone¢nou.

Sdeéluji, Ze do zahajeni schiize pozadali o omluveni své nelcasti na jed-
nani tito poslanci — méla jsem, myslim, pouze jednu omluvu. Omlouva se
pan poslanec Antonin Pavel.

Jesté nez pfistoupime ke stanoveni pofadu, rada bych upozornila Cle-
ny organiza¢niho vyboru, Ze schiize organiza¢niho vyboru se uskute¢ni zi-
ho, jak se bude vyvijet prave tato schize.

A nyni jiz pfistoupime ke stanoveni poradu treti schlize. Navrh je uve-
den na pozvance. Z dneSniho grémia nemam pro vas zadné navrhy na
roz8ifeni nebo pozménéni tohoto pofadu. Ale je prostor pro vas.

Hlasi se nejprve pan poslanec Pavel Suchéanek. Prosim, pane kolego,
mate slovo.

Poslanec Pavel Suchanek: Dékuji za slovo, pani predsedkyné. Damy
a panové, ja bych navrhoval zafadit novy bod této schize, ktery by se j-
menoval Navrh &asového harmonogramu projednavani statniho
zavére¢ného uctu Ceské republiky za rok 2009 v Poslanecké snémovné a
jejich organech a navrh na prikazani viadnino navrhu statniho zavérec¢ného
Uctu, jeho kapitol a zavérecnych uctd statnich fondd vybordm k projednan.
Deékuiji.

Pfedsedkyné PSP Miroslava Némcova: Dékuji vam, pane kolego.
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Zeptam se, zda se jesté nékdo hlasi s pfipadnym navrhem, ktery by se
tykal stanoveni pofadu schlize. Zadny takovy navrh neregistruiji.

Budeme tedy hlasovat o tomto jediném navrhu, ktery zaznél. Ja se vas
tedy zeptam, zda souhlasi Snémovna s tim, abychom rozsifili nas program
0 bod tak, jak nadm jej pfednesl pfedseda rozpocCtového vyboru pan
poslanec Pavel Suchanek.

Zahajuji hlasovani poradoveé &islo 2. Tazi se, kdo souhlasi se zafazenim
tohoto bodu na porad této schlize. Kdo je proti tomuto navrhu?

Hlasovani pofadové Cislo 2. Pfitomno 195, pro 182, proti 4. Tento navrh
jsme schvalili.

Nyni budeme hlasovat o celém programu schUize, tedy o obou bodech
zaroven.

Zahajuji hlasovani poradové Cislo 3. Tazi se vas, kdo souhlasi s
navrzenym poradem schlze tak, jak byl doplnén. Kdo je pro? Kdo je pro-
ti?

Hlasovani pofadové Cislo 3. Pfitomno 196, pro 189, proti 1. Konstatuji t-
edy, Ze porad schlze byl schvélen.

Damy a panové, mlZzeme tedy pfistoupit k prvnimu bodu nasi schize.
Timto bodem je

1.
Zadost viady Ceské republiky o vysloveni divéry

Ustava Ceské republiky predepisuje viadé predstoupit do 30 dnd po je-
jim jmenovani pred Poslaneckou snémovnu a poZadat o vysloveni dtveéry.
Programové prohlagenf viady Ceské republiky vam bylo rozdano v patek 6.
srpna t. r. prostfednictvim poslaneckych klubu.

Nyni poprosim pfedsedu vlady pana Petra NeCase, aby se ujal slova.

Predseda viady CR Petr Neéas: Vazena pani predsedkyng, vazené
pani poslankyné&, vazeni pani poslanci, damy a panové. Na zékladé
mandatu od ob&ani Ceské republiky vyjadfeného ve volbach do
Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky na konci letoSniho
kvétna pfedstupuje pfed tento zakonodarny sbor koali¢ni viada se svym
programovym prohlaSenim. Toto programové prohlaseni obsahuje vizi a
ukoly vlady, kteréa si je védoma své odpovédnosti provést hluboké struk-

turainf reformy verejnych systému, prevést Uspé&dné zemi pres turbulence
globalni ekonomiky, jejiz jsme nedilnou soucésti, a také zachovat a posilo-
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vat demokratické hodnoty Ceského statu a chranit svobody a individualni
prava nasich obc&an(.

Viada je presvédcena, Ze nastroje, které ke splnéni téchto cilll hodla
pouzit, jsou pfiméfené a spravné a ze povedou k dalSimu rozvoji zemé.
Veéfim, ze vétSina z vas se s témito navrhy ztotozni a podpofi vliadu rozpoc-
tové odpoveédnosti, vladu prava a boje proti korupci a date ji mandat k za-
hajeni praci na téchto ukolech.

Nase zemé neni v jednoduché situaci, damy a panové. Globalni krize
ukézala zranitelnost kazdé ekonomiky, odhalila mnohé chyby, které poli-
tické reprezentace udélaly v dobach zdanlivé trvale udrzitelného rlstu a
jistot. Jasné dala najevo, ze ziti na dluh neni trvale mozné nejenom v rod-
in&, ale i na urovni celych statd. Cena, kterou za tuto lehkomysinost jsou
obcané celé fady zemi nuceni platit jiz dnes, je skutecné vysoka.

Ceska republika se v mnoha ohledech nachazi na rozcesti. Bud, o-
brazné feCeno, zatdhneme za pomysinou zachrannou brzdu a zastavime
prohlubovani negativnich tendenci, zejména zadluzovani statu, d-
louhodobou nefunkénost klicovych verejnych systémd, jako je dichodovy
systém a zdravotnictvi, zacneme odstrariovat rakovinu spolenosti, tedy
korupci, a zvySime konkurenceschopnost nasi ekonomiky, nebo se pos-
tupné, at se nam to libi nebo ne, propadneme mezi zemé, o kterych se vi,
Ze nejsou samy schopny fesit své problémy a jimz hrozi bolestiva napravna
opatfeni, ktera jiz nemaji plné ve svych rukou, a jsou v mnoha ohledech
pod diktatem zahrani¢nich finan¢nich instituci.

Nase vlada nechce jit touto cestou, chce jit tou prvni, zodpovédnou
cestou. Nebudeme schovavat hlavu do pisku pfed problémy, které jesté m-
nozi nevidi nebo nechtéji vidét, protoze dnes jesté nejsou tak akutni a zitra
at si je fesi nékdo jiny. Proto se nesmifime s deficitnim hospodarenim sta-
tu, byt sly§ime hlasy bagatelizujici tento fakt s poukazem na daleko vy$si
zadluzeni s nami srovnatelnych zemi. DUsledky takového pfistupu dnes
sledujeme doslova v pfimém pfenosu u celé Ffady z téchto zemi.

Pljdeme usilovné za reformou penzijniho systému, byt se mnozi
ukolébavaji mysSlenkou, ze soucCasny stav jesté par let vydrzi. My
nechceme, aby nase déti nam jednou vycitaly nasi nezodpovédnost vici
budoucim generacim.

Podpofime podnikavost a iniciativu, protoze vime, Ze jen podnikatelsky
sektor je tvlrcem bohatstvi spole¢nosti, samozifejmé v Uzké spolupréci se
svymi zameéstnanci, a Ze to neni stat, ktery vytvari bohatstvi spole¢nosti, jak
nabubfele porad jesté dnes tvrdi ¢ast politikd.

Nase zemé je soucasti nadnarodnich politickych struktur, zejména
Evropské unie a Severoatlantické aliance. Vlada si je védoma, Ze toto
ukotveni je zasadni pro Ceskou republiku z hlediska dlouhodobé
bezpeclnosti, stability a mezinarodniho postaveni. VIada bude tyto zavazky
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dale rozvijet a bude aktivné participovat na projektech, které zvysSuji
bezpeclnost, pfedvidatelnost a stabilitu mezinarodniho spoleenstvi, a tim
také i pozitivni dopady na nasi zemi. VIada svou politiku bude uskutecrio-
vat v dlouhodobém zajmu ob&anl této zemé, ale i generaci, které teprve
pfijdou po nas. Chceme spolupracovat na tomto ukolu se vSemi, ktefi sle-
duji stejny zajem. Jsme pfipraveni k dialogu, ale nevyhybame se odpovéd-
nosti.

Vlada si ve svém programovém prohlaseni vytyCila celou fadu
dilezitych dkold, z nichz kazdy ma svlj vyznam a nezastupitelné misto.
Presto je zapotfebi zdlraznit klicové projekty, které jsou osou a smyslem
existence vlady rozpoc&tové odpovédnosti, vlady prava a boje proti korup-
Ci.

Za hlavni Ukoly vlady povazujeme tato opatfent:

1. Reformovat verejné finance s cilem zastavit rostouci vefejny dluh a
nastavit parametry rozpoctové politiky tak, abychom v roce 2016 dosahli
vyrovnanych vefejnych rozpocta.

2. Provést takovou reformu dlichodového systému, aby byl dlouhodobé
udrzitelny a schopen reagovat na ménici se demografickou strukturu ceské
spolecnosti.

3. Prijmout sadu reformnich opatfeni vedoucich k modernizaci a vyS$si
efektivnosti zdravotnického systému.

4. Realizovat reformu terciarniho vzdélavani.

5. PFijmout opatfeni vedouci k zasadné vy3Si mife transparentnosti v
oblasti vefejného sektoru a opatfeni snizujicich prostor pro korupci ve vere-
jném sektoru.

Nas koali¢ni kabinet je pfedevsim viadou rozpoctové odpovédnosti. To
proto, ze za svUj hlavni Ukol pokladame zastaveni zhoubného nefizeného
zadluzovani nadi zemé. V dnednim svété plném odstrasujicich prikladd s-
nad uz i tém nejpomalejSim doslo, ze je posetilé predstirat, ze lze
donekonecna zit po starém, Ze zadnych zakrokd neni zapottebi, Ze to zna-
mena klamat obc¢any, a to neni nas styl. Nechtéli jsme prekladat bfemeno
vlastni rozhazovacnosti na bedra nasich déti. Védeli jsme, ze archaicky po-
jaté pojeti statu jako predevSim toho, kdo pecCuje a rozdava z verejnych
rozpoctl, a moderni a efektivni stat jsou dva rlizné staty, které velmi ¢asto
nemaji ani spole¢né hranice. Nikdy jsme neskryvali, Ze zkroceni deficitu
bude vyzadovat celou fadu nepfijemnych a nepopulérnich opatfeni. Slibili
jsme vefejnosti, Zze v pfipadé sestaveni vlady nebudeme zit nad poméry,
zkratka, Zze budeme Setfit, a voli€i, jak se ukazalo, byli pfevazné stejného
nazoru a timto ukolem néas poveéfili.

Av8ak i my rozumime tomu, Ze tento stfizlivy a racionalni postoj je jen
sebezachovnou reflexi na nepfiznivé okolnosti a nemdze byt trvalou Zivot-
ni strateqgii. Kazdy ob&an musi védét, Zze nehodldame spoleCnost usetfit k

-8-

vysileni a nehybnosti, nybrz naopak, ze smyslem do¢asného odfikani je
ucinit nasi zemi zpusobilejsi k nové dynamice a lep&i konkurenceschop-
nosti. Zkratka a feCeno jinymi slovy — to, co je klicové, nejsou Skrty, které j-
sou pouze dogasnym opatfenim, ale skute¢né a hluboké reformy vSech k-
licovych systéma.

V prvni fazi rozpoctové Skrty provést musime, cozZ je nepopularni, ale z
hlediska stabilizace verejnych rozpo&tl nezbytné opatfeni. Nase ekonomi-
ka nastésti neni v tak slozité situaci jako v nékterych jinych evropskych
zemich, proto tyto kroky nebudou v tomto kontextu tak drakonické.
Napfiklad nemusime zmrazovat, a dokonce snizovat dlchody jako v
zemich, které stély pfed statnim bankrotem. Nemusime vyrazné plosné kr-
tat vétSinu socidlnich davek a stejné dramaticky zvySovat spolulcast pa-
cientd ve zdravotnictvi. Za samozfejmé, damy a panové, povazujeme, ze
Setfit se musi odshora, tedy na drovni vlady, parlamentu a vefejné spravy.
Za férové vUCi verejnosti povazujeme maximalni mozné omezeni vysad
politik( a urednikd, a to v&etné snizeni jejich platl. To se bude tykat mimo
jiné omezeni imunity, zdanéni nahrad, ale napfiklad i zbytecnych statnich
vydajl ve v8ech sektorech.

Ja osobné& povazuji za mnohem zasadngjsi strukturdlni reformy.
Chceme-li mit dlouhodobé udrzitelné verfejné finance a chceme-li prede-
v8im zastavit zadluzovani, musime provést reformy na vydajové strané
vefejnych rozpoc&tl. Objemové nejvétsimi vydaji vefejnych rozpodtd jsou
dlchodové systémy a zdravotnictvi. V tom prvnim pfipadé ve vysi zhruba
350 miliard K&, v tom druhém pfipadé ve vysi zhruba 220 miliard K&. Bez
téchto hlubokych strukturalnich reforem na vydajové strané statniho
rozpo&tu se neobejdeme. Zaroven musime zjednodusit cely darnovy sys-
tém, proklestit tu dzungli rdznych vyjimek a Ulev na dani.

Kromé boje proti korupci na v8ech urovnich musime posilit pravni stat.
Orgény ¢inné v trestnim fizeni musi byt skute¢né procesng, ale i funkéné
nezavislé. Chceme dokoncCit nékteré velké kodexy, jako je ob&ansky
zakonik, novy obchodni zakonik, pokroc€it v praci na novém trestnim fa-
du.

Z hlediska dlouhodobé konkurenceschopnosti je nejvyznamnéjsim
krokem reforma vzdélavaciho systému. Potfebujeme pfedevsim moderni
vysokoSkolské vzdélani. Potfebujeme zavést systém provazani
vysokoskolského vzdélani s vyzkumem a vyvojem. Nasim cilem je mit
skute¢né vyzkumné univerzity, definovat je jako jakési elity mezi vysokymi
Skolami. Nesmime v8ak zapominat ani na regionalni Skolstvi, to znamena
pfedevsim na kvalitu zakladnich a stfednich 8kol, protoze teprve kvalitou
téchto zakladnich a stfednich Skol umocriujeme kvalitu vysokoSkolského
vzdélani.

Vlada chce dale prohloubit adresnost socidlniho systému, pficemz
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bude myslet na solidaritu se skutecné potfebnymi. Nasi snahou je zabranit
zneuzivani socidlnich davek a zpruznit trh prace. Nezaméstnanost je stéle
palCivy problém a vlada musi vytvorit takové podminky, aby se podnikatel-
skym subjektim vyplacelo vytvaret nové pracovni pfilezitosti a najimat
nové zameéstnance.

Reformy jsou, damy a panové, nevyhnutelné, abychom v blizké bu-
doucnosti neupadli jako cela zemé do stadia chudoby. Budou provadény
s maximalné moznou socialni citlivosti. Budeme o nich jednat s opozici i v
tripartité. Budeme trpélivé vysvétlovat, pro¢ jsou tyto zmény zapotfebi.
Musi doCasné trochu bolet, aby v budoucnosti nebolely diky postupujicimu
zadluzeni jesté vice, protoze pak by opatfeni pfedevsim v socialnim systé-
mu byla jesté tvrdsi a jesté markantngjsi, nez jsou dnes, a kazdy, kdo se
podiva do zemi, které staly na prahu statniho bankrotu, musi této tezi dat
zapravdu.

Nechceme se dostat do dluhové pasti, jako je Recko, jehoz problémy
komplikuji Zivot celé eurozéné. Je blahové tvrdit, ze reformy nejsou za-
potfebi. Ostatné i fada evropskych vlad, a neni dilezité, zda jsou takzvané
pravicové, nebo takzvané levicové, musi Setfit a reformovat, aby nezpUso-
bily ekonomicky kolaps. A Setfi tak i vlady tvofené socidlnimi demokraty,
nebo socialisty, a rusf socialni davky, snizuji dchody apod.

O tom, Ze krize zdaleka neni u konce, svédci i hrozba snizeni ratingu
nékterych Clenskych zemi eurozony. N&s vyhled je mnohem optimistictéjsi.
Cela fada ratingovych agentur naopak reagovala na politicky vyvoj v
poslednich tydnech tim, Ze vyhlasila pozitivni vyhled pro rating Ceské re-
publiky. Jsem pfesvédcen, ze koalicni program odpovida oCekavanim ser-
i6znich ekonomickych odbornikl doma i v zahranici.

Je znamo, ze kazda krize je zaroven pfilezitosti, jen se musi spravné u-
chopit. To znamena i tato ekonomicka krize, ktera probéhla, jednoznacné
ukazuje, Ze existuje mnozstvi davno nazralych spolec¢enskych problémd,
dfive odsouvanych do neurcité budoucnosti v pfedstave, Ze néjak vyhniji a
zmizi samy od sebe. Nynéjsi katarze ham umozni nabidnout spole¢nosti
pozitivngjsi vizi nez jen usporné programy.

V poslednich volbach, damy a panové, ob&ané naznacili, po ¢em prah-
nou a ve jménu ¢eho jsou ochotni snaset i doCasné problémy. Poprvé —
nebo velmi ¢asto poprvé — méli nejenom pocit, ale i hmatatelny dikaz, ze
jejich ucast neni pouhym formainim aktem, ale Zze mUZe reélné ovlivnit
vysledek voleb. Byl to projev fundamentalngjsi tuzby lidi UcCastnit se
rozhodovacich procesU, které maji bezprostfedni dopad na jejich Zivoty.
Obcany davno frustruje skutecnost, ze se stéle Castéji jedna o nich bez
nich. Stale vice dulezitych rozhodnuti je ¢inéno v anonymnich mocenskych
centralach, které jsou daleko za jejich obzorem a velmi Casto daleko za je-
jich pochopenim. Rozhodnuti, jez nemohou ovlivnit, se k nim pak vraci v
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podobé nafizeni a instrukci, nezvratnych a nenapadnutelnych jako témér
néjaka bozi prikazani.

Obcganské spoluucast, to je soucast reformniho étosu nasi viady.
Nechceme, aby sobéstacni a sebevédomi jedinci byli degradovani na
pouhé odbératele statnich podpor a davek rlizného druhu. Zda se, Ze ani
oni nechtéji platit za tuto vymozenost rezignaci na svou svobodu a na sva
prava. Ambici nasi vlady je vytvofit podminky, v nichz by se mohla zacit for-
movat tato zvySena obcanské spolutcast. Chceme mimo jiné, damy a
panoveé, omezit vSemohoucnost Ufedniho razitka, tohoto odvékého zdroje
korupce, osobniho obohaceni, ale také lidské odcizenosti. Proto budeme
podporovat vSechny formy ob¢anské samocinnosti, spolky a sdruzeni, k-
teré nechtgji sdilet mentalitu nastavené dlané a chtéji se aktivné a tvofivé
podilet na spraveé vefejnych véci.

Svobodna, prosperujici, vzdélana, kulturni, konkurenceschopna a
nezadluzena spoleénost — takova ma byt podle nageho nazoru Ceska re-
publika na pocatku daldiho desetileti 21. stoleti. Jsme presvédceni, ze
pravé takova Ceska republika obstoji vadi vyzvam, které pred touto zemf a
pfed jejimi deseti miliony obyvatel stoji. Pravé ve jménu takové zemé bych
vas, damy a panové, chtél pozadat o vysloveni ddvéry této viade.

Deékuji vam za pozornost. (Dlouhotrvajici potlesk koali¢nich poslancu.)

Pfedsedkyné PSP Miroslava Némcova: D&kuji vam, pane predsedo
vlady. Damy a panové, zahajuji rozpravu. Oznamuiji vam, ze do této chvile
jsem obdrzela 21 pisemnych pfihlasek a prvni slovo bude mit pan kolega
Miroslav Opélka, po ném je pfihlaSen do rozpravy pan poslanec Jifi
Paroubek. Prosim tedy pana poslance Miroslava Opalku.

Poslanec Miroslav Opalka: Dékuji, pani predsedkyné. Vazené vlado,
kolegyné a kolegové, Clovék by zamackl slzu nad projevem pana premiéra
a stavem hospodérstvi v Ceské republice. Zprivatizovalo se tu majetku
odhadem za t¥i tisice miliard korun. A kde jsou! Ctyfi sta az pét set miliard
se nalilo do konsolidace bank. Kde je zbytek! Statni dluh &ini asi 1,3 bilionu
korun, na bilion korun se pocitaji vefejné dluhy samospravnych celkl a
totéZ ¢islo tvori dluhy obc&and.

Jestli dobfe pocitam, vypafilo se v tomto malém prostoru za dvé de-
setileti... feknu nemalo korun. Mizeme zde diskutovat o rlznych pfi¢inach.
O vnitfnim dluhu, o transformacnich nékladech, o nutnosti rozvijet nové
technologie a tak dale a tak dale. Jaké je vSak také neprehlédnutelna re-
alita?

Rada lidi vyrazné a nezaslouzené zbohatla a dnes se nam nékteti smaji
zpoza velké louze. Naproti tomu si méa vétSina spoluob&anl utahovat
opasky a snizovat tak svou jiz dosazenou zivotni Uroven. Za dvacet let se
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Ceska republika nepriblizila svou vykonnosti k ekonomice vyspélych zemi
tzv. evropské patnactky ani o milimetr. Pofad oscilujeme mezi 71 az 76 %
jejich vykonnosti. NaSe pobidkova celkova dariova zatéz Cini kolem 31 &i
32 % a neni ndm to nic platné. Prdmér Evropské unie je 35 ¢i 36 % a sta-
ty, které v krizi nejlépe obstély, maji zdanéni 40 i vice procent. Flexibilita
pracovnich vztaht zaméstnanc(l v Ceské republice patfi v ramci Evropské
unie k nejvetsim, tusim Ctvrté misto, a jesté ji chceme upravovat zménou
zakoniku prace. A nase dumpingova cena pracovni sily, nepocitam-li man-
agement a nékteré preferované profese, patfi v souctu, to je ona tzv. su-
perhrubd mzda, v Evropské unii k nejlevnéjsim. Ale ani to nam nepomaha.
Snizuje to jen kupni silu a mame stejné pres pdl milionu nezaméstnanych,
z pohledu né&kterych pravicovych politikd to jsou flakagi. Upozorfiuji, Ze s-
rovnavaci tabulky &i grafy nezaméstnanosti jsou trosku zavadéjici, nebot
hodnoti starSi Udaje podle staré metodiky a nové podle nové, mirngjsi
metodiky, coz dnes snizuje nezaméstnanost, ovéem jen opticky, cca o jed-
nejdraZzsi pracovni sila. Pravda, slusné zdanéna. Neni to divné?

Ale souCasné svétova hospodarska krize je rovnéz podivna. Spustily ji
dUsledky nezodpovédné finanéni politiky ve Spojenych statech a rozsitila
se i proti vali n&kterych nagich ekonomd po celém svété veetng Ceské re-
publiky. Staty sanuji z vefejnych prostfedkl velké krachujici firmy a velké
banky nakonec i v krizi vykazuji zisky. DUsledky krize v8ak dopadaji
pfedevsim na zaméstnance a obCany s nizkymi pfijmy a srovnavaci tab-
ulky vykazuji jiz dlouhou dobu dynamicky rdst rozdilu mezi vysokopfij-
movymi jedinci a zbytkem spoleCnosti. Teprve dnes tato nemravnost
vyvolava v nékterych americkych miliardafich hnuti svédomi a avizujf
zteknuti se poloviny svého majetku ve prospéch charitativnich uceld.
Nasim miliardardm ¢i multimilionafm politick& pravice zajistuje na jedné
stran& sniZeni dani, stropy na odvody do pojistnych systéms, mensi miru
solidarity, ale na druhé strané& moznosti vétsino vyuzivani vefejnych zdro-
ja.

Viady Ceské republiky jsou zodpov&dné za stav, ktery dnes pro-
gramové prohlaseni vlady a predseda vlady uchazejici se o ddvéru kritizu-
jl. Mozna naivné, mozna amatérsky Ci promysSlené Fidily tento stat.
Kupovaly si zpo&atku pfizeni voli¢l zadluzovanim tohoto statu. Obdobné to
probihalo i v obcich, kde se postupné vyprodal majetek, a dnes se bez néj-
mu a s nizkymi danémi budou potfeby vesnic, mést ¢i krajd t&zko zajisto-
vat. A tak pfiSel tento ¢as. Majetkovy a politicky pfevrat byl dokonan a li-
dem, ktefi nebyli sice organizatory, ale masovym hybatelem politickych
zmén, se nyni fika: Uz dost, musite Setfit! Pfiklady nejen z Madarska a
Recka prigly vhod a ve volbach byly dokonce zneuzity. On totiz neznaly
Clovék je tvarny, da se lehce vystrasit a pak manipulovat. Dfive lidé véfili v
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pomoc nadpfirozenych sil, dnes se stejné tak upinaji k rozumu nékterych
expertl, ktefi hlasaji, Zze védi, jak vyvést spole¢nost z krize a zabranit ne-
jhor&imu. Netikaji viak, Ze zejména na ukor nejslabsich, potfebnych. Rikaji,
Ze nechtéji legislativni Upravy zakond, které se vedle krize rovnéz podep-
saly na nedostatku financi. Jednalo by se napfiklad o znovuzavedeni pro-
gresivni dané u fyzickych osob, zruSeni stropu na odvody na vieobecné z-
dravotni pojisténi a socialni zabezpeceni, o zruSeni nerozumného snizeni
miry zdanéni pfijmu u pravnickych osob a jiné.

Vazené kolegyné, kolegové, nejsem tak naivni, abych si neuvédomoval
ekonomickou propojenost celého svéta a zejména vliv Asie na svétovou
ekonomiku. Nerozumim v8ak vlbec tomu, pro¢ se my stavime do ¢ela
prosazovani liberalizace svétového obchodu. Uz jsme jednou byli vice
liberalni, nez to bylo tfeba, pfed vstupem do Evropské unie a platili jsme za
tento spéch zbyte¢né moc. Na druhé strané si myslim, ze jsem jiz dost z-
naly toho, abych odmital dalsi extrémni krajni feSeni, abych odmital zdan-
livé prikopnickou cestu nové ceské viady, ktera se stavi do role schop-
ného a razného subjektu, ale ve skuteCnosti takto jen poslouzi vy$$im
prijmdm svétového kapitdlu a stava se dokonce trojskym koném k rozbiti
principu socialniho statu v Evropské unii. Pritom Zivi generacni konflikt a
vystavuje velkou ¢ast obéant Ceské republiky nebezpedi chudoby. Avsak
pravem obc¢and je také nezit v chudobé — a realna chudoba je de facto
poruseni lidskych prav, kterymi se vlada v programovém prohlaSeni zada-
jici dnes o nasi dtveéru zastituje.

V programovém prohlageni viady Ceské republiky je citovana fada od-
kazl na rGzné mezinarodni dokumenty, vzpomenuta lidské& prava a svo-
body. Co tam nenajdeme, je odkaz na VSeobecnou deklaraci lidskych prav
schvalenou Valnym shromazdénim Organizace spojenych narodd a
nasledné odkazy na dlouhy seznam mezinarodnich dohod, napf.
Mezinarodni pakt o hospodéafskych, socialnich a kulturnich pravech ¢&i
spoustu deklaraci a ak&nich program( z poslednich let. Proti tomuto faktu
v8ak najdeme pasaz v oddile Evropska unie, ktera konstatuje, ze vliada
nebude podporovat dalsi roz&ifeni legislativni harmonizace a koordinace v
socialni oblasti. Av8ak v oblasti strategickych cilll povaZuje viada koordi-
naci za jeji zaklad. Zvlastni, ne?

Nemusime chodit daleko. VZdyt odstrafiovani chudoby mé v leto$nim
roce zvlastni vyznam, nebot rok 2010 byl Evropskou komisi vyhla$en
Evropskym rokem proti chudobé a socialnimu vylougeni. Ceskéa republika
se zatim s 10 procenty chudobnych obc¢and fadi k tém Uspé&snéjsim
zemim. Primér Evropské unie je 17 %. Ale netroufam si progndzovat, jak to
bude Evropska komise po osmi letech ¢eskych pravicovych vilad v roce
2014 nové hodnotit.

Programové prohléSeni neni alternativa, neni feSeni. Je adaptaci na
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soucasny stav. Nejde o zadny akeni plan, ktery chce sou¢asné podminky
¢i trendy ménit. Nejde o zvySeni pfijmd statniho a vefejnych rozpodtd.
Neplati tedy, Ze voli€i si voli politiky pro to, aby konali, a ne aby jen stav pa-
sivné registrovali a pfizplsobovali se mu, kdyZ jim to vyhovuje.

Vlada prohlaSuje, Ze hodla chréanit svobody a individualni prava
obc¢and. To zdlraznil i premiér. Ale ke svobodé patfi finanéni ¢i dostate¢né
socialni zabezpeceni. A to nelze zajistit néjakou proklamaci, ale konkrétni-
mi praktickymi kroky. A vedle individuélnich prav se snad v Evropé 21. s-
toleti stava axiomem i solidarni kolektivni zabezpeceni na pfipadné nepfed-
vidané udalosti.

Komunisticka strana Cech a Moravy neni zadnym obhajcem zneuzivani
socialnich davek, jak se ji Casto vklada do Ust. Naopak. Tvrdime, Ze je tfe-
ba lidem dat moznost pracovat a za préci jim dat solidni mzdu. Pak neb-
ude tfeba tak velké socialni ingerence statu. Nevolame tedy po vétsich
prostfedcich do socialniho systému. Prace musi zaplatit potfeby nasich
spoluob&anl. Ale pokud stat praci nedokaZe organizovat a zajistovat,
pokud pfijde cyklicka krize, je nezbytna potfeba pomoci. Kdy jindy nez v
dobé krize ma stat svym ob¢andm pomahat? Nejde v8ak na jedné strané
preferovat podnikatelsky sektor a dale hlasat, Ze osobam samostatné
vydéle¢né ¢innym se odvody nezvednou a zaméstnanclm nezajisfovat
valorizaci mezd, ¢i dokonce mzdy snizovat. Toto pfece vytvari automaticky
naroky na socialni pomoc — a z ¢eho ji ma stat platit, kdyz snizuje dané? A
tak podnikatel pfevadi svou zodpovédnost a rizika na stat a ten, kdyz nema
dostatek penéz v disledku nizkych dani, stropt, ¢erné a $edé ekonomiky,
ve které se propere na 150 miliard korun, &i vysokého stupné korupce,
pfevadi rizika na ob&ana. To je pfece nepfijatelné.

My jsme proti zneuzivani davek, ale my nejsme pro redukci jejich vyse.
Davky jsou dnes jiz tak nizké, Ze nejde o zadnou vyhru. A pfipravovany
zplsob Zadosti a jejich provéfovani bude dosti potupny. Zde se neda hov-
ofit o socialné citlivém zpUlsobu. Pokud si nékdo néco na stafi nasetfi, bude
to muset napfiklad utratit, kdyz ho nikdo nebude chtit zaméstnat a on bude
chtit pomoc statu.

TaktéZ prevod nemocenského pojisténi na zdravotni pojistovny,
karenéni Ih(ta a trvalé snizeni nemocenské je pro KSCM neptijatelné. Jde
o postupnou privatizaci vefejnych prostfedkl a snizovani davky pro
obcCana. Stejné tak je problematickd nevhodnost vyplaty socialnich davek
nehotovostnim zptsobem. Kdo bude platit tu rezii, zalohovat zhotovitele a
vyplatni mista. Bude to na Ukor davky, ¢i pljde o novy zvySeny vydaj statu
pro podnikatele? A propos, z &eho vlada usuzuje, Ze jedno inkasni a kon-
trolni misto bude tak vyhodné? To mlze konstatovat jen ten, kdo nevi, jak-
ou rozdilnou uspésnost vybéru maji okresni spravy socialniho zabezpeceni
na rozdil od finan¢nich Ufadld. A predstava, Ze jeden kontrolor zvladne
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daniové zékony a v8echny poijistovaci a dalsi zakony, je zcela mimo misu.
Mozné je to i zamér, nebot takové experimenty sniZi vybér do statni pok-
ladny, a v Ci prospéch a na ¢i ukor to bude, je hasnadé.

Pro nas kruciéalnim a prvofadym problémem, kterym by se méla poli-
ticka scéna zabyvat a pokusit se jej vyrfesit, je zlepsit demograficky vyvoj
C¢eského naroda. Pokud se nedobry trend nepodafi zvratit, jsou zbytecné
veskeré tzv. hluboké strukturaini reformy vefejnych systému. A je jedno,
zda pUjde o ddchodovy, zdravotni ¢i 8kolsky systém.

Proto povazujeme pfipravu dlchodové reformy na principech, které
pfipravila jednostranné orientovana komise, za pokus o ¢aste¢nou privati-
zaci dlchodového poijisténi. Vedle toho by podle tohoto scénéafe doslo ke
snizeni solidarity, snizeni kupni sily ob&anl a zvy$eni chudoby, a to nejen
u seniord. PFfitom nutné transformacéni naklady na tuto zménu by
dostate¢né zabezpecdily, spolu s daldimi Upravami parametrd, systém sta-
vajici. A pokud chceme, at si kazdy spofi zvlast, tak konstatuji, Ze do pen-
zijniho ptipojigténi je jiz dnes zapojeno v CR 4,5 milionu ob&and. TémaF
neni zadnéa rezerva u zaméstnancl. A dal&i maji zivotni pojisténi a jiné
sporeni. Je jen otazkou vySe jejich pfijmu, aby si mohli spofit na své riziko
vyS8i ¢astky na své stafi.

S demografickym problémem souvisi i prorodinna politika a podpora
pfi narozeni ditéte. Nejde totiz o osobni zélezitost €i radost dvou, ale o
celospolecenskou potfebu, urc€ité vétsi nez nase ucast v fadé vojenskych
misi. Omezeni vyplaty porodného se v podstaté rovna jeho zruseni, stejné
jako sociélniho pfispévku. Dosahne na n&j malokdo. A jeho sméfovani jen
na prvni dité je trochu technicky &i fakticky problém. Co kdyZ se druhé dité
narodi s velkym odstupem? A podle koho se bude hodnotit, Ze je prvni?
Podle otce, & matky? A co kdyZ otec nebude uveden? Cty¥icet procent
déti se rodi mimo manzelstvi a padesat procent manzelstvi se rozvadi a
néktefi uzaviraji dalsi snatek. Trochu gulés, ne? Jde tedy opravdu o otazku
priorit.

Také navrhovana zména omezeni financi na rodi¢ovskou dovolenou je
jen ve prospéch téch, ktefi maji v jistém smyslu privilegované postaveni.
Jde o volené funkce, management, advokaty, lékafe. Ti nechtéji ztratit
postaveni ¢i klientelu a staci jim dva roky rodi¢ovské. Ze svych pfijmU si
mohou dovolit pani na hlidani. Ostatni, ktefi budou plnit celospolecensky
Ukol a snazit se prodlouzit uzky kontakt rodi¢e s ditétem, coz je z mnoha
pohledl zadouci, na tom finan&né ztrati. A za co? Za vlastni odvahu a za
technokraticky pfistup statu.

V pfipadé snizeni pfispévku na péci prvniho stupné ze dvou tisic na
800 K¢ je nale stanovisko zaporné C&i se blizi stanovisku Narodni rady os-
ob se zdravotnim postizenim, které pozaduje vétsi diferenciaci prvniho s-
tupné, aby nedo$lo k novym nespravedinostem a k novym nesvartim.

-15-



Jsme rovnéz presveédceni, Ze pro socialni sluzby je jiz kazdy experiment
nepfijatelny a zmény musi prob&hnout po dlsledné analyze. Zavedeni
trzniho prostfedi mezi skupinou osob, kterd je Casto mentalné &i vékove
hendikepovéana, bylo, je a bude Spatné. Jsme pro to, aby zdravotné
znevyhodnéni ¢i seniofi byli co nejdéle v doméacim prostredi.

Proto podporujeme terénni sluzby i péci osobou blizkou. Nesouhlasime
v8ak, aby statni podpora $la prostfednictvim slevy na ukor vybéru na so-
cialni zabezpeceni. Tato praxe jen tuneluje zdroje dlchodového pojisténi
ve prospéch jinych ¢innosti. To nema jinou logiku nez dalsi umysiné ochro-
movani samofinancovani statnich ddchodu.

V8ude sly8ime, Ze se ma Setfit, ale spocital nékdo, o kolik by napfiklad
vyplacela Kancelaf Poslanecké sn&movny Parlamentu Ceské republiky
vice penéz pfi zavedeni klouzavého mandatu ¢lena viady? Jestli jsem
dobre pocital, bylo by to dnes navic 11 platl plus pojistné a nahrady. Proti
tomu jsou néaklady na letenky z Ostravy jen slaby odvar.

Vazené poslankyné, vazeni poslanci, vlada deklaruje, Ze povede
rozhodny boj mimo jiné proti tfidni nesnasenlivosti. J& v8ak musim konsta-
tovat, Zze pravé nékteré pasaze jejiho programoveého prohlaseni a zejména
pfipravované nasledné legislativni kroky mohou takovouto nesnasenlivost
vyvolavat. Jde totiz o oteviené nadrzovani vicepfijmovym skupinam,
chcete-li, bohatym. Chapu — jsou to nakonec kmenovi voli¢i pravice. Ale na
druhé strané jde v nékterych programovych tezich o zneuziti postaveni, sil-
ného mandatu pravice, vystavovani nizkopfijmovych skupin spoluob&and,
chcete-li chudych, statni diskriminaci. To je velmi, velmi nevyvazeny pos-
toj.

Vidim, jste netrpélivi, jsem vSak uz u konce.

Nebudu tedy jiz rozebirat dalsi pfipominky, bylo by jich urcité dost.
Dnes mohu jen konstatovat znamy fakt, ze poslanecky klub KSCM podporu
této vladé a jejimu programovému prohlaseni nedéa. Protoze program této
vlady je nespravedlivy a vede ke zvySovani bohatstvi jedné skupiny
obc¢and a zvySovani chudoby druhych.

Dékuji za pozornost i za nékteré poznamky. (Potlesk z lavic v levé Casti
sélu.)

Predsedkyné PSP Miroslava Némcova: Deékuji panu poslanci
Opélkovi. Nyni zadam o slovo dalSiho z pfihlaSenych do rozpravy, pana
poslance Jifiho Paroubka. A po ném je pfihlaSen pan kolega Stanislav
KFfecek. Pro vasi informaci: pocet pfihlaSek v tuto chvili 25. Slovo ma pan
poslanec Jifi Paroubek.

Poslanec Jifi Paroubek: Vazena pani predsedkyné, vazena vlado,
vazené pani poslankyné, vazeni pani poslanci, dnesni jednani a hlasovani
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o dlvére nové koali¢ni viadé jakoby s ohledem na pod&ty mandatd viadnich
stran ve Snémovné 118 ze 200 pry nema valny vyznam. Vysledek je pre-
dem jisty. Tahle Uvaha je ovSem zcela chybna. Uz dnes totiz zaciname for-
movat vysledek pfistich snémovnich voleb, ktery, jak doufam, bude di-
ametralné odlisny od vysledkl voleb do Snémovny na konci kvétna.

Jestli mél nékdo iluze o charakteru pravicove koalice a naivné si pred-
stavoval, Ze je mozné prece jen dosahnout, zmeéni-li se zplsob komu-
nikace, dobrych kontrolnich pozic pro opozici ve Snémovné, nyni je jiz mit
nemU(Ze. V&fim, Ze u téchto lidi v opozi¢nim tabore jiZz doslo k vystfizlivén.
Rozdélovani funkci v Poslanecké snémovné totiz probéhlo mnohem vice
neZli kdykoli pfedtim ve znameni klientelismu, pridélovani trafik potfebnym,
ba rodinného pfistupu. To vSe bylo jaksi pfekryto hlomoznym populistick-
ym rykem o snizovani poctu parlamentnich funkci, platd, pod&tu
zahrani¢nich cest, cest z Ostravska i privatizaci snémovnich nemovitosti do
jisté ochotnych, mozn4 jiz pfedem pfipravenych rukou.

Musim Fici, Zze ani s jednim z téchto Uspornych opatfeni nemam prob-
[ém. Jen nechéapu, proc se o tom tak dlouho mluvi a pro¢ se naopak nem-
luvi o tom prvnim problému. A ted jesté k tomu klouzavy mandat ¢lend
viady.

Vefejnost od kvétnovych voleb ofekavala zménu. Zménu stylu politiky
a také zachranu zemé pred cestou do Recka. Pred udajné hrozicim stat-
nim bankrotem. Chci gratulovat ¢eskym médiim, jak se jim podafilo pfivodit
v tydnech pfed volbami zménu ve vefejném minéni. Symbolem zmeény se
tak stala strana recyklovanych politikd TOP 09 a déale Véci vefejné, politicka
odnoz detektivni agentury ABL, nebo jak to expresivné vyjadril — vystiznéji
bych to opravdu sém nedokéazal — byvaly pfedseda ODS Topolanek, ktery
Véci verejné charakterizoval jako — cituji: mafiansky projekt prazské ODS.

Ve svété mediokracie neni ovéem nic nemozné. Z bilé je mozné udélat
¢ernou a opacné. Nepochybuji o tom, ze nasledujici Ctyfi roky budou pro
voliCe obrovskym testem, velkou Skolou demokracie. Bude to mimo jiné
také o tom, aby si kazdy ob&an sam srovnal, zda chtél od téchto dvou s-
tran udajné zmény, vécné pravé takovou zmeénu, jakou mu tyto dvé strany
spolu s tou tfeti béhem Ctyf let pfinesl. O tom, Ze mame pred sebou pro-
gram nejpravicovéjsi viady v déjinach Ceské a Ceskoslovenské republiky
od roku 1918 snad s vyjimkou vlady druhé Ceskoslovenské republiky,
vlady Beranovy, o tom neni sporu.

Vratim se viak jesté k Recku, uz také proto, Ze jsem tam na prelomu
gervence a srpna stravil krasnych 14 dnf dovolené. Po pét let v Cesku v
letech 2004 az 9 vladla pravicova Karamanlisova vlada. Vlada feckych so-
cialistl jiz deset mésicl uskutecriuje ozdravny program a daff se ji v tom.
Byvaly premiér pravicové vlady Karamanlis si nyni cynicky uziva, jak mi
roz&arovani Rekové tikali, na francouzské Riviéfe, a neprojevuje uginnou
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litost nad tim, co se svou konzervativni stranou Nova demokracie natropil.

Uskute¢néni viadniho prohlageni Necasovy vlady mize za &tyfi roky
vést ke stejnym disledkdim jako v Recku také v nasi zemi. Tedy k vaznym
rozpoCtovym problémim zemé& a k zavaznému pnuti, konfliktdm ve
spole¢nosti. Tuto vladu to, zda se, néjak zvlast netrapi.

Nova koali¢ni vlada chce byt koalici rozpoCtové odpovédnosti, viady
prava a boje proti korupci. To jsou dobré zamery, krasna slova. Chci si vSi-
mat ve svém vystoupeni pfedevsim téchto hlavnich cild nové viady.

VIadni pfedstavitelé se tvafi, jako by po pfedchozi Ctyfi roky v této zemi
vladl nékdo jiny nezli dvé ze soucasnych tfi viadnich stran. Panové Necas
a Vondra hovofi napfiklad o tom, ze napfisté zabrani nekalym praktikam na
Ministerstvu obrany. Pan Barta hovofi o rozhazovani na Ministerstvu do-
pravy za ministra za ODS Rebi¢ka. Pan Schwarzenberg mluvi v souvislosti
se situaci o statnim rozpoctu o latring, kterou je potfeba uklidit. Opravdu
zébavné. Kde jste, panové, po Ctyfi roky byli? Co jste délali?

Pro Uplnost pfipomenu, jak panové z ODS a TOP 09 za posledni Styfi
roky hospodaifili. V letech 2007 az 9 navysili deficit statniho rozpoctu o 279
miliard korun. A jesté stacili probendit dalSich 146 miliard rozpoctovych
rezerv, které byly vytvoreny socialné demokratickou vladou v letech 2004
az 6. Souhrnné to znamena negativni vliv na dluh statu za tfi roky byvalé
pravicové vlady ve vysi 420 miliard korun. MZeme se dohadovat, kolik ze
ten schodek statniho rozpoctu viastné bude letos, kdyz za leto$nich sedm
mésicl dosahl jiz 70 miliard korun. Bude to 200 miliard korun, anebo jen
180 miliard korun? Neni sporu o tom, Zze ministr Janota v poslednim roce
byl jen vykonavatelem vile ministra Kalouska.

O tom nikdo jisté nepochybuje, Ze to bude pékna porce, kdyz sectu
téch 420 miliard a feknéme 180 miliard, 600 miliard deficitu a spalenych
rezerv v rozpo&tu za &tyfi roky, to je opravdu vazna véc. Reknéme, Ze
polovina z toho jde na vrub dopadu krize, ale ta druh& polovina, za tu pfece
nékdo muze.

O &em to sv&d&i? Zadnou zvlaétni kompetentnost v rozpod&tovém
hospodareni republiky nelze od NecCasovy a Kalouskovy vlady v téch
pristich Ctyfech letech oCekavat. Obéti, které tato vliada zada po Sirokych
vrstvach lidi, po nizkopfijmovych vrstvach a stfedni tfidé, mohou pfijit z
velké ¢asti kvlli jeji nekompetentnosti vnived.

Co je zfejmé z vladniho programu, koalicni smlouvy a také z vys-
tupovani jednotlivych &lend viady, je to, Ze tato vlada nevniméa a snad ani
nechce vnimat socidlni realitu v zemi. Dnes se divi ostrym reakcim odbor(,
zitra se bude divit lidem v ulicich. Socialni stfety jsou zfejmé nevyhnutelné.
Moudry politik z nich nema radost, ba naopak, snazi se jim zabranit.

Vlada chce respektovat zajmy velkych podnikatelskych skupin. Obfi
ekologicky supertendr, na ktery se tési nékolik zainteresovanych firem,
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pfes jeho predvolebni odmitani ze strany ODS a Vé&ci verejnych bude.
Jakych presvédcéovacich prostfedkd pouzil pan ministr financi Kalousek,
aby pro to ziskal obé dalsi koali¢ni strany?

V kapitole zdravotnictvi se skloriuje slovo hospodarnost. Hovofi se o
centralnich nakupech materialu. To je chvalyhodné, ale ani slovo nenajdete
o centralnich aukcich, nakupech 1€kl pro statni a krajské nemocnice, jako
napfiklad v Dansku. Uspory miliard, mozna desitek miliard korun jist& nej-
sou v zajmu farmaceutickych firem. Chapu.

Kultura a sport, to jsou ve vladnim programu kapitoly piné beznadgje.
Zato cirkevni restituce, a to pravdépodobné na bazi zakona, ktery neprosel
v minulém obdobi a ktery pfedpoklada vyplacet z rozpoctu v pfistich 60
letech 270 miliard korun, ty budou.

Zadny predvolebni slib neni u koaliénich stran tak posvatny, aby
nemohl byt kteroukoliv z nich opustén. ODS slibovala podporu stavebniho
sporenti, ze zvysi dafiové pausaly Zivnostnikd, Ze neklesne porodné, Ze u-
drzi dané na soucasné urovni — DPH zfejmé neni dan —, Ze neuplatni opt-
out k ddchodové reformé vy8si nezli 2 %. TOP-09 podobné slibila, ze
nestoupnou zadné dang, tedy ani DPH. A Véci vefejné, to je pfimo pfe-
bornik v rychle zapomenutych slibech. Opravdu moderni, pruzna a mar-
ketingové vyspéla strana. Mluvili a zapomnéli na zavedeni agenta pro-
vokatéra, na zvySeni firemnich dani, na slou¢eni ministerstev obrany a vni-
tra, jakkoliv to byl Usmévny cil, na vznik jedné zdravotni pojistovny, na pos-
tupné zruseni regulagnich poplatkd ve zdravotnictvi.

Filozofie této vlady v oblasti ekonomiky je jednoducha: Skrtat, Skrtat a
zase Skrtat. Vzpominam v této souvislosti na kultovni film mého détstvi.
Nebyl to sovétsky film, ale francouzsky film Knoflikova valka. Tam vyhraval
v hastefeni dvou klukovskych part ten, kdo druhé parté odfezal vice
knoflik(. Také ted pani ministfi soutéZi, kdo vice vydajl statu odfizne. Mluvi
v této souvislosti, fekl bych Ze nevkusné, o mase a sadle, tedy kdo vice
seskrta. Pokud vlada véfi, ze Skrtdnim vydajl obnovi hospodarsky rdst,
neskonale se myli. Ostatné podobnou cestou se vydala Ceska pravicova
vlada jiz jednou v roce 1997. Vysledek: pravicova vlada tehdy udusila
hospodarsky rist, pfivedla zemi k hospodarskému poklesu, byt v okolnich
zemich dochézelo k rlstu.

Ve vladnim programu je naopak minimum opravdu prorUstovych
opatfeni. To konstatuji skutecné s bolesti. Co je vSak nejvaznéjsi, to je
oteviené deklarovany zamér vlady privatizovat nékteré systémy. Uz ne jako
v 90. letech podniky. Tedy didchodovy systém, systém zdravotnictvi a do
jisté miry i Skolstvi. Stat jako by se mél stat jednou velkou konsolida¢ni a-
genturou.

Reformy ano, Setfit ano, vazena vlado, ale je dulezité védét, na ¢em
Setfit. Vy chcete Setfit na lidech, nizkopfijmovych skupinach a stfedni tridé.
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Danovéa progrese je pro vas zakazanym, fekl bych nesluSnym slovem.
Resumé je pro mé jednoznacné: bohati budou za Ctyfi roky jesté bohatsi a
chudi a stfedni tfida chuds&i. Myslim, ze vam ve vaSem uvazovani ¢asto s-
plyvaji socialné potfebni, stafi a nemohouci s lenochy a nemakacenky.
Chépu. Tim je svét pro vas mnohem jednoduss.

Pravni stat jisté dalsi uctyhodna myslenka vlady. Ministr dopravy se
zminil, Ze nejsou penize na dopravni stavby. Dobr&, neni to koneckoncd
nova myslenka. Hovofi o vyhladovéni stavebnich firem. Nevim jak v jeho
matefské branzi, ale na Urovni statu a véfim po cely zivot, ze nejen tam,
plati stard zasada fimského prava pacta sunt servanda. Smlouvy, a to i na
stavebni prace zadané statem, je tfeba plinit. Cekal bych, Ze pan ministr,
chce-li véci opravdu od podlahy zménit a zapsat se do dg&jin, nastoupfi
ponékud jinou cestu, cestu koncep&nich zmén v systému vykupu
pozemkl, projektové pfipravé, otevieni Ceského trhu stavebnich praci
zahrani¢ni konkurenci. Pfedpokladam také, ze o tom, které z 51 liniovych
staveb budou pozastaveny, nebude rozhodovat partikularni zgjem nebo
napfiklad los ¢i néjaky ministersky papousek, jehoz zobak bude vytahovat
z hromadky 51 liste¢kl listecky téch staveb, v nichZ se bude pokracovat,
ale rychle dokon&ena vladni koncepce, ze které vyplynou priority vystavby
liniovych staveb. Chapu, tohle v8e mulze, a to je opravdovy reformni krok
vlady, pfinést plody ve formé redlnych Uspor nejdfive za dva, za tfi roky,
spiSe v8ak az tehdy, az pan ministr uz nebude panem ministrem. Vim, Ze
je to k panu ministrovi nespravedlivé, ale takova je sluzba statu.

A boj proti korupci? Tato kapitola vladniho programu je pro mé ne-
jvétsim zklaméanim. Pfed Ctyfmi roky tehdejsi pravicova koalice slavnostné
vyhlaSovala své zaméry nekompromisniho boje proti korupci. Jak to
dopadlo, vSichni vime. Bojuje se, bojuje, zatim bez zfejmého vysledku dal.

Uvedu jeden pfiklad za vSechny. V programovém prohlaseni v lednu
2007 se panové Necas, Kalousek, Vondra, Schwarzenberg a Pospisil a
také pani Parkanova zavazali, Ze jejich ,vlada pfipravi pravni Upravu, ktera
sjednoti pravidla pro realizaci veskerych vydajl z vefejnych rozpoc&tl tak,
aby byly uskuteCriovany na zakladé jednotného principu a transparentnich
procesnich pravidel, jez budou dUsledn& omezovat prostor pro korupci, k-
lientelismus a protekcionismus®. Konec citace. Jednalo se o obecny za-
vazek ze strategie vlady v boji proti korupci na obdobi 2006 az 11. Tu mi-
mochodem pfipravila pfedchozi socialnédemokratické viada. Tato strate-
gie méla byt podle vliadniho programu Topolankovy vlady — znovu cituji —
,dlsledn& realizovana“. Vlada 11. 7. 2007 ministrdm Kalouskovi a
PospiSilovi a také ministru vnitra ulozila zpracovat takzvany protikorup&ni
zakon. Poprvé pfisel do viady k projednani 8. fijna 2008, kdyz do té doby
byl jiz Sestkrat posunut termin jeho projednani. Na stole ovdem v Fijnu 2008
nebyl hotovy néavrh zékona, ktery by zavazné sjednocoval a ukladal zvefe-
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jiovani v8ech dotac¢nich tituld statu elektronickou cestou a zarucil by tak
maximalni transparentnost pfidélovani a Cerpani statnich penéz. Gescni
ministr financi navrhl vladé zrusit zamér tento zakon zpracovat.

Kuridzni je vysvétleni Miroslava Kalouska, tohoto dlouholetého s-
tate€¢ného bojovnika proti korupci, pro¢ navrhuje zruseni zminéného ukolu.
Obijevilo se — cituji — ,mnozstvi kritickych pfipominek, které nelze vypora-
dat, a také mnozstvi navrh na zamitnuti schvaleni tohoto zakona“.

A co druhy udatny protikorup&ni bojovnik, pan ministr PospiSil? Z jeho
ministerstva pfisly zasadni pfipominky, o néz se ve svém kontumacnim
navrhu opiral ministr financi. A ted budou titiz panové uskutecriovat tentyz
Ukol. Cituji z dnes$niho vladniho prohlasent: ,Viada bude usilovat o Upravu
zékonl pro oblast dotaci a grantll ze statniho rozpoctu, kde budou s-
tanoveny stejné principy jako u vefejnych zakazek...“ A tak dale. ,Uchazec¢
o dotaci ¢i grant bude povinen zverejnit veskeré informace o své vlast-
nickeé, resp. ovladaci struktufe a osobach jednajicich jeho jménem.*

A takto bych mohl pokraCovat o dalSich, nyni opraSenych, pfedchozi
vladou zrusenych zameérech zékonl — o Upravé lobbingu, o zavadéni spe-
cializovanych soudnich senétl a Utvarl statniho zastupitelstvi pro boj s ko-
rupci.

Ze bych vé&fil, Ze to ted s vami bude lepsi, panové z viady, nezli v tom
minulém obdobi, tak to tedy neveéfim.

Suma sumarum, toto vladni prohlaseni je svou filozofii natolik vzdaleno
od mych pfedstav a Zivotnich zkuSenosti, Zze jej nemohu podpofit. A ti, kdo
jej maji uskute¢nit, jsou podle mého nazoru nekompetentni a nedlvéry-
hodni. To je dal$i divod, abych hlasoval proti navrhu na udéleni ddvéry
vlade.

Dékuji za pozornost. (Potlesk &lent CSSD.)

Pfedsedkyné PSP Miroslava Némcova: To byl pan poslanec Jifi
Paroubek. Nyni prosim o slovo pana kolegu Stanislava Krecka. Dalsi, kdo
bude vystupovat, je pani poslankyné Sofia Markova. Nyni patfi slovo panu
poslanci Stanislavu Kfe¢kovi.

Poslanec Stanislav Kfecek: Dékuji, pani mistopfedsedkyné. Dobré
odpoledne, damy a panové.

Ctyfi listy, které mam v ruce, nejsou ptipraveny text projevu, ktery bych
tu pfecetl, ale vynaté Ctyfi stranky z programového prohlaseni viady, které
bych si dovolil v kratkosti okomentovat. A to jenom jednu kapitolu, resp.
dvé kratké kapitoly, kapitolu Justice pfedevsim.

Kapitola Justice patfi k tém... Jisté jich je vice, ale justice je takova, ze
pfesahuje volebni obdobi. Pfijmeme-li néjaky zavazny zakon, mél by trvat
déle nez ty &tyfi roky. A proto pfece jenom by se tady, v té justici, v
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zédmérech justice, mélo vice hledét na rlizné nazory nez jenom na ty nazory,
které prevladaji nyni ve vladni koalici.

Ctu, e prioritou vlady v oblasti justice je rekodifikace civilniho prava, t-
edy nového obCanského zéakoniku. Neni to nic nového. Byl pfedlozen i v
minulosti.

Lituji, ze tady neni pan ministr PospiSil. Ja jsem ho chtél moc poprosit,
aby pfijimani nového ob&anského zakoniku nepolitizoval. J& si vzpominam
na jeho rozhovor pfed nékolika tydny nebo mésici, kdy fekl, ze musel v min-
ulém obdobi ze Snémovny stédhnout navrh novely obcanského zakoniku,
protoze hrozilo, ze socialni demokracie jej zamitne. To neni pravda.
Socialni demokracie nikde nefekla, Ze by zamitla novelu obcanského
zakoniku. Podileli jsme se na jeho pfipravé v odbornych kruzich, takze
rozhodné nejsme proti. To, Ze sou€asné znéni je malo pfijatelné, je jina véc.
Jestli chceme zakon, kde bude osm druhl zvitat, jestli chceme zakon, kde
se budou stezky rozdélovat podle toho, jestli Ize po nich vlacet bfemena,
nebo nikoliv, to je véc jina. Ale prosim, aby tady pfevladla vécnéa debata,
ktera bude odpovidat odborné vefejnosti.

My v kazdém pfipadé jsme pfipraveni na debatu o ob&anském
zakoniku. Znovu ale fikam: Je to véc, ktera by tady méla platit desitky let.
A myslim, Ze tady by bylo zapotfebi, aby nam bylo vice naslouchano.

V dalsi ¢asti viadniho prohlaseni Ctu, ze se provede opatfeni ke snizeni
nadbyte¢né soudni agendy, a dokonce v nékterych pfipadech k odejmuti
rozhodovaci pravomoci soudt. Damy a panové, tady se dostava viadni
prohlageni do rozporu s Ustavou. Pfece zakladni Ustavni myslenka, nebo
jedna ze zakladnich ustavnich myslenek je, ze nikdo nesmi byt zbaven
moznosti, aby jeho véc byla projednana soudcem pfed soudem. A jestli t-
edy vlada slibuje, Ze v nékterych pfipadech dokonce odejme soudlm
rozhodovaci pravomoc... No, to jisté snizi agendu soudu. Ale jestli to posili
Ustavni prava, to se velmi obavam.

Pokud jde o poplatky, z poplatkll mame samozfejmé strach. Obavame
se, aby zvySovanim poplatkl nebyla zmensena moznost pfistupu ob¢and
k soudlm. Velice mé tady, ve vladni prohlaSeni, zaujalo, Ze vlada upravi
soudni poplatky tak, aby se zajistil nediskriminani pfistup ob&anl a pod-
nikateld ke sluzbam soudl. Damy a panové, podnikatelé nejsou ob&ané?
Pro¢ rozliSujeme pfistup k soudu ob¢and a podnikatelt? Vzdyt je to pfece
jedno a totéz! Doufam, Ze je to jenom pfeklepnuti a Ze se nebude odliSo-
vat, pokud jde o pfistup k soudu, mezi ob&any a podnikateli. Pfistup k
soudu by mél byt zachovan pro v8echny.

Zamér vlady, aby k soudiim nebo jako soudci nastupovali lidé s pétile-
tou pravni praxi, z toho nejméné tfi roky mimo justici — to je z oblasti snd, v
jaké oblasti by tedy neméli pracovat. Je to zasadni zména, kteréa tady dosud
nebyla. Obavam se, Ze je to sice krasny zamér, ale malo realizovatelny.
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Velice se v posledni dobé& hovofi o statnim zastupitelstvi. Vlada tady
hovoti, Ze provede zmény pfislusnych predpisd tak, aby posilila nezavis-
lost statniho zastupitelstvi. Nezavislost na kom, damy a panové? Aby byl
statni zastupce nezavisly na statu, je zcela protismysiné. Samozfejmg, ze
statni zastupce v rozhodovani konkrétni véci musi byt nezavisly, aby mu
nikdo nefikal, jak ma svoji praci vykonavat. Ale statni zastupce je pred-
stavitel statu, musi zastupovat stat, pinit vUli statu. A jakékoliv snaha z
jakékoliv ¢asti justice byt nezavisly na statu je podle mého nazoru cesta do
pekel.

Plnou podporu ziska vlada u opozice socidlné demokratické tim, ze
zvysi dohled nad soudnimi znalci, tlumo&niky, exekutory, notéfi. To vSech-
no samozfejmeé vitame a i v minulém obdobi jsme to prosazovali.

Velmi také vitam, ze ve vladnim prohlaseni se velmi opatrné hovofi o
vrchnich soudech, resp. vlbec tam nejsou jmenovany. Hovoli se o tom, Ze
vldda se zavazuje provést analyzu s moznosti zjednoduseni soustavy a tak
dale. Ja bych pfed unéhlenymi kroky velmi varoval. Jesté se tady hovofi,
Ze vlada bude usilovat o zfizovani specializovanych soudnich senatd. No
tak, nemame lépe specializované soudni senaty nez vrchni soudy. Pfece
vrchni soud je specializovany senat na zavaznou trestnou &innost, na
otazky bytovych druZstev, autorského prava atd. atd. Cili tady velmi vitam,
Ze je to velmi opatrné feCeno. A domnivam se, Ze tady asi spolec¢nou fe&
budeme hledat velmi obtizné.

Pokud je fe€ o dnes jiz tady zminéném klouzavém mandatu, damy a
panoveé, velice mé prekvapilo, Ze ve vladnim prohlaseni je formulace:
»VIada navrhne zavedeni klouzavého mandatu zédkonodarci, aby poslanec
nebo senator v dobé, kdy se stane &lenem viady, nevykonaval svij
mandat, a na jeho misto by nastoupil nahradnik z kandidatky téze volebni
strany.” Pfekvapuje mé&, Ze se vlada domnivd, ze senatofi maji kandidatky
z téze politické strany a ze by tam byl néjaky kandidat, ktery by mohl nas-
toupit. Obavam se, Ze toto neni domysleno. Sendtofi nemaji zadné nahrad-
niky z téze politické strany. A pokud bychom chtéli do Senatu volit jednak
senatora a jednak jeho zastupce, tak tim bychom Senatu dali posledni
ranu, kterou potfebuje. Domnivam se, ze tady je to tfeba jeSté né&jakym
zplsobem promyslet.

Tolik pokud jde o justici, kde jsem pfece jenom nalezl nékterd mirna slo-
va k jejimu hodnoceni. Co v8ak, damy a panové, musim zasadné odmitnout
a vyjadfit veliké politovani nad tim, je kapitola Bydleni.

Chépu, Ze pro mnohé z vas to neni problém, ale otazka bydleni je jed-
nou z kliovych otazek &eské spoleénosti, Ceské republiky, lidi bydlicich
zejména ve velkych méstech. Je notoricky znamo kazdému, kdo se o to za-
jima, Ze dneska lidé nejsou schopni ze svych pfijmU0, zejména ddchodu,
zaplatit ani prdmérné naklady na bydleni. A vlada se tomu nevénuje vlbec.
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V koali¢ni smlouvé jsou dvé slova, ve vladnim prohlaseni je vénovanych 14
fadek, kde se docitame, Ze se vlada postaré o ty, ktefi se o své bydleni z
objektivnich ddvodd nemohou postarat a v jejichZz pfipadech selze i
zachranna brzda rodiny.

Damy a panové, jak si to predstavujeme? Ze dlichodce, kdy po celoZiv-
otni praci jeho desetitisicovy dlchod uz nestaci na regulované sedmitisi-
cové najemné v Praze, pUjde jesté na Ufad a pfinese nejen svlj dichod a
nejen najemné, ale jesté pfijmy v8ech ¢&lend rodiny, aby se ukazalo, Ze
zachranna brzda jesté funguje, nebo uz nefunguje? Kdo to bude posuzo-
vat? Cili domnivam se, Ze tady je snaha vyhnouti se odpovédnosti statu, k-
tera je dana pro Ceskou republiku v8emi mezinarodnimi smlouvami.

S prekvapenim se domnivam, Ze v oblasti legislativy viada chysta navrh
novely ob¢anského zakoniku s cilem ukongit regulaci najmad bytl. Damy a
panové, to ve vladé neni nikdo, kdo by nevédél, Zze regulace najmd nema
s ob¢anskym zakonikem vlbec nic spole¢ného? V ob&anském zéakoniku je
feCeno, Zze ngjem se sjednavéa dohodou, a kdyz se nedohodnou, tak je
zékon. Jakapak novela ob&anského zakoniku? To je pfece véc jiného
zakona, jehoz ucinnost tady konci! Tuto vétu psal nékdo, kdo nema ponéti
o bydleni!

Naopak, co mi zde chybi, je zdkon o ndjemném a i novy obcCansky
zakonik , ktery ma byt pfijat, ktery tady byl signalizovan i v Uvodnim slové
pana pfedsedy vlady, pocita s tim, ze musi byt pfijat novy zakon o najem-
ném, aby v pfipadé, Ze se nedohodnou ucastnici, byl zakonny podklad pro
jeho stanoveni. S tim viada vlbec nepo¢ita. To je podle mé velika chyba,
veliky nedostatek této vlady. Doufam, Ze bude napraven.

Damy a panove, co fict zavérem? Velice vitam, Ze vlada a jeji pred-
stavitelé stale opakuji, Ze budou s opozici mluvit. Také bych velmi prosil,
aby s ni nejen mluvili, ale také ji naslouchali. To neni vzdycky jedno a totéz.
Dékuiji. (Potlesk poslancti CSSD.)

Predsedkyné PSP Miroslava Némcova: Deékuji panu poslanci
KF¥eckovi. Nyni prosim o slovo pani kolegyni Sorfiu Markovou. Dal§im pfih-
laSenym je pan poslanec Bohuslav Sobotka.

Poslankyné Sona Markova: Vazena pani predsedkyné, damy a
panové, dovolte mi, abych z pohledu Komunistické strany Cech a Moravy
se vénovala jedné z kapitol vladniho prohlaseni, a to je kapitola zdravot-
nictvi. PFfi pohledu na chystanou takzvanou reformu zdravotnictvi z pera
pravicové koalice, tak jak je obsazena v programovém prohlaSeni, v koal-
icni smlouvé a ve vystoupeni koali¢nich predstaviteld, je mozné vysledovat
tfi zakladni tendence.

Za prvé je na prvni pohled patrné podrobnéjsi rozpracovani vdech
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krokU, které budou znamenat vy$si spoluli¢ast pacientl a jasné snizeni
dosavadniho standardu placeného z vefejného zdravotniho pojisténi,
napfiklad pravé kapitola poplatkd.

Druhym rysem je naprosto nekonkrétni popis zmén oznacovanych za k-
ladné, napfiklad garance ¢asové a geografické dostupnosti, posileni kon-
troly zdravotnich pojistoven, vice prav pro pacienty; je otazka pro které: pro
ty, co budou platit, nebo pro ty, ktefi platit nebudou?

A do tfetice Ize vysledovat opatient, jejichz ddsledky mohou byt velmi
negativni az fataini — naptiklad posileni pravomoci pojistoven, kdyz jiz dnes
jsou tézko kontrolovatelné, pfeména fakultnich nemocnic na univerzitni;
bude tedy néasledovat privatizace, jak to chtél pan Julinek, nebo pfede-
pisovani pouze |éCivé latky, kdyz za spravnost |éCby je stale zodpovédny
Iékar? Jasnéa zprava pro pacienty zni: za zdravotni péci date vice penéz ze
svého!

Ted podrobngji k jednotlivym boddm. Jiz dvodni formulace o nedop-
usténi zhoréenf kvality a dostupnosti zdravotni pé&e pro obéany CR, zmény
vedouci k modernizaci a dalsimu rozvoji systému sice hezky zni, ale jsou
dal8im textem zpochybnény. Koalice totiz naprosto verejné hlasi svdj hlavni
zajem: zdrazeni zdravotni pé&e pro ob&any CR. Tento asocialni zamér je
jasné formulovan slovy na zakladé finan¢ni udrzitelnosti.

Dal&im uvadénym cilem koalice ve zdravotni pé&i pro ob&any CR je u-
platnit pro dostupnost a kvalitu péce princip skute¢né solidarity. Skute¢nou
solidaritou je ale myS$leno, ze kazdy obc&an plati pojistné dle stanovené saz-
by z celého svého pfijmu, a nikoliv jen do vySe stropu, jak to ucinila prav-
ice v minulém volebnim obdobi. Z tohoto pohledu se jevi dalsi véta o
skutecné solidarité zdravych s nemocnymi jako velmi Usmévna. Lze uvitat
jasné stanoveni role statu, ale musi vychazet z podminky, Ze stat je povi-
nen zajistit a odpovidé za realizaci vefejné sluzby a nese rovnéz odpoved-
nost za to, ze jeho pojisténci dostanou dostupnou a kvalitni zdravotni péci.
To ov8em vyzaduje i odpovidajici vySi pojistného, které by mél stat za své
pojisténce platit. Neustale se totiZz zdrazuji vstupy, tedy musi rst i platba
statu za hlavu, a to minimalné o inflacni koeficient. O tom se v§ak v pro-
gramovém prohlaSeni viady bohuzel nepise.

Obsahové spornéa je také formulace zachovani a modernizace vefe-
jného zdravotniho pojisténi. Modernizaci se s nejvétsi pravdépodobnosti
mysli povoleni doplfikového zdravotniho pojisténi. To ale musi byt podle
KSCM pouze dobrovolng, protoze ne v&ichni na n&j budou mit. Co se stane
v pfipadech, ze na vykon u dané osoby nebude toto doplrikové pojisténi k
dispozici? Necha se pacient zemfit? Moznost pfiplatit si na kvalitnéjsi
provedeni operatéra, zarazeni v poradniku apod. rozdéluje pacienty na
dveé skupiny: na ty, ktefi si mohou pfiplatit, a skupinu, ktera na to nebude
mit, pficemz cenové rozdily jsou znacné. Tim se v rozporu s ustavnimi
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pravy obc¢anl zavadi pfi poskytovani zdravotni péce nerovnost mezi
obc¢any. Rovna soutéZ mezi zdravotnimi pojistovnami znamena podle
mého nézoru jedno z nejvyznamngjsSich odstoupeni od volebniho progra-
mu strany Véci vefejné. Chtéli jednu zdravotni pojistovnu pro standard a
komeréni doplrikové zdravotni pfipojisténi. Otdzkou zUlstavd, jak si do-
plikové pojisténi zaplati t&ch téméF 70 % lidi s podprimérnou mzdou v CR.

Pokragovani ve verejné diskusi o reformé ¢eského zdravotnictvi bude
zfejmé obdoba Julinkova kulatého stolu a také zastérka pro uskutecriovani
nepfijatelnych reformnich krokd. Diskuse by se mély zu¢astnit vdechny rel-
evantni subjekty, nikoliv jen parlamentni strany. Lze jen doufat, Zze se neb-
ude jednat jen s témi, ktefi budou mit stejné nebo podobné nazory, popf.
pouze s témi, o kterych se domnivaji, Ze je pfesvédc&i o své jediné pravdé.
KSCM se zu&astnila v minulosti pravé projektu kulatého stolu a nasi exper-
ti pfispéli k formulaci zavért, se kterymi se bohuzel jiz dal nepracovalo.
Zfejmé prave proto, ze se tyto zaveéry tak uplné nehodily pro jiz rozbéh-
nutou reformu.

Definice naroku &ili standardu patfi mezi zakladni body navrhovanych
zmén. Za spravné lze povazovat jeho stanoveni na zakladé medicinskych
kritérif, ale korekce dle moznosti vefejného zdravotniho pojisténi signalizu-
je, Ze tento medicinsky pohled, na co by mél byt narok, bude z finan¢nich
dlvodu potlagen. Chybi tak uvedenf alespori zékladniho hlediska, napfik-
lad zivot ohrozujici, moznost zdravotnich komplikaci apod., nebo ze to s-
tanovi jednotlivé odborné spoleCnosti a moznosti vefejného zdravotniho
pojisténi se musi prizplsobit potfebé nutné minimalni zdravotni péce, popf.
Ze po stanoveni naroku podle odbornych spole¢nosti bude provedena ko-
rekce, to znamena Skrty plus pripadné navyseni zdrojl. Takto je zcela zfe-
imé, Ze pfi stanovovani standard( bude provedena pouze maximalni re-
dukce potteb. To je pro KSCM nepfijatelné.

Jestlize zachranna sluzba bude zédkonem jednotné centrélné planova-
na a proorganizovana, tedy v&etné letecké, zachranné, horské, vodni, tak
by mélo byt také stanoveno totéZ pro sit nemocnic, které musi byt k dis-
pozici v uréitych mistech. KSCM navrhuje minimalng jednu v okrese nebo
napfiklad sto tisic obyvatel. U zachranné sluzby se predpoklada jeji d-
vacetiCtyfhodinova dostupnost, a jelikoz dnes je zachranna sluzba v kom-
petenci krajl, mélo by se také Fici, kolik a za kolik.

Prevence pfi sou¢asné konkurenci zdravotnich pojistoven, jak ukazuje
praxe, je ¢asto zneuZivana pro lanafeni vyhodnych pojisténcd. Pri pokracu-
jici konkurenci pojistoven se tento jev bude samoziejmé opakovat. Pdvodni
obsah a vyznam prevence by byl zachovan pouze pfi existenci jedné z-
dravotni pojistovny. Konkurence v této oblasti by méla byt uplatnéna pouze
v ramci dobrovolného doplfiikového zdravotniho pojistént.

Rozsiteni generické preskripce a substituce u 1&k(l navrhuje KSCM d-
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louhodobé. Pro podporu tohoto zaméru je v8ak tfeba stanovit ekonomickou
zainteresovanost predepisujicich Iékaru.

Zameér prevést fakultni nemocnice na univerzitni nemocnice signalizuje
zhor$eni soucasného stavu, protoZe se u jejich pravni formy — ziejmé& ak-
ciova, tedy obchodni spolenost — pfedpoklada tvrdé rozpoctové omezeni.
Fakultni nemocnice jsou nyni statni pfispévkoveé organizace a maji pfimou
vazbu na statni rozpocet. Zména bude znamenat, ze o poskytovanych s-
luZbach budou rozhodovat akcionafi a mize dojit k vyznamnému omezeni
sou&asné klinické praxe fakultnich nemocnic. KSCM tedy nem(ize za t&ch-
to podminek s pfevodem souhlasit.

U vzdélavani chybi ramcova specifikace, jak zabrénit proSkolenym
lékafdm v odchodu do zahraniéi. Jinak obecné Ize souhlasit s potfebnymi
zménami v dlouhodobé $patné nastaveném postgradualnim a celozivotnim
vzdélavani 1ékarl i vzdelavani sester.

KSCM nesouhlasi s pfevedenim nemocenskych davek na nemocenské
pojisténi z divodd mozné existence dvou riznych rezimd. Pritom Ceska
sprava socialniho zabezpeceni ma zkuSenosti i vyskolené pracovniky Kk té-
to Cinnosti.

Posileni dozoru a kontroly zdravotnich pojistoven by bylo jednodussi,
kdyby byl pouze jediny spravce vefejného zdravotniho pojisténi, tak jak to
dlouhodobé prosazuje Komunisticka strana Cech a Moravy.

Posileni prav pacientd a elektronizace zdravotnictvi — jednéa se zfejmé o
roz8ifeni projektu VZP 1ZIP. Z&mér podporujeme, ale je nutné projekt aktu-
alizovat. Za prvé, efektivni by byl u jediné pojistovny a pfi pfipojeni vdech
lékarl. A za druhé, sou¢asné penize placené za zpracovani soukromé fir-
meé jsou nehorazné.

Zavedeni institutu realné ceny je riskantni. DoSlo by k celkovému z-
draZeni zdravotni péce a u kazdého pracovisté bude jina. Pojistovny nemo-
hou za stejnou praci platit rdzné kvdli vytvareni mozného korupéniho pros-
toru. Jestlize se zakonem sjednoti podminky fungovani zdravotnich po-
jistoven, tak pak je to viastné jedna pojistovna a mélo by to byt fe¢eno jas-
né se stanovenim terminu, do kdy se tak stane. Vice pojistoven odc¢erpavéa
jen zdroje na administrativu a nesouhlasime s tvrzenim, Ze i pfi jedné po-
jistovné to budou zase tfi procenta z vybéru pojistného.

Podpora dlouhodobé péce v domécnosti pacientd je mozna jen za
pfedpokladu, ze budou vytvofeny ucinné kontrolni mechanismy, které z-
abrani pfipadnému a stéle vice se rozmahajicimu tyrani seniord.

Platy ve zdravotnictvi nutn& vyzaduji zménu. KSCM véak v souladu se
stanoviskem odborl nesouhlasi se zrugenim tabulkovych platd. Nemélo by
se zapomenout na vazbu na slozitost vykonu.

Posileni kompetenci nelékarskych pracovnik. Tady neni vibec jasné,
kterych a pro¢ by se tak mélo dit.
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A zavérem jesté co se tyka regulacnich poplatkd. Regulagéni poplatky
zlistavaji pro Komunistickou stranu Cech a Moravy jako celek nepfijatelné.
Navrhované zmény jsou jasnym dlkazem toho, pfed ¢im jsme jako strana
varovali a pro¢ jsme predkladali navrhy zakond na Uplné zrudeni takz-
vanych regula¢nich poplatkl. Prolomenim Ustavniho naroku na bezplatnou
zdravotni péci se otevrela moznost kdykoliv poplatky navySovat. Navrzena
kosmeticka Uprava v podobé zruseni poplatku za polozku na receptu a
misto toho tficetikorunova platba za recept pfi sou¢asném zruSeni Uhrad
takzvanych hlavnich Iékd ze zdravotniho pojisténi je podle mého néazoru
podvod na voli¢ich. Také moznost navySeni poplatku za den v nemocnici
od sto korun po skutecné néklady za takzvané hotelové sluzby Ci navyseni
poplatku u ambulantniho specialisty bez doporuceni je jasny dlkaz snahy
pravicové vladni koalice zdrazit potfebnou zdravotni péci pacientdm a vy-
tahat z jejich kapes co nejvice penéz. Stale se tak zvySuje moznost
omezeni pfistupu ke zdravotni pé&i nékterym skupinam ob&and pfi soucas-
né neexistenci jakékoli socialni klauzule. V textu neni zmifiovan ani dnes jiz
nedostacujici takzvany sociélni limit. Vyvstavéa tedy otazka, jestli zlstane
vlbec zachovan, a kdyz, tak v jaké vysi a pro koho.

Zaverem. Navrzeny pfistup k FeSeni problematiky zdravotnictvi ob-
sazeny v programovém prohlaseni vliady povede jednoznacné k celkové-
mu silnému, minimalné jednotfetinovému zdrazeni zdravotni péce pro
ob&any Ceské republiky. To bezesporu pfinese zhorseni pfistupu ke z-
dravotni péci fady ob&an(, a tedy i ke zhor§eni zdravotniho stavu obyva-
telstva. Nedostatek finan&nich prostfedkl pro zdravotnictvi je nutno hledat
v redukci stavajicich omezeni na strané pfijmd a v optimalizaci vydajd,
nikoliv v automatickych skrtech. V programovém prohlaSeni jsou formulace
uzpUlsobeny tak, aby vypadaly, Ze bude snaha néco udélat ve prospéch
pojisténcd, ale soucasné je jasné znatelna plvodni pfedstava zdravotnictvi
podle TOP 09 - navySeni spolulcasti az na 25 %. To znamena: zdravi je
drahé zbozi a zdravotnictvi je jen pro bohaté.

Z vy8e uvedenych divodd nemiize Komunisticka strana Cech a Moravy
kapitolu zdravotnictvi podpofit a ani celé programové prohlaseni viady.

Dékuji vam za pozornost.

Predsedkyné PSP Miroslava Némcova: To byla pani poslankyné
Sona Markova. Nyni je do rozpravy pfihlaSen pan poslanec Bohuslav
Sobotka a déle pan mistopfedseda Lubomir Zaoralek. Prosim, pane
kolego.

Poslanec Bohuslav Sobotka: Hezké odpoledne, vazena pani

predsedkyné, vazena vlado, damy a panove.
Jesté nez se vyjadfim z pohledu Ceské strany socialné demokratické k
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pfedlozenému programovému prohlaseni vliady, dovolte mi, abych zminil
jednu véc, ktera s tim souvisi pouze nepfimo. My tady dnes nejedname ve
vzduchoprézdnu. Uplynuly vikend postihly velkou &ast nasi republiky
ni¢ivé povodné a ja bych rad uvodem svého vystoupenim podékoval véem,
kdo béhem vikendovych povodni nasazovali své Zivoty, nasazovali své z-
dravi, aby pomohli druhym. Chté&l bych podékovat véem ob&anlim, chtél
bych podékovat dobrovolnym i profesionalnim hasi¢lm, chtél bych
podékovat policistlim, vojakdm, starostdm i zastupiteltim.

Uz prvni prakticky problém, se kterym se tato vlada musela setkat pfi
zahajeni své Cinnosti, nicivé povodné, ukazal v zasadé chybnou koncepci
jeji pfisti politiky. Vlada bude — a deklaruje to jasné — Skrtat prostfedky na
provoz policie, bude Skrtat prostfedky na provoz hasi¢d. Logicky tedy 8krta
prostfedky na ¢innost integrovaného zachranného systému. Da se oCeka-
vat ruSeni policejnich sluzeben i hasi€skych stanic. VIada zastavuje od ze-
leného stolu fadu dopravnich staveb, které jsou pfirozené soucasti pro-
tipovodniovych opatfeni. Bohuzel, obavam se, ze az pfisté pfijdou povod-
né, nemusi to byt tak daleko, budeme na né diky témto viadnim Skrttim a
vladnimu programu mnohem hdre pfipraveni, nez jsme byli ted. A tak to bo-
huzel bude ve vladnim sektoru se v&im.

Tato vlada mé& pohodinou vétsinu 118 mandatl, presto jeji postaveni
neni jednoduché. Jsme ve slozitém obdobi, kdy nase zemé pFekonava
dopady svétové krize a vSichni hleddme vychodiska k obratu k novému
ekonomickému a socialnimu vzestupu nasi zemé. Pfes nerozumné zat-
laCeni sociélni demokracie do opozice jsme pfipraveni vést s vladou
diskusi nad kazdym racionalnim projektem rozvoje nasi zemeé ve prospéch
obyvatel. Budeme opozici jako socidlni demokraté zodpovédnou, zod-
povédnou vici nasi dlouhé socialné demokratické tradici, ktera prezila ko-
neckoncd i komunistickou totalitu, zodpovédnou vici nasim dlouhodobym
hodnotam a vice nez milionu voli¢l socialni demokracie z kvétnovych v-
oleb.

Chtél bych pfipomenout, Zze ackoliv socialni demokracie nyni vystupuje
z opozi¢nich lavic, volby do Poslanecké snémovny vyhréla. Ziskala nejvétsi
pocet hlasl, a je tedy nejsilngj§i opozi¢ni stranou v této Poslanecké sné-
movneé.

My nebudeme jako socialni demokraté opozici nulové tolerance. To
neni recept socialni demokracie, to je recept, se kterym pfisla ODS v roce
2002, a myslim si, Ze to byl recept, ktery se neosveédcil. Tady v Poslaneckeé
snémovné a také v Senatu jako socialni demokraté podrobime navrhy
vlady peclivé analyze a tam, kde nebudeme souhlasit, pfedlozime do verfe-
jné debaty vlastni alternativy. Debata mezi vladou a opozici jednoznacné
podporuje demokracii.

Chtél bych na tomto misté pozadat premiéra Petra Ne€ase, aby nepod-
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cenoval diskusi nejen se socialné demokratickou opozici, ale také s odbory,
obc¢anskymi iniciativami, kazdym, kdo je schopen se vyjadfit k plandm té-
to vlady. Takova diskuse zatim zcela chybi. Podle mého n&zoru ji premiér
hrub& podceriuje a chtél bych ho pozadat, aby tuto praxi vliady zménil.
Jinak hrozi riziko, Ze vlada bude pokraCovat v neblahé tradici byvalé vlady
Mirka Topolanka. Tato vlada Mirka Topolanka se zcela uzavfela sama do
sebe, omezila se na obhajobu zajm{ pomérné Uzké socialni vrstvy téch ne-
jbohatsich. Ja si myslim, ze tato vlada by se méla vyvarovat takovéto chy-
by a méla by vést debatu s celou spolecnosti.

Ostatné plati, Zze ve férové diskusi neni mozné nesouhlasit s takovymi
zaméry, jako Ze vladda bude prosazovat posileni prav pacientl, zajisti
skute¢nou solidaritu zdravych s nemocnymi, bude iniciovat fuzovani re-
sortnich zdravotnich pojistoven nebo Ze podpofi management vysokych
Skol pfi zavadéni profesionalnich metod Fizeni, zvazi pfijeti nového zakona
0 sportu apod., pokud jsou ovSem tato prohlaseni ve viadnim programu
minéna vazné. Takovéto teze, Ze vlada néco podpofi, usnadni, zvazi, bude
se zasazovat, bude podporovat, bude usilovat, tvofi zhruba tfi Ctvrtiny to-
hoto &tyficetistrankového textu a klidné je mozno je vydat jako spolecny
manual dobrych napadd, rad i namétd pro nové ministerské uredniky.
Bude to rozhodné dobré vychovné ¢teni na dobrou noc.

BohuZel vedle této viceméné negkodné sbirky dobrych umyslt program
obsahuje i Cisla oznamujici, jak si viada prakticky pfedstavuje vefejné
rozpocCty a s tim i vyvoj mezd, ddchodl a spotfeby. Téch par &isel, ktera j-
sou tu zverejnéna, celou tuto sbirku dobrych napadU stavi na hlavu.

Viada ve svém programovém prohlaseni formuluje cile, na néz nebude
mit rozpoCtové prostfedky. Jestli se prohlasuje v programovém prohlaseni,
Ze objem mezd v organizacnich slozkach statu a pfispévkovych organiza-
cich se pfisti rok snizi 0 10 % a do konce volebniho obdobi pak zmrazi, pak
v8echna kvétnata slova o zasadnim zlepsSeni vnitfni bezpecnosti a mod-
ernizaci policie, podpofe vyzkumu a védy atd. ztraci prakticky vyznam. S
ohledem na inflaci znamena vladni politika v oblasti platd zaméstnancu
verejného sektoru snizeni realnych mezd o 16 % na celé tfi- az Ctyfleté ob-
dobi. Jiz dnes, jak vime, prohlasuji tisice policistl, Ze daji vypovéd. A pak
si tedy modernizujte, jak chcete, bezpe&nost obyvatel pljde citelné dold.

Manipulace s pojmem statniho zaméstnance ma vyvolat dojem, ze jde
o zdravy zasah proti tém nekone¢nym pluklim Udajné neschopnych minis-
terskych byrokratl. Téchto klasickych ministerskych arednikl je v8ak jen
nékolik tisic, kdezto téch dalSich, i po odecteni Skolstvi a zdravotnictvi,
zbyva témér 300 tisic. Jsou to lidé v terénu, pocinaje mnozstvim obé&tavych
socialnich pracovnikd, lidé z kultury, zakladniho vyzkumu, knihovnikd, hy-
gienikl, obchodnich inspekci a tfeba i pracovnikl finanénich uradd. S
témito lidmi stoji a padaji velmi potfebné vefejné sluzby a Cinnosti. Pritom
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vime, Ze i dnes jsou platy téchto lidi mizerné a se stejnymi odborniky
v zahrani¢i v zadném pfipadé nesnesou srovnani.

Dulezitymi pak jsou jesté dvé véty v programu vlady, a to, Zze se 0 10 %
snizi také veSkeré nemzdové vydaje organizaCnich slozek statu a
pfispévkovych organizaci.

Témito nékolika malo &isly je dan konkrétni ramec a zékladni strategie
vladniho programu. Charakteristicky je to zaramovano obecngjsi tezi, ze
jde o nutnou konsolidaci rozpo¢td s tim, Zze do roku 2013 bude schodek
dosahovat maximalné 3 % a do roku 2016 bude schodek vyrovnan. V této
obecné linii se pak naznacuje charakter reformy zdravotnictvi i reformy di-
chodové s tim, ze sméfuji k daleko vy8si spolulcasti obyvatel, vEetné za-
vadéni dalich komere&nich prvkd. Sou¢asné pokud jde o $kolstvi se tu rov-
nou bez obalu vycisluje suma ro¢niho Skolného az k limitu 20 tisic korun.

Takové je tedy strategické jadro vladniho programu, ktery dnes v
Poslanecké snémovné posuzujeme, a ja ho pokladam spise za jadro trag-
ické.

Socialni demokracie se pfi nejlepsi vlli s touto strategii nemdze zto-
toznit. Jde totiz o koncepci zasadniho oslabeni vefejného sektoru, soucas-
né s citelnym oslabenim Zivotni Urovné obyvatel, pfedev§im zaméstnancd,
pohybuijici se na Urovni primérné mzdy, a to je kolem 75 % v8ech zamést-
nancl. K tomu je nutno pricist jesté daleko méné odmériované dlchodce,
kterych je 2,5 milionu, a také cca 500 tisic nezaméstnanych. Celkem je to
tedy kolem 6 milionl obyvatel a s rodinnymi pfislusniky odhadem 7 aZ 8
miliond obyvatel, které readlné poskodi pfipravovana politika Necasovy
vlady. Téch 8 miliont obyvatel jsou lidé, kterym rozpodtovy ndz v rukou
pand Necase a Kalouska bezohledné ufizne podstatnou &ast jejich pfijma.
To jsou lidé, ktefi svou zivotni Urovni znovu zaplati nezodpovédné snizovani
dani, ke kterému dochézelo za minulych viad, ve kterych koneckonct jak
pan Necas, tak pan Kalousek sedéli. Téch 8 miliond obyvatel jsou lidé, k-
tefi se nikdy nepojedou zrekreovat do italskych vil. Jsou to lidé, ktefi nikdy
neprodaji eraru obrnény transportér a opencard v jejich ruce ve fronté na
meéstskou hromadnou dopravu jim bude pfipominat jen luxusni Zivot, ktery
vedou lidé soustfedéni v zékulisi prazského magistratu.

Jde v8ak nejen o toto pfimé postizeni velké Casti obyvatel nadi zemé.
Obavam se, Ze nadlouho bude v pfipadé realizace vliadniho programu
posgkozena celd nase ekonomika, nebot ve vliadnim programu jde o strate-
gicky omyl a vykroCeni Spatnym smérem. Nevychazi se zde z realistické
analyzy, ale spiSe z ideologického pfedpojeti pravicovych, konkrétné ultra-
¢i neoliberalnich politiké a ekonomd. Tak je narodu servirovana koncepce
zaloZena na mytech, nikoliv na hospodéarske realité.

Prvnim mytem, na kterém je postaveno toto programové prohlaseni
vlady, je tvrzeni, Ze ndm hrozi statni rozpod&tovy bankrot jako v Recku.
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Tento medialné tlateny mytus se ve volebni kampani osvédcil a velkou
¢ast ob¢and dokonale vystrasil, i presto, Ze realita ceské ekonomiky je jina,
a proto je potfeba si ji znovu pfipomenout.

Je prece zfejmé, Ze rlst rozpodtovych deficitl a podilu vefejnych diuhl
byl jak u nas, tak v celém svété dilem krizového propadu béhem roku 2009
a také predchazejici danové politiky ceské vlady. TémeéF vSechny vyspélé
z&padoevropské zemé v roce 2009 zvysily podil svych diuht na hrubém
doméacim produktu, jesté vice USA, Austrélie, Kanada a dalsi staty. Recko
si hralo s ohném uz dlouho pfed krizi, od roku 1995 az do roku 2008 se je-
ho dluh pohyboval kolem 105 % az 110 % hrubého doméciho produktu.
Situace Recka nesnese srovnani se situaci nasi zemé&. Ceska republika, jak
znamo, i pfi krizovém poklesu hrubého domaciho produktu v loriském roce
vykazala v roce 2009 vzestup vefejného dluhu na 35 % hrubého doméaciho
produktu. V Evropské unii patfime mezi tfetinu zemi s nejmensim podilem
diuhu na HDP. Srovnani s Reckem je nemistné, nekorektni, odborné neu-
drzitelné. Kromé toho v celé Evropé snad ani neexistuji tak odliSné
ekonomiky, jako je ta fecké a jako je ta Ceska.

Ceska ekonomika dnes vynika pFiznivym pomérem vetejného dluhu a
HDP, ale rovnéz tak nizkym zadluZzenim v zahrani&i a stabilitou celé fi-
nanéni soustavy, o ¢emz svédcéi mimo jiné rlst zisku bank a velkych firem,
zejména pak nové velké zpevnéni koruny jak k euru, tak k dolaru.

Struéné shrnuto: Nage ekonomicka situace neni s Reckem srovnatelna,
a kdo tvrdi opak, je bud nezodpoveédny politicky populista, Ihaf, nebo je to
ekonomicky diletant. Nelze nasi situaci fesit feckymi recepty.

Druhym velkym mytem, z né&hoz vladni program vychazi, je pfedstava,
Ze si péstujeme v nasi zemi pfilis velké socialni vyhody a statni dotace pro
stfedné&- a nizkoptijmovou vétsinu obyvatel. Ze zkratka mame nabobtnaly
socialni stat. Stroha, pfisné vécna ekonomicka analyza dokumentuje, zZe to
tak prosté neni. Jestlize vydaje na kone¢nou spotfebu domacnosti jsou
napfiklad stejné jako ve Finsku, tak finské socialni transfery neboli
pferozdéleni hrubého domaciho produktu ve prospéch vefejného sektoru
jsou o polovinu vy88i nez u nas. Konkrétné 14, témer 15 % oproti nasim de-
seti. Jesté ostreji je tento nepomér socidlnich vydajl v nas neprospéch
vyjadren u vydajd zemi, jako je Holandsko, Dansko, Svédsko, kde je podil
socidlnich transferd tvoren az 20 procenty hrubého domaciho produktu.
Dvacet procent HDP v t&chto zemich oproti 10 procenttim v Ceské repub-
lice. To jsou stroha fakta, ktera nelze oddiskutovat ani popfit a podle mého
nézoru ostfe kontrastuji s béZnym tvrzenim nasi publicistiky, fady ekonomd
a predstavitell této viady o nasem udajné pfili§ silném staté a prebujelém
socialnim prerozdélovani.

Dany problém uzce souvisi s vyraznym zaostavanim naSich mezd.
Jestlize v roce 2008 prlmérné nominalni mzdy ve vyspeélych zépado-
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evropskych zemich nam historicky blizkych se pohybovaly zhruba v
rozmezi 3 az 3,5 tisice eur, pak u nés to bylo 880 eur, tedy kolem tfetiny,
nejvySe 40 % zapadoevropskych mezd. Pokud to pfepolteme na srov-
natelnou kupni silu, pomér je pro nas pfiznivgjsi, ale dostavame se na
pouhou polovinu pfjmU ve srovnatelnych zapadoevropskych zemich. Neni
treba zdUraznovat, Ze v pfipadé srovnani penzf je na tom ¢esky ddchodce
jesté hare.

To znamend jediné: V této situaci nasich nizkych mezd kombinovanych
s relativné nizkym financovanim verejnych zdrojl viadou planované plosné
Skrty platd a v8ech socialnich vydajl budou obzvlasté bolestivé. A social-
ni demokracie k tomu dodava, ze budou bolet zbyte¢né mnoho lidi, budou
bolet zbyte¢né dlouho a zbyte¢né intenzivné.

Pravdou je, Ze tato vlada a jeji ekonomové bolestivost dopadl své velké
operace nepopiraji. Oteviené to fikaji a ve své velké vétsing si to asi i mys-
li. Shodné& s nimi musim konstatovat, Zze nutnost urgitych 8krtl je oddvod-
néna, ale podle mého nazoru je mnohem lepsi hovofit o Usporach, protoze
Skrtat perem od zeleného stolu umi kazdy finanéni byrokrat. Rozdil je v tom,
Ze vlada si se svou rétorikou brousi rozpoctové noze a pily na plodné am-
putace. Pfitom ale pacient, nasSe vefejné rozpocty potfebuji spiSe
odbornost, skalpel a komplexni péci. Hrozi totiz, ze bude lidmi, ktefi se
dnes pretlacuji u operacniho stolu, Cesky stat zbytecné& zmrzacen, nebo
dokonce neumysliné zabit. Vefejny sektor je ohrozen, jsou ohrozeny i sluz-
by, které tento verejny sektor poskytuje.

Nase vécné analyzy ukazuji, Zze koncepce vladnich skrtd jako vychozi
zakladni strategie je Spatnd, je nespravedliva a uSkodi nejen Sirokym
vrstvdm obyvatel, ale i Ceské ekonomice jako takové. SkuteCné& jen par
konkrétnich pfikladd za v8echny: Naklady rozpo&tovych 8krtl nejsou v zad-
ném pripadé spravedlivé rozlozeny. Na zvySeni pfijm0 statd se skladaji ti
nejslabsi. U téch nejbohatSich s vy$8imi danémi nikdo nepocita. Pfitom
pravé lidé s nejvyssimi prijmy Ziji od roku 2008 v Ceské republice ve zvlast-
nim dariovém raji, kdyz se zbavili bfemena z progresivni dané z pfijmd a
odvodl a presunuli toto bfemeno na stfedni vrstvy. Tato nerovnost je
skute¢né do od&i bijici. Veskeré naklady financovani socialniho statu jsou od
roku 2008 pfenaseny jen a pouze na tuzemské stfedni vrstvy. Ti nejbohatsi
a firmy se dariové a odvodové zatéze zbavuji. To je trend, ktery jednoz-
nacné narusuje socialni soudrznost spolecnosti.

Plany vlady, tak jak je vlada deklaruje, zvysi nerovnost v nasi
spole¢nosti, urychli diferenciaci pfijmd, zhorsi pfistup ke vzdélani zave-
denim $kolného, ke zdravotni péci tim, Zze budou zavadény jakési stan-
dardy Ci nadstandardy, a zhorsi také pfistup k zajisténi ve stéfi, protoze
penzijni reforma zaloZzena vice na individudlnim spofeni zvysi také
nerovnost k odpovidajicimu zabezpeceni pristich dichodcu.
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ZpUsob darové a rozpoctoveé politiky, kterou tato vidda zacala realizovat,
podlamuje ddvéru ob¢and v pravni a demokraticky stat. Pokud tato viada
skute¢né prosadi zpétné zdanéni podpory ve stavebnim spofeni 50pro-
centni dani, bude to &isty rozpod&tovy podvod. Zadny ob&an, pokud se to
stane, pak uz neuveéfi sloviim premiéra Petra Ne¢ase o dlouhodobé statni
podpofe reformovaného penzijniho pfipojisténi. Vlada, pokud néco
takového provede, posili jen nespokojenost a extremismus. Nemusim
zddrazfovat, Ze ani jedna z vladnich stran nemeéla 50procentni zpétné z-
danéni statniho pfispévku ve svém volebnim programu.

Poslednim pfikladem toho, jak si vlada pfedstavuje spravedinost a sol-
idaritu, je avizované zfizeni zvlastni polozky na povodné, do které by kazdy
obc¢an pfispival stokorunou meési¢né ze snizené slevy na dani z pfijmad.
Tento prispévek planuje ministr financi stejné velky pro Clovéka, jenz vy-
délava stovky tisic nebo miliony a tuto polozku na svém UCtu ani
nepostfehne, a stejné jako pro ¢loveéka, ktery je tim, kdo pobira prdmérnou
mzdu. V tom je z&sadni rozpor mezi nas$im a vladnim pojetim dariové a
spravedlivé danove politiky. Jsme pfesvédceni, ze platit by méli vSichni po-
dle velikosti svych prijmd, nikoli v8ichni stejné. Tato fale$néa rovnost totiz z-
namena, Ze vladni reformy zasponzoruje pro ty opravdu bohaté drtiva
vétSina téch, ktefi pocitaji, jak se svymi penézi vyjdou do konce mésice.

Ekonomika Ceské republiky se v t&chto mésicich odrazi od krizového
dna a mozné i prekvapuje vyraznym vzestupem. Dochazi k vyraznému rds-
tu prdmyslové vyroby, ktera se pfiblizuje pfedkrizovému stavu. S ohledem
na soucasny realny vzestup HDP mulzeme letos oCekavat az 2procentni
prirGstek nasi ekonomiky a v pfistich letech se mizZe pohybovat mezi 2 az
3 a mozna 4 procenty. Pfitom je zfejmé, Ze viada s timto rlstem &eské
ekonomiky ve své hospodafské ani rozpoctové strategii nepocita.
Ohlagené viadni skrty mezd doprovazené zvySovanim vydajld obyvatel na
verejné sluzby — to nejen technicky vzato znamena brzdéni rlistu spotfeby,
tedy hrubého domaciho produktu i rozpoctovych zdrojd, ale ve svém
dUsledku to znamena jesté mnohem a mnohem vice. Znamena to vlastné
Sirokou demotivaci lidi, zbyte€né ohrozeni jejich zakladnich jistot a
chmurné vyhledy do budoucna pro celou ekonomiku. Je totiz obtizné odd-
iskutovatelné, Zze hnacim motorem ekonomiky jsou optimistické vyhledy a

To je z&kladni stimul pro rdst spotfeby a také spotfebnich investic. Na
to se bohuZel Nec¢asova vlada vlbec neohlizi a pod faktickym vedenim
ministra financi jen dal halasné& brousi na své vystraSené ob&any rozpod-
tové noze. A v tom tkvi cely problém pfedlozeného viadniho prohlaseni.

V Uvodu programu vlada deklaruje své zakladni vychodisko: podpofime
podnikavost a iniciativu, protoze vime, Ze jen podnikatelsky sektor je
tvircem bohatstvi a spole¢nosti, ne stat. V duchu tohoto presvédceni pak
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cely vladni program podporuje pfedevsim podnikani a podnikatele, jim se
snaZi uleh¢it, zatimco platit maji zaméstnanci a dtchodci. | sociélni
demokracie podporuje podnikani, ale pfece nelze spolu s vladou Petra
Necase tvrdit, Ze jen podnikani je vylu¢nym tvlrcem bohatstvi spole¢nos-
ti. Podle naseho presvédceeni je timto tvlrcem bohatstvi ¢lovék, zamést-
nanci, ¢i chcete-li, jejich prace. Samozfejme, Zze podnikani, management je
také prace, a jde tedy o spolupraci podepfenou socialnim smirem. V tom-
to smyslu cela civilizovana Evropa, ale i Spojené staty a dalsi zemé dospé-
ly kK modernimu poznéani, ze je mozné sladit Uspésny rozvoj podnikani s
rlstem v8eobecné Zivotni Urovné. A stat jako vykonny néstroj demokracie
ma v tomto sméru klicovou a nezastupitelnou roli.

Nelze souhlasit s tim, ze role statu se v pfistich letech ma dramatickym
zpUsobem oslabovat. ProtoZe kdo rozviji infrastrukturu, kdo rozviji dalnice,
Zeleznice, v8e, bez ¢eho je moderni podnikani ztraceno, kdo ma rozvijet
vzdeélanost, zékladni vyzkum, kvalitni vefejnou spravu nebo kulturu, kdo ma
vytvaret podminky k tomu, aby se v nasi zemi lépe zZilo a také Iépe pod-
nikalo? Praveé stat je podle naseho presvédceni tim, kdo ma velké moznos-
ti prispivat k ekonomickému rdstu. Stat je tim, kdo mé& hlavni odpovédnost
vU¢i ob¢antim v jejich Zivotni Urovni, Zivotnimu prostiedi i jejich bezpe&nos-
ti. Demokraticky stat.

| v tomto se tedy s pfedstaviteli souCasné viadni koalice zasadné lisSime.
A nejde jen o nazor socialni demokracie. Na tomto pfesveédceni jsou vybu-
dovany moderni evropské ideje socialniho smiru. Jak ale chcete sociélni s-
mir udrzet, kdyz bfemeno pfekonani krizovych potizi pfenasite pouze na
zaméstnance a stfedni vrstvy, aniz by zamé&stnavatelé Ci firmy participovali
a dohodlo se také zvyseni jejich dariovych pfispévkl k rozpoctové stabi-
lizaci? Pfitom v pfedchozich tu¢nych letech byl rlst firemnich ziskd enorm-
ni. Také firmy si mohly vytvofit rezervy pro Iéta hubena, kdy i pfi nizsich zis-
cich je tfeba déle investovat do své budoucnosti.

Tedy ze zasadnich dlvodUl shrnujicich potfeby ekonomického rlstu a
zajmy celé spole¢nosti a demokracie nemizeme s timto vliadnim pro-
gramem souhlasit. Vladni program je spiSe technokratickym feSenim d-
eficitu statniho rozpoc¢tu obalenym do mnoZstvi vSeobecnych frazi.
Postradé vizi, postrada cil, postrada dlouhodobou hospodarskou strategii,
ktera by podpofila vznik novych pracovnich mist.

Zadame jako socialni demokraté Sirokou verejnou diskusi k navrzené-
mu programu vlady. Podtrhuji, ze diskusi, nikoliv jednostrannou vysvétlo-
vaci propagandu. Tedy kritické hledani pravdy a koneckoncU také vitézstvi
pravdy v duchu tradic prvniho prezidenta svobodného Ceskoslovenska
Tomase Masaryka. Takové diskuse jsme pfipraveni se aktivné zucastnit i
se svymi konkrétnimi navrhy na dlouhodobé feseni situace nasich statnich
financi v€etné rozumnych Uspor. Chcete-li skute¢nou demokracii a social-
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ni smir, pojdte prosim na tuto diskusi. Jinak hrozi, Ze vlada vyvola jen spory
a v8eobecny pesimismus, a to nikomu v Ceské republice nakonec ne-
prospéje. Ani této viadeé, které nyni hrozi, ze smutné vstoupi do nasich dgjin
jen jako vlada nezodpovédnych rozpodtovych Feznikl. Takovéto viadé na
zékladé takovéhoto programu neni mozné dat diveéru.

Dékuiji. (Slaby potlesk.)

Predsedkyné PSP Miroslava Némcova: Dékuji Bohuslavu Sobotkovi a
mam zde dveé faktické poznamky. Nejprve pan kolega Vitézslav Jandak,
poté pan poslanec Josef Novotny? Ne. Takze pouze jedna fakticka a slovo
ma pan poslanec Vitézslav Jandak.

Poslanec Vitézslav Jandak: VaZzena pani predsedkyné, vazeny pane
kolego, vazena viado, dékuji mockrat.

Ja ani nevim, co jsem chtél fict, ale kdyz se tak divam a celé to
odpoledne vnimam, co se tady odehrava, tak mam dojem, Ze to je néjak §-
patné. Ja bych poprosil novinafe: Budte tak laskavi a podivejte se do lavic
vladni trojkolky. Nam jste vycitali, ze jsme minulé volebni obdobi na to
kaslali, na tu snémovnu. Ale podivejte se, co délaji oni. To je ten novy druh
politiky. (K vladni lavici: Prosim, nerusit, budte tak laskav). Ja bych prosil,
abyste vidéli ten novy druh politiky, protoZe totiZ opozice je velmi dilezita
v parlamentni demokracii, ale my tu uz bohuzel nejsme parlamentni
demokracie. My tady hrajeme jinou hru. A j& mam takovy pocit, ze vy, a to,
co tady fikam, sméfuje predevsim k vam, k reprezentantim demokratick-
ého tisku, byste méli informovat skute¢né objektivné o tom, jak to je ted ve
Snémovné.

Damy a panové z vlady, k tomu, co tu pfedkladate, bych vam chtél Fict,
Ze nejsem ekonom. Jsem mozna hloupy a byvaly komediant — néktefi z vas
viipné dodaji i sou€asny — ale j& mam pocit, Zze paklize na svété mame
globalni krizi z nadbytku a neni odbyt — za mnou je hluk a ja prosim pani
pfedsedkyni, aby ty pany utisila.

Predsedkyné PSP Miroslava Némcova: Prosim o klid pro faktickou
poznamku pana kolegy.

Poslanec Vitézslav Jandak: Vy jste za sluSridka, pane premiére, ale
moc se nechovate slusné.

Ja bych chtél fict jednu véc. Vite? V8ade na svéte je logické, Ze kdyz je
néceho moc, tak chtéji podnikatelé a chtéji vSichni, aby se to mezi lidi
dostalo, aby to koupili, aby ty stroje byznysu mohly jet. A co navrhujete vy,
jako obrovsky proziravi ekonomové a objevitelé zachrancUl této krize, je to,

Ze v podstaté (prfedsedajici upozorfiuje na ¢as) nam zvednete DPH a
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v8echno zdraZite. Pro Krista pana, vzdyt ta vaSe politika je samoziejmé
protipodnikatelskou politikou.

Pfedsedkyné PSP Miroslava Némcova: Cas, pane kolego!

Poslanec Vitézslav Jandak: J& vim, Zze uz mam koncit, uz je to
nebezpecny.

Pfedsedkyné PSP Miroslava Némcova: Uplynul ¢as pro vasi faktick-
ou poznamku!

Poslanec Vitézslav Jandak: Dékuji vam mockrat. Ale mné to stadi.
Deékuiji. (Z vladnich lavic: Nam taky. — Slaby potlesk.)

Pfedsedkyné PSP Miroslava Némcova: Nyni prosim o slovo pana
Lubomira Zaorélka.

Mistopfedseda PSP Lubomir Zaoralek: Ja také preji dobré
odpoledne, damy a panové. Sice tady fada poslancl chybi, ale premiér, k-
tery pfedklada programové prohlaseni, je tady pfitomen, takze ja bych rad
se nepfimo obratil na ného, jestli by mné on jako pfedkladatel za vliadu zod-
poveédél nékolik otazek. Protoze ja si pamatuji jesté soucasného premiéra
jako politika pFed lety, ktery mluvil o tom, ze by si pfedstavoval Obcanskou
demokratickou stranu jako stranu jakéhosi lidového kapitalismu, které by
nebyla pravici elitarskou, ale pravdépodobné pravici, ktera by daleko vice
vychazela z lidi, mezi kterymi — doufam — se stale je$té pohybuje. A ja bych
mu proto chtél poloZit otazku, pro¢ nyni, v ¢ase hospodarské krize, fi-
nancni, svétové, tady v nasi zemi predklada programové prohlaseni viady,
které nesplfiuje to zakladni, co by takové prohlaseni mélo udélat, ze totiz
by mélo spole¢nost sjednotit. Takové prohlaseni by mélo spolecnost sjed-
nocovat. PokousSeji se o to vlady fady jinych zemi v Evropé&, nicméné v
Ceské republice je predkladano prohlaseni, o kterém jsem presvédden, ze
naopak Ceskou spolecnost rozdéluje.

Tady to dokonce v téch vystoupenich uz zaznélo. Ja to nechci opako-
vat. Pfipada mi, Zze korunou bylo to posledni vyhlaSeni ministra Kalouska,
ktery navrhuje fesit financovani povodni — coZ nemam za zlé, Ze se hleda
zpUsob, jak financovat povodné, ale ten zplsob, ktery navrhuje pan ministr
Kalousek. Ono stokorunové zvyseni, mésicni zvySeni dané z pfijmu fyzick-
ych osob, to je opét ukazkovy pfiklad opatfeni, které jednoznacné mifi pro-
ti nizkopfijmovym a stfednépfijmovym skupinam. Stejné jako mozné
zvyseni snizené dané z pfijmu, dané DPH, stejné jako ta dalsi opatfeni, k-
terd jsou v programovém prohlageni. Mam na mysli zvySeni poplatku ve z-
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dravotnictvi, 50procentni darn na podporu stavebniho spofeni nebo snizeni
stropu pojistného.

V8imnéte si, vSechna tato opatfeni, kdyz budou takto uplatfiovana, j-
dou proti nizkopfijmovym a stfednépfijmovym skupinam. Erik Best to
dokonce dnes nazval tfidni boj ze strany pravice, tfidni boj vaci vétsing
spole¢nosti. To neni m@j vyraz, ani to neni vyraz zadného socialniho
demokrata. Prosté vy vyhlaSujete véalku nizkopfijmovym a stfednépfij-
movym skupinam. To je to, Eemu nerozumim. Rozumite? Kdyz se podivate
do sousedniho Némecka, tak tam vlada pfichazi s programem feSeni d-
eficitu tak, Ze fika: tfetinu ponesou firmy — to je to, co vy odmitate, pod-
nikové dané - tfetinu ob&ané, tfetinu statni administrativa. Ale vy tady
pfichazite s takto jednostrannym programovym prohlasenim. Dokonce
pan premiér to tady preved| takovym tim povySenym zpUlsobem: budeme
mluvit s opozici, budeme ji trpélivé vysvétlovat, pro€ jsou zmény nutné.
Rozumite, to je to formovani programu zdola? To je ten dialog, o kterém
tady chceme v parlamentu mluvit?

Reknu vam takovy priklad, je ze Spojenych statd, a to je to, co mi chy-
bi v té vasi vizi spoleCnosti, kterou jste nazval svobodnou,
konkurenceschopnou, svobodné kooperujici a jesté néjakou, to jsem za-
pomnél. Ale rozhodné mi v ni chybél jeden strasné dUlezity prvek, o kterém
mluvi napf. Robert Reich, kdyz piSe nedavno o pfi€inach svétové
hospodarské krize. On fika zajimava ¢isla. On popisuje, ze v roce 1928 v
USA, pfed vypuknutim velké krize, byla situace takova, ze jedno procento
t&ch nejbohatsich si rozdélovalo témér 24 % veskerych prijmd. V pribéhu
téch dalSich let se samozfejmé& situace dramaticky zménila, v sed-
mdesatych letech si to jedno procento nejbohatsich rozdélovalo asi sedm
osm procent pfijmud spole¢nosti. A v roce 2008, piSe Reich, je to ¢islo po-
zoruhodné. V roce 2008 opét je to tak, ze to jedno procento spole&nosti si
rozdéluje témér 24 % prijma.

Reich fika, ze problémem neni jenom obchodni nerovnovéha a je chy-
bou, pokud se svadi pfi¢ina krize jenom na to, ze Citané, Japonci a Némci
od nas nekupovali stejné rychle zboZzi, jako si Spojené staty kupovaly od
nich, ale Ze skute¢nou fundamentalni pfi¢inou té krize je nespravedinost, k-
terd nas ruinuje, jak piSe doslova Reich. A fik4, ta svizel je v tom, Ze ve
chvili, kdy jsou pfijmy rozdéleny takto nerovnomérng, tak ti, ktefi je akumu-
luji, je pak investuji do libovolnych komodit, at jsou to nemovitosti, akcie —
prosté podle toho, kde je Sance na velké investice. A vznikaji ty bubliny, k-
teré jsou pficinou krizi.

Takto zjednoduSené se snazim vysvétlit to, Zze dramatickou pFicinou
soucasné hospodarské krize nejsou pouze obchodni nerovnovahy, ale so-
cialni nerovnost a nespravedinost rozdélovani. To je popis krize, to je deba-
ta, ktera se dnes ve svété vede. A ja si myslim, Ze v tom programovém
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prohlaseni i ve vystoupeni premiéra tady ve Snémovné nebyla ani minimalni
reflexe té debaty evropské nebo svétové. Tady je naprosto pouze z-
jednodusené tvrzeni, Ze prosté pficinou nasich problémd je dluhovéa
pravdépodobné lehkomysinost subjektl a statu, které se zadluzily, a nasim
jedinym ukolem je n&jakym omezovanim a Skrty tuto situaci napravit. Ja se
prosté bojim, Ze tento I€k, ktery pfedklada viada v programovém prohlasenti,
vlbec nemusi vést k tomu, Ze se z té krize dostaneme, predevsim pro ty ar-
gumenty, které uz tady zaznély, kdyz se tady mluvilo o podvazovani eko-
nomického rlstu a o tom, Ze léky, které navrhuje programové prohlasent,
vlbec nemuseji byt dostatecné.

Casto je ta filozofie vlastné totozna s tou filozofii, ktera nas do krize
naopak dostala. Kdybychom prosté vzali vazné to, ze to, co potfebujeme
vytvorit, jsou nizké néklady prace a nizké dané, tak to je politika, kterou na-
jdeme tfeba v Bangladési. A pokud vim, tak Bangladé$ vibec neni né-
jakym rychle se rozvijejicim statem. Pfedstava, Ze pouze snizovani nakladl
prace, a branit se jakémukoliv zvySovani pfijmUd do statniho rozpoctu a do
statni pokladny, je cesta, kterd nas zachrani, mize byt velmi naivni. Pro¢?
Protoze v tom programovém prohlaSeni nachazim véci, které podle mé |-
sou dokonce i samy ve vnitfnim rozporu, a chtél bych na jeden, ktery mi pfi-
pada pfikladny, upozornit.

V samém zavéru textu vlada proklamuje, Ze vldda s ohledem na
moznosti statniho rozpoctu soustfedi dostupné finanéni prostfedky do téch
programd a podpor bydleni, jejichZ pfinos je fiskalné pozitivni. Pak ale v
jiné Casti textu fika: Statni podpora stavebniho spofeni bude omezena na
polovinu u v8ech stavajicich i nové uzavienych smluv. U novych smluv pak
bude omezeno pouziti finanénich prostfedkd vyhradné na ucely bydleni.
Takze to jsou podle mé dvé véci, které jsou v zadsadnim rozporu. Ja jsem
pfesvédCen, Ze tato opatfeni, tak jak se tady navrhuji, jsou neakcepto-
vatelnd. A to nejen z téch divodd, Ze mam pochybnosti o pravni ¢istoté to-
hoto kroku, té takzvané retroaktivity, ktera by tady byla pouzita, ale protoze
si myslim, Ze je to typicky pfiklad kratkodobého opatfeni, které de facto v
dlouhodobéjsim nebo stfednédobém pohledu bude mit fiskalni dopady
jednoznacné negativni.

Chtél bych uvést, nasel jsem citaci nameéstka ministra pro mistni rozvoj
Kalouse ze dne 30. Eervna tohoto roku, ktery uvadi podobny pfiklad. V ram-
ci programu Panel, fekl, v obdobi nékolika let byla uvolnéna podpora v
souhrnné vysi 11 mld. a tim se aktivovaly privatni zdroje ve vySi 50 mid. A
tak z pfimych dani navic stat inkasoval 9,5 mid. K&.

Stavebni spofeni, to je obdobny pfipad. A mé pfekvapuje tato aktivita
ministra financi Miroslava Kalouska, protoze bych si tady dovolil ocitovat
z jeho vystoupeni z deniku Pravo z 15. zafi 2008. Cituji tedy ministra
Kalouska: ,Nikdy jsem nefekl, nikdy jsem neuvazoval a rozhodné& nikdy
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nenavrhnu zruSeni stavebniho spofeni.” Ministr tady v tomto vystoupent
pfipustil, Zze se bude zabyvat maximalné efektivitou tohoto nastroje, ale
likvidovat jej tedy rozhodné nehodla.

Tehdy jsem se mu nedivil, protoZe jsem rozumél tomu, ze stavebni
spofeni ma vlastné obrovsky pozitivni dopad na ekonomiku. Jen
pfipomenu, ze stavebni spofitelny poskytly za 16 let své Cinnosti Uvéry v
celkovém objemu 472,5 mld. Pokud v zivotnim pojisténi je dnes naku-
mulovano 169 mld., v penzijnim pfipojisténi 201 mid., tak ve stavebnim
sporeni je to 415 mld. Jsou to prosté prostfedky, které byly z 34 % pouzity
na bydleni, z 18 % na vybaveni domacnosti ze 16 % na studium z 20 % na
jiné spotrebitelské ucely nebo na zdravotni péci.

Také bych rad tady pfipomnél, Zze pan Zajac, va$ dnedni poradce,
muUZe potvrdit, Ze na Slovensku byl v roce 1997 podobny proces omezeni
Ucelovosti, jak o tom mluvi pan Kalousek, zaveden a vlada jej o dva roky
pozdgji vratila do pdvodnich hodnot, protoZze znamenal faktickou likvidaci
tohoto systému.

Ja to fikam proto, ze pfedstava, ze podobnymi opatfenimi se uSetfi,
mlze byt platnd jenom pouze ve velmi kratkodobém pohledu. Ve
skute¢nosti stfednédobé tady tyto operace budou naprosto nevyhodné.

Tady se mluvi o dluhu, ktery je tfeba snizit, abychom nezili na ukor
pfistich generaci. Ale ja se obavam, Ze cilem planovanych reforem neni ty
dluhy splatit, spi§ se pfesunou z téch verejnych rozpoc¢tl na Ucty domac-
nosti a lidé budou nuceni se zadluzovat na $kolném, jak uz se ukazalo, bu-
dou se zadluzovat na zdravotni péci, budou se zadluzovat na bydleni,
mozna i na zaplaceni téch zakladnich potfeb. Takovéto pouze pfesunuti d-
luhu bude vysledkem, pokud zruSime tyto stimuly, které se pouzivaji nejen
v CR. Stavebni spofeni na bydleni je zvla$tni typ neobvyklého zbozi, které
v8ude na svété, dokonce i pravicovymi vladami, dokonce i za Margaret
Thatcherové, je podporovano podobnymi zpUsoby. To nenf zadny levicovy
napad.

Takze takovyto zasah a destrukce toho systému bude znamenat pouze
to, co fikam, Ze lidé prosté — velice se snizi moznosti pofidit si bydleni a lidé
se prosté budou zadluZovat. Ze to dokonce vytvofi krizovy proces, protoze
nebude mozné se normalnim zplsobem k t&ém komoditdm dostat. A mlu-
vim, to je vlastné to, co fika Robert Reich. Robert Reich fika, ze kdyz se tak-
to rozejdou ty pfijmy, velké pfijmy malé skupiny nejbohatSich, a ty ne-
dostatecné pfijmy, sniZujici se prdmérné pfijmy, tak vysledkem je zad-
luzovani velké Casti obyvatelstva. A fika, Ze ta nemovitostni bublina, ktera
vznikla v americké ekonomice, je pravé dlsledkem téch sniZujicich se
pramérnych pfijma.

Ja se prosté obavam, Ze to, co se navrhuje v tomto programovém
prohlaseni, vlibec nemusi byt odvracenim krizovych jev(, ale dokonce to
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mUze vést k jejich narlstani, protoze se ten vnitfini dluh bude naopak
zvétSovat. A prél bych si také to, aby to nebylo tak, jak fikal pan premiér,
Ze nam budou trpélivé vysvétlovat, pro¢ jsou zmény podle pfedstav viadni
koalice nutné, ale kdybychom tady v parlamentu se o téch vécech vazné
bavili a byli ochotni se skutené naslouchat. Protoze ja bych mohl mluvit o
celé radé dalsich prikladl, jak uZz jsem mluvil i vefejné naptiklad o umyslu
rusit desitky ambasad. Jsem presvédcen, ze opét kratkodoba uspora 150
miliard mize znamenat daleko vyznamnéjsi ztraty ve stfednédobém hori-
zontu. Prosté jsem pFesvédCen, ze pausalni Skrty, nebo dokonce plosné
Skrty maji velmi spornou efektivitu. A domnivam, Ze zodpoveédna viada, via-
da, ktera by skutecné chtéla byt rozpoctové zodpovédna, se prosté nevy-
hne daleko sofistikovanéjsi metodé hledani Uspor. Prosté to neni jenom
otazka plosného seskrtani. Tak jednodus$e to nepujde. Dokonce tato meto-
da mize vést ke ztratam. Byl bych rad, kdybychom o tomto ve Snémovné
nejenom dnes, ale pfisté velmi vazné mluvili.
Dékuji za pozornost. (Potlesk z lavic v levé ¢asti salu.)

Predsedkyné PSP Miroslava Némcova: Dé&kuji panu kolegovi
Zaoralkovi. Prosim nyni o slovo pana poslance Pavla Hojdu, po ném je pfih-
|&8en pan kolega Jifi Dolejs.

Poslanec Pavel Hojda: Dobry den, pani prfedsedkyng, vlado, milé
damy a vazeni panoveé.

Dnes predstoupila viada Ceské republiky sestavena ze zastupc(i koal-
i¢nich stran pfed Snémovnu Parlamentu Ceské republiky se svym vladnim
prohladenim. Nebudu se vénovat celému viadnimu prohlaseni, ale pouze
Castem tykajicim se dopravy, energetiky a podnikatelského prostredi.
Pokusim se vzdy pfednést Cast z viadniho prohlaseni, alespon v nékterych
partiich, a porovnat tato viadni prohlaseni s pfedvolebnimi sliby koali¢nich
stran. A sougasné bych Fekl, jaké stanovisko k této oblasti ma KSCM.

Nyni budu citovat z volebniho programu, respektive z vladniho
prohlaseni: Vlada zachova vysi investic do dopravni infrastruktury. Vedle
prostfedkl statniho rozpod&tu zapoji do financovani rozvoje dopravni infras-
truktury také PPP projekty a zejména zefektivni ¢innost Statniho fondu do-
pravni infrastruktury a investorskych organizaci Ministerstva dopravy.

Co k této problematice slibovala ODS pred volbami? Investice do do-
pravni infrastruktury, podpora soukromych investic, zfejmé& se asi jedna o
PPP projekty, urychlena dostavba dalni¢ni sité a Zelezni¢nich koridord,
obchvatd a kli¢ovych liniovych staveb.

TOP 09: Zachovat vefejné vlastnictvi infrastruktury, urychlené dobu-
dovani chybegjicich Usekl délnic, rychlostnich silnic, Uprav silnic I. tfidy
v&etné napojeni na evropskou sit.
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Véci vefejné: Dostatecné kvalitni a husta infrastruktura, navyseni
finanénich prostfedkd do dopravni infrastruktury, modernizace
Zelezni¢nich koridord a obchvaty.

Komunisticka strana Cech a Moravy se shoduje se zaméry koaliénich s-
tran vyhlasovanymi pred volbami. Pripousti i moZnost vyuziti PPP projekt(
zejména na ¢asti rychlostnich silnic a dalnic, které jsou dle zamérl vystav-
by liniovych staveb posouvany dale v ¢asové ose, a tim myslim tfeba az
nékdy k roku 2020. Vyhlaseni nékterych ¢lend viady mé ale silné znepoko-
juje. Vlada chysta drastické omezeni vystavby dokonce jiz rozestavenych
Usekl rychlostnich silnic a dalnic a Zelezni¢nich koridord. BohuZel do d-
nedniho dne jsme se nedozvédéli, o jaké useky se bude jednat, o jaké ko-
ridory se bude jednat, i kdyz sem tam v tisku se objevi nékteré zpravy. To
definitivni by udajné mélo byt sdéleno 13. srpna tohoto roku. O pfiprave a
zahajovani staveb velmi potfebnych pro dobudovani zivotné dilezitych ko-
munikaci a Zeleznic se jiz nehovofi a hrozi, ze pokud budou prosazeny
zameéry této vlady, budeme potfebnou infrastrukturu budovat jesté v roce
2200. A to neni vymysl. Takova vlada ovéem v této oblasti dlveéru urcité do-
stat nemUZze.

Dale vliadni prohlaseni: Vlada nastavi transparentni postupy v zadavani
vefejnych zakéazek Upravou svych vnitfnich norem a pfipadnymi dalS$imi
zménami v zadavaci praxi.

Co k tomu ODS? Pouze zminka o zakazkach bez dalsiho ur¢eni. TOP
ani V&ci vefejné se v této oblasti nijak zvlast nezmiriovaly.

Komunisticka strana Cech a Moravy samoziejmé usiluje o transparent-
nost postupu zadavani vefejnych zakazek.

Jaky je soucasny stav? V mnoha pfipadech velmi tristni. Existuji firmy,
které ziskavaji vefejné zakazky a tyto zakazky, aniz by samy realizovaly,
predavaji dals§im subdodavateldm, mnohdy s nejasnou majetkovou struk-
turou. Samozfejmé mnohdy i tyto firmy jsou s nejasnou majetkovou struk-
turou. Ale to pfedavani subdodavek uz neni za 100 % ceny vysoutézené,
ale mnohdy to byva za 50 az 20 % vysoutéZené ceny. Tyto firmy, jak uz
jsem fikal, maji nejasnou majetkovou strukturu. Velmi dllezité ale je zajistit,
aby u liniovych staveb nejenom stavby jako takové se zlevnily, coz uz v
podstaté tvorba téchto zakdzek naznacuje, Ze moznost zlevnéni je, ale
vykup pozemkd u nas ¢ini, a bylo to nékolikrat sdéleno dokonce i na jedné
konferenci, ktera byla organizovana Uradem vlady, tak u nas &inf cca 28 %
ceny finalnf stavby. A tady je mozné se dostat v pfipadé, ze bychom pos-
tupovali stejnym zpldsobem jako tfeba v Némecku nebo v Rakousku, tak se
dostat minimalné o 25 % finalni ceny nize.

Dal&i viadni prohlasenti: Vlada odlozi zavedeni elektronickych vinét mis-
to dalni¢nich znamek pro osobni automobily do doby pfijeti celoevrop-
ského feSeni nebo vykonového zpoplatnéni. Vliada bude pokraCovat ve
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spolupréci s kraji a obcemi v analyze moznosti rozsifeni mytného na silnice
nizsich tfid pro nékladni dopravu. Stanovi jasna kritéria, aby byly vyuzivany
dalnice a obchvaty obci.

ODS ve svém volebnim programu v této ¢asti nema zminku o odlozeni
elektronickych vinét ani o rozsifeni mytného na silnice nizsich tfid. TOP 09
chtéla resit nedostatek financi spravedlivym vykonovym zpoplatnénim nak-
ladni dopravy pfi sou¢asném zrudeni silnicni dané. Véci vefejné se v této
oblasti nezminovaly.

Nyni ke KSCM: My jsme pro odloZeni platnosti elektronickych vinét. Od
samého pocatku usilujeme o to, aby byly zpoplatnény pro nakladni do-
pravu nad 3,5 tuny v&echny silnice v Ceské republice.

K odlozeni elektronickych vinét a k tomu vlastnimu zpoplatnéni, tak jak
je ve vladnim prohlaSeni: Bude asi velmi obtizné docilit toho, aby v rozum-
né dobé, tedy cca v obdobi péti let, byly sjednoceny systémy zpoplatnéni
zemi celé evropské sedmadvacitky.

Kazda zemé vyuziva zpravidla jinych systémd a zména systému zna-
mena pomeérné vysoké néklady, které budou hlavni brzdou urychleného s-
jednoceni, napfiklad na zakladé vyuziti systému Galileo a telematickych s-
luzeb. V této oblasti se samozfejmé nebranime spolupraci a je zapottebi,
aby doopravdy ke sjednoceni doslo pokud mozno co nejdfive, a vykonové
zpoplatnéni u nakladni dopravy nad 3,5 tuny na celé siti bude mit urcité
nasi podporu.

Obavam se, Ze elektronické vinéty, které mohly pfinést jednu vyhodu, a
to nasledujici, tam by byla stoprocentni kontrola vSech, ktefi uzivaji
rychlostni silnice a dalnice na rozdil od kontroly téch, ktefi si kupuji dalni¢nf
kupony, tam je kontrola pouze namatkova, a je celkem znamo, ze zejména
ve velkych primyslovych aglomeracich tam, kde se uziva i dalnice pro ob-
jezdy a obchvaty, tak cca az 30 % nema dalni¢ni znamky, Cili vyuziva v
podstaté rychlostni silnice a délnice nacerno.

Nyni k energetice. Vladni prohlaSeni: Vlada bude pokraCovat ve
zvy$ovani energetické bezpednosti Ceské republiky predevéim diverzi-
fikaci energetickych zdrojd a prepravnich tras. Vlada bude podporovat
dalSi prohloubeni a roz8ifovani ¢innosti energetické burzy, ktera prokaza-
telné sniZila pfedchozi enormné rychly rlst cen elektfiny. Vliada zefektivni
fungovani regula¢nich Uradd a zvazi moznosti slouceni téch regulacnich
Uradl, u kterych je to kompetentné mozné a ucelné. Vlada vyhodnoti
navySovani podilu bioslozky v motorovych palivech a rozhodne o dal$im
racionalnim ekologickém a i ekonomicky pfijatelném postupu v této oblasti.

Koali¢ni strany vesmés obdobné& navrhuji feSeni energetické
bezped&nosti Ceské republiky diverzifikaci zdroji a prepravnich tras.

Komunisticka strana Cech a Moravy ma obdobné stanovisko, ale je nut-
né zdlraznit, Ze diverzifikaci a energetickou bezpe&nost Ceské republiky je
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nutné fesit pfedevsim v Uzké spolupraci se zemémi Evropské unie a nesnazit
se vlastni bezpecnost v energetice fesit na ukor zemi Evropské unie. Tady
bych jenom chtél pfipomenout, Zze napfiklad participace na vystavbé ply-
novodu Nabucco nemusi byt zrovna tou nejlepsi sézkou na zajisténi
bezpecnosti, protoze vime, Ze to povede pfes Uzemi, kterd jsou politicky vel-
mi nestabilni, zejména v asijské ¢asti.

K otazce energetické burzy. Energeticka burza — a tady bych chtél up-
ozornit, 2e KSCM se zavedenim energetické burzy nesouhlasila od samého
pocatku. Jestlize ve vladnim prohlaSeni je zminka o tom, Ze energeticka
burza zlevnila pfedchozi nardst elektrické energie, tak je zapottebf ale fici,
Ze energetickd burza byla hlavni pfi¢inou toho, ze se nesmirng, o desitky a
dokonce sta procent, zdrazila elektricka energie nejen pro domacnosti, ale
i pro podnikatelské subjekty. Takze energetickd burza nebyla a neni pfici-
nou toho, Ze dochazi ke zlevnéni, ale naopak.

K podnikatelskému prostfedi. Viadni prohlaSeni: Viada predlozi nové
definované podminky pro pfimé zahrani¢ni investice, které musi pfispivat k
dlouhodobému inteligentnimu a udrZitelnému rlstu konkurenceschopnosti
Ceské republiky a které budou rovnocenné pro tuzemské i zahraniéni pod-
nikatele. Vlada se zasadi o lepsi vyuzivani nabidky prdmyslovych zoén,
zlepsi marketing, pfileZitosti pro investory v Ceské republice z prioritnich
zemi. Soucasti aktivnéjsiho pfistupu k investicim bude také zlepSeni sluzeb
pro zahraniéni investory v Ceské republice pfi vyuzivani kapacit vysokych
gkol, vyzkumnych a védeckych pracovist.

Na jedné strané vlada hovofi o nové definovanych podminkach pro
pfimé zahrani¢ni investice, ale nedefinuje, jakym smérem, jestli zpfisni tyto
podminky, anebo dale jesté vice zvyhodni zahrani¢ni investory oproti in-
vestor(im a podnikateltim z Ceské republiky.

Co se tyCe zvyhodnéni podminek pro zahrani¢ni investory pfi vyuzivani
kapacit vysokych 8kol a vyzkumnych védeckych pracovist, je to otazka, z-
dali doopravdy na$e podnikatelské subjekty, naSe firmy, nedostatec¢né
vyuzivaji tato pracovisté, a myslim si, ze vlada by se méla naopak soustfed-
it na to, aby nasi podnikatelé, nase podnikatelské skupiny tyto kapacity
daleko vice vyuzivali, a samozfejmé na to pfipravit podminky.

Hovoff se rovnéz o lepsim vyuZivani nabidky prdmyslovych zén, ale
chybfi prezentace konkrétnich krok( pro urychlené dokon&eni potfebné do-
pravni infrastruktury, ktera je zakladem mozného ekonomického rozvoje
Ceské republiky. Ceska republika je totiZ, a to asi nikdo nezpochybni,
primyslovou exportné orientovanou ekonomikou, ktera je nesmirné zavisla
na moznostech a propustnosti dopravni infrastruktury. A co se chysta v do-
pravni infrastrukture, to uz jsem komentoval pfedtim.

Jesté nez bych se dal k zavéru, ktery asi bude zcela jasny, tak bych
jenom kratce chtél okomentovat vystoupeni svého predfeCnika pana
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Zaoralka k otazce, jak se chova souCasny kapitalismus, jaké jsou moznosti
a jaké fedeni. J& nabyvam pomalu dojmu, ze praveé ty nejbohatsi skupiny
se uZ dostavaji ne do rozvinutého kapitalismu, ale vraceji se témér k feu-
dalismu a asi se zfejmé& domnivaji, Ze ostatni, ktefi nejsou tak uspésni, jsou
tady od toho, aby jim slouzili az do roztrhani téla a pokud mozno za co ne-
dalismus.

K tomu zaveéru. Vladni prohlaseni doopravdy v mnoha smérech, tak jak
uz fikali néktefi mi predrecnici, plsobi zcela nekonkrétné, mnohdy i pro-
tichidné a nedava zaruku pottebného trvale udrzitelného rozvoje Ceské re-
publiky, a proto j& samoziejmé s timto viadnim prohlaSenim a s ddvérou
vladé nebudu souhlasit. (Potlesk z fad poslancti KSCM.)

Pfedsedkyné PSP Miroslava Némcova: To byl pan poslanec Pavel
Hojda. Nyni prosim o slovo pana kolegu Jifiho Dolej3e, po ném je pfihlasen
pan poslanec Jeronym Tejc.

Poslanec Jifi Dolejs: Dékuiji, pani pfedsedkyné. Dovolte, abych i ja se
ve stru€nosti vyjadrfil k pfedlozenému programovému prohlaseni a ke
zddvodnéni, pro¢ ani mné nepfijde rozumné zvednout ruku pro dlvéru té-
to vlady. Ja vim, Ze by si mnozi préli, aby ta dlvéra byla vyslovena bez fedi,
koneckoncd maji na to majoritu, kterou mohou semlit cokoliv, ovéem to, Ze
tady slySi nejenom oni, ale i vefejnost jiné pohledy, tak si myslim, Ze to neni
zcela bez vyznamu, protoze moznost porovnat jiné pfistupy, které existuiji,
je vzdy potfebnd, a nemysleme si nikdo z nas, at jsme momentélné v opozi-
ci nebo v koalici, Ze nutné musime byt nejchytfejsi.

Prvni otazka, které bych se rad dotkl, je, Ze mi nejenom v programoveém
prohladeni, ale ve vSech uvahéach, které probleskuji ven, chybi jasné kon-
cepéni jadro toho, co se chce. Mné nestali ten medidlni nazev ¢i logo, ze
vlada se oznacila za vladu rozpocCtové odpovédnosti. J& bych rad védél,
jak si tuto odpovédnost pfedstavuiji, jak chtéji fidit viadu nejenom dnes, kdy
prosi o ddvéru, ale za tyden, za mésic, za rok, a dokonce, co svymi kroky
vyvolaji, az toto volebni obdobi bude koncit a budeme Fesit co dal. A bo-
huzel vidim, ze praktickymi kroky vlada, kterd jiz nastoupila do svych
Uradd, tak klickuje v nadéji na to, ze ekonomika se dostava do oZiveni, chy-
bi ji dlouhodobéjsi vize, které by namixovaly jak konsolidaéni, tak i prords-
tovou politiku, a zdani zmén, které nabizi, jako by nemélo alternativu.

Mozn4, Ze tim noCnim hlidacem nasi vlady by mél byt znovuobnoveny
NERV ¢&. 2, ale bohuzel to nastavované zrcadlo, které od négj pfijde, je
tro8ku naruseno tim, Ze pluralita diskusi expertl je bohuZel zUzena na
ur¢ita jména. A ja si nemyslim, ze NERV 1, ktery fungoval v dobach krize a
ke kterému mohou byt a také jsou urcité vyhrady, se kvalitativng, zasadné
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zlepsil, pokud jsme vyménili napfiklad jméno Martina Jahna za pana
Bezdéka nebo pana Kunerta za Pavla Kysilku. Zkratka — je to sbor velmi
jednostranné zaméreny.

Ktera témata, myslim, nejsou diskutovana, popfipadé dostatecné
zohlednéna? PredevSim to, Ze souCasné ekonomické oziveni je velmi
kfehké. Je to mozna dokonce eufemismus. Nékteré ekonomiky jesté ani ne-
nasly své dno a Ceska ekonomika se nedostala ani na predkrizovou
uaroveri. Cisla — jednoduge to Ize doloZit tim, Ze kapacita pramysiu je na 84
procentech a obrat zahrani¢niho obchodu je stéle jesté nékde kolem roku
2007.

Cili v jaké jsme vibec etap&? Odpovida to, co vlada navrhuje, této e-
tapé&, nebo miji uplné cil a misto Iéku nabizi néco, co bude spise Skodit?

Druhd, také koncepcni otazka, je — oteviené fFici, jaky osud chcete
pfisoudit socialnimu statu. Samozfejmé, Ze predstavy o socialnim statu mo-
hou byti rdzné. Navody, jak ho zlepsit, zefektivnit, zmodernizovat, se také
mohou liSit. Ale neni to nédhodou tak, Ze samotny pojem socidlniho statu se
dostal na Cernou listinu a Ze sice mluvite spiSe o taktickych korekcich, k-
teré by meély eliminovat to, Ze jsme Udajné zili nad poméry, ale ve
skute¢nosti chcete socialni stat jako takovy, jako fenomén, ktery se po
desitky let formoval v Evropé, zrudit Gpln&? Reknéte to rovnou, protoze v
tom pfipadé misto solidarity je vasi prioritou ekonomické donuceni.

Vlada rozpoctové odpovédnosti by znamenala, ze vnima komplexné
problematiku spole¢nosti z pohledu rdznych skupin obyvatelstva. Nenf to
komplexni pohled, pokud dominuji vybrané podnikatelské zamy. A
jestlize sly§ime predevsim o plodném 8krtani vydajd metodou bud z
leknuti, nebo jako alibi v&ci pfistich, tak si uvédomme, Ze touto metodou
vyvolame odlozené vydaje, ze zkratka u statu, u vefejnych sluzeb, to nenf
tak, Zze zavfeme trafiku a ,ono se to néjak vyresi“. Ty odlozené naklady
prosté pfijdou. At jiz to je problematika plateb za statni pojisténce, nebo
je to otazka seskrtani aparatu verejné moci statu a samozfejmé dalSich
verejnych korporaci, protoze jestlize stat nebude moci efektivné fungo-
vat, budeme ztracet. A jestlize tam nechame jenom péar arednikd, na k-
teré nam zbude, a nepostarame se o jejich kvalitu, nebude ani
konkurenceschopny se soukromym sektorem. Toto je, myslim, vyznamna
koncepéni vyhrada.

Uvédomme si, Ze zejména rozpoctova politika, o které se dnes tak Cas-
to mluvi, Ze rozpoc€et neni jenom pasivni erar, hrneCek, kam setfeseme
dukaty a néco si za to koupime, a kdyz penize dojdou, tak si holt pockame.
Je to také néstroj hospodarské politiky. Je to aktivni nastroj hospodarské
politiky, jak rozvoje zemé, tak i zajisténi klicovych vefejnych sluzeb. A kdo
toto nechépe, tak neni politikem, ktery vnima problematiku komplexné.

Ja nechci mluvit o feznicich. Nechci dokonce mluvit ani o rozpoctovych
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orangutanech. Také mimo jiné proto, ze tato vzacna opice ma oranzovou
nitivni schopnosti tohoto primata jsou myslim na vys$S8i drovni, nez aby m-
ruCel stale totéz, v tomto pfipadé: Skrtat, Skrtat, Skrtat.

Druhd moje pfipominka ¢i blok pfipominek sméfuje k patefi
hospodarské politiky, zejména makroekonomické politiky, popfipadé vlivu
na mikroekonomické prostfedi. Logicky nejvétsi politikum jsou dané. A
dovidame se od této vlady, Ze darové bfemeno sice nema ani rlst, nema
ani klesat, ale ten balik opatfeni, ktery se pfipravuje, samozfejmé& darnovy
systém néjak ovlivni. Ale bohuzel — zddrazfuji bohuzel — ne smérem, Ze
spravedlivéji rozdéli naklady na provoz statu, néklady na sanaci téch $kod,
které zpUlsobila vidda predchozi, resp. predpredchozi, a dopady mez-
inarodni krize. Bohuzel, a to nam bylo pfed volbami zamlI€eno, se Silha s-
mérem k nepfimym danim, které, jak znamo, nemaji rovny dopad, protoze
stovka pro chudéka je néco jiného nez stovka pro top manazera.

Pro¢ je efektivni progrese tabu? Pro¢ se o tom nesmi mluvit? Pro¢ jsou
tady jenom Siditka, narovnani degrese v pfijmech? Manévruje se kolem
daniovych Ulev. To je v8echno, ¢eho miZzeme na tomto poli dosahnout? A
perla na konec — dariova amnestie. Takze ty, ktefi poctivé plati dang, ty
zkasirujeme. A ty, ktefi si odvadeéli svoje dukatky nékam do darovych rajd,
ty zlegalizujeme. No to opravdu vyfesi hodné.

Dalsim velice citlivym, a ne jenom politicky, ekonomicky, ale i socialné
citivym tématem je spravedlivd odména za praci. Kdyz od lidi chceme
vetsi nasazeni, musime je také umét zaplatit. A spravedliva odména, to je
to, co v této zemi uz dlouho chybi. Néktefi maji tolik, ze to ani neumi utratit.
A i kdyz se diskutuje — a nékteré kroky uz se ucinily u nehoraznych odmeén
nékterych velkych firem, zejména statnich firem — myslim si, Ze diferenci-
ace odmeénovani je stale velka.

A jestlize chceme Setfit na statnich zaméstnancich a pfijmout filozofii
privatni sféry, Ze budeme konkurovat svétu zejména mzdovym
dumpingem, tak se samozfejmé dostavame do situace, kdy prace nebude
motiva¢né v poradku, kdy lidé budou pracovat ze zoufalstvi, a nikoliv s
chuti, tvofivé, a jak se slusi na inovativni ekonomiku, také s napadem. VZzdyt
nemusime hned zvySovat objem mzdovych prostfedkd, prostfedkd na
platy. Staci, kdyz se zamyslime nad diferenciaci a kdyz to, co uSetfime na
top pfijmech, pouzijeme na to, Ze zvedneme minimalni mzdy, zvedneme ty
mzdy, které jsou podprdmérné, a tém lidem, ktefi jsou takto odmériovani,
dame alespon jakous takous jistotu.

Treti téma, které je vysostné hospodarfskopolitické, je problematika
hospodarského rlstu. J& uz jsem mluvil o tom, Ze to oZiveni, které je ve
svété, v Evropé, i u nas, je velmi kiehké. Tudiz si nemdzeme dovolit se té-
to problematice nevénovat, popfipadé se spolehnout na to, ze to vyresi za
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nas zahrani¢i nebo ze kdyz utratime nékteré vladni kapitalové vydaje, tzn.
nasypeme investice extenzivné — zdUrazriuji extenzivné — utratime tyto
prostfedky ve vefejnych zakazkach, ze udélame maximum pro to, aby-
chom doséhli lepsiho rdstu. Vzdyt pfece se shodneme na tom, Ze chceme
ekonomiku ne extenzivné rostouci, ale inovativni, ekonomiku, kde nasim
hlavnim konkurenceschopnym faktorem je socialni kapitél. A ten socialni
kapital jaksi v téch dokumentech vlady nevidno.

Nemdzeme véfit v zahrani¢ni oziveni, kdyZ jsme neudélali nic ani pro
zlep&eni teritorialni struktury zahrani¢niho obchodu, kde podpora odbytist,
ktera jsou rostouci, je Spatna, kde stale mame nejsilngjsi, dalo by se fici
skoro neménnou, vazbu na ekonomiky, kde se €eké druha vina krize, takz-
vana V-kfivka vyvoje.

Rovnéz tak doméci trh. Je pravdou, Ze naSe ekonomika je mala,
otevfena, citliva na zahrani¢ni obchod, ale také pro podstatnou Cast Ceské
vyroby je dulezité, jak ten doméacf trh funguje, jak nam roste nejenom mal-
oobchodni spotfeba, ale i viadni spotfeba atd. Takze tady nedostateCnost
ma nejenom dopad na zivotni Uroven, ale také na ekonomicky rdst.

Pokud bychom meéli hovofit o nékterych konkrétnich kapitalovych vyda-
jich vlady, tak se dotknu tématu, o kterém hovofil jiz mdj predrec¢nik.
Samozrfejmé nejvétSim napucankem ve verejnych financich je, pokud jde o
kapitélové vydaje, Statni fond dopravni infrastruktury a doprava. Hodné se
toho namluvilo pfed volbami o dopravnich investicich, o tom, jak se na do-
pravnich stavbach neefektivné utraci, a odpovédi na to, jak to zménit, po-
vazuji za nedostatecné, protoze se docist jenom néco o tom, ze vySe in-
vestic do dopravni infrastruktury bude zachovana a Ze technika
vybérovych Fizeni se bude mirné zlepSovat, tak to si myslim, ze je malo!
Vzdyt zde plytvani skute¢né dosahovalo objemu desitek miliard korun.
Budou i nadale kontrakty, které uz jsou uzavfeny, a proto asi to neni mozné
zménit ze dne na den, budou i nadale uzavirany za nadsazené ceny,
pokud bude v této zemi, v této oblasti i nadale kartelizované prostfedi!
Pokud nesdhneme na toto, tak se nic nezméni! A nevyfesi to modni, i kdyz
svym zplsobem uZ staronova koncepce PPP projektl, protoZe i koncese s
privatnimi partnery, strategickymi partnery, jsou a také budou pfedmétem
kartelizovaného prostredi, zajmu hract, kde nejenom néjaké razitko Ured-
nika, ale silny ekonomicky zajem rozhoduje. Jestli vyménime né&jaké razitko
za pocitacovou signaci, tak tim pfili§ mnoho nezménime. Tady razitko nenf
v8emocné, tady je razitko jenom nastrojem. Takze oblast dopravnich in-
vestic nemlze byt feSena tim, Ze si sedneme a jeden den vSechno
seskrtame, ale Ze systémové, a to ¢im dfive, tim l1épe, pfedlozime navrh, jak
tady uSetfit desitky miliard. Ne, Ze by se neutratily; investovat je tfeba, ale
investovat efektivne.

A tim se dostavam k problematice multiplikatort, protoze multiplikatory
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jsou pro dosaZeni rdstu velmi dilezité. Je pravdou, je realitou, Ze daleko
rychlej$iho a silngjsiho multiplikacniho efektu dosahujeme ne v zahajeni
velkych dopravnich staveb, silnic, ale v oblasti bytové vystavby. Nevidim
dlvod, pro¢ bychom se meli trapit nad tim, Zze nékteré rozjeté realitni pro-
jekty na drahé rezidencni bydleni se ted momentéalng, kdyz ted ceny téch-
to nemovitosti jdou doll, Ze se obtiznéji splaceji. Nas by mélo daleko vice
trapit, Ze nejsou na trhu bydleni nabidky socialnich bytd, startovacich bytd.
A tady investi¢ni efekt by dal daleko rychlejsi efekt a i daleko vétsi narlst
zaméstnanosti.

Posledni moje poznamka je také investi¢niho charakteru. Mozna tusim,
mozna se to da i dolozit urCitymi citacemi, ale obecné plati, ze v dobéach,
kdy se 8etfi, dochazi ke konfliktdim z&jmU byznysmenl a zajmU na trvale u-
drzitelny Zivot, resp. na zdravé Zivotni prostfedi. Bylo by velmi nestastné,
kdyby tato vlada, kterd mé blizko k nékterym podnikatelskym kruhtm, aby
§la cestou proti proudu — regulaci v této oblasti, aby zmék&ovala stan-
dardy, misto aby se daleko vic zamyslela nad tim, Ze perspektivu nam da-
ji zelené investice. Nevracejme se do ekologického pravéku, mysleme na
budoucnost! Dékuiji. (Potlesk poslancti KSCM.)

Mistopiedseda PSP Lubomir Zaoralek: Zadam dalsiho pihlageného,
Jeronyma Tejce, a pfipravi se Martin Pecina.

Poslanec Jeronym Tejc: Vazena viado, vazené kolegyné a kolegové,
kazda vlada chce pro ob&any to nejlepsi, nebo alespori se tak tvafi.
Rozhodujici nakonec, jak jsme to vidéli i v minulosti, nebudou slova nap-
sana v programovem prohlaseni, ale Ciny. A bylo by asi naivni oCekavat, ze
programové prohlaseni bude samo o sobé& obsahovat jen negativni infor-
mace a negativni zpravy. Je to predevdim soubor cild, které chce viada
naplnit, a v mnohych neni fe€eno, jakym pfesnym smérem se tato opatfent
vydaji anebo jakym zplsobem budou realizovana.

| toto programové prohladeni obsahuje fadu bodU a cill, se kterymi se
mohu ztotoZnit. Musim si v8ak klast otdzku, zda se shodneme na zpUtsobu
realizace, na cesté, kterou chceme tato opatfeni naplfiovat, ale i otazku,
zda mazeme véfit lidem, jako je Petr Necas, Jifi Pospisil, Miroslav Kalousek
a dalsi, ktefi sedéli ve viadé Mirka Topolanka vice nez tfi roky jako jeho loa-
jalni ministfi. A s vladou, ktera tady viadla, mame své zkusenosti! A ona ta
vldda méla v mnohém podobny program, méla v mnohém podobné cile a
musim fict, Zze kdyz jsem Cetl programové prohlaSeni v nékterych
oblastech, tak jsem zazival ur&ité déj

Jmenoval bych tfi véci, ke kterym se tehdejsi vlada také ve svych s-
trategiich nakonec zavéazala. Byl to napfiklad navrh na vytvoreni spe-
cializovaného senatu u vyssiho soudu a na vytvofeni zvlastniho utvaru
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plUsobiciho pfi vrchnim statnim zastupitelstvi. Cilem mélo byt omezeni
korupce. Tento Ukol sama viada 24. 9. 2007 zruSila. Stejné vlada navrhla
a méla prosadit zamér zakona o tzv. legitimnim lobbingu. Tento ukol byl
také zruSen 27. 6. 2007. Stejna vlada méla v programu névrh vécného
zameéru pravni Upravy na zvySeni hmotné odpovédnosti zaméstnancl a
vefejnych funkcionard. Také sama tato vlada ukol 27. 6. 2007 zrusila.
Proto jsem skepticky, ze tyto tfi obdobné body, které jsou obsazeny v
programovém prohlaseni této vlady, budou nakonec napinény.

Je tady tedy otazka na premiéra Petra NeCase a na dal3i ministry, ktefi
hlasovali o zrueni téchto Ukold, pro¢ tak ¢inili a jak jim mame veérit, ze
kroky, které jsou nyni popsany v onom programovém prohlaseni, s nimz
vlada predstupuje a uchazi se o divéru Poslanecké snémovny, budou
napinény.

Pak je tady diskuse o onéch cestach, o tom, jaky skutec¢ny vyznam bu-
dou mit jednotlivé body. Pokud zfidime specidlni statni zastupitelstvi a
budeme se snazit pravé touto cestou bojovat s korupci, tak to miZze mit dva
efekty. Jednak mlze vzniknout organ, ktery bude velmi dobfe odborné vy-
baven, bude mit jasnou garanci nezavislosti, budou tam zdatni a motivo-
vani lidé, kteff budou mit dobré podminky pro svou préaci. Anebo také maze
vzniknout organ, kde budou dosazovani lidé na zakladé politickych kritérii.
Budou to statni zastupci, ktefi budou dobfe ovladatelni, zamé&feni na opozi-
ci a slepi vUc¢i prohfeskdm koalice. VZdy bude zéaleZet na zplsobu prove-
deni. Vzdy bude zalezet na tom, jaké konkrétni navrhy se v této oblasti
nakonec v této Snémovné objevi. Doufam, a jsme pfipraveni jisté diskuto-
vat i o tomto navrhu zédkona, Ze pljdeme cestou prvni.

Navrhovali jsme tady dvakréat jako poslanci socialni demokracie navrh
z&kona o lobbingu. Byl vzdy odmitnut pfedevsim zastupci ODS. Navrhoval
tady pan exministr Pecina zavedeni korunniho svédka. Byl také odmitan
zastupci ODS! Rad bych véfil tomu, Ze se v poslancich ODS hnulo sveé-
domi, ale mam pocit, Zze to oCekéavat nelze, a pfilis tomu nevefim.

Viada, ktera tady vznika, se opét nazyva reformni. Chce reformovat U-
plné v8e. Chce reformovat napfiklad policii nebo dokondit tuto reformu.
Rika se, Ze kdyZ nechcete, aby néco zadalo fungovat, tak je potfeba v
pravidelnych cyklech néco reorganizovat, reformovat a ménit, tak aby se to
nikdy usadit nemohlo, tak aby to nemohlo zacit fungovat.

Kromé permanentnich zmén slibuje vlada v oblasti policie snizeni platd,
ale také rudeni sluzebnich mist. Ja jsem vyzval pana ministra Johna, aby si
na néjakou dobu ulozil bobfika mi¢eni, a to proto, Zze zatim v resortu
neudélal nic — ja mu to ani nevyc&itam, mél na to skute€né mélo Casu, ale
t&mi svymi nékolika prohlaSenimi zpdsobil takovou paniku a zmatek v
fadach policistl a hasi¢d, Zze to nema obdoby.

Pan ministr nam nejdfive oznamil prostfednictvim televizni obrazovky,
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Ze odvola policejniho prezidenta, ze ho nahradi svym Clovékem. Pak jesté
v tomtéz pofadu nam fekl, Ze ho mozna neodvola, ze kdyz ho odvola, tak
ho nahradi néjakym odbornikem. Vysledek je takovy, ze policejni prezident
v tuto chvili neméa zadnou autoritu. No bodejt by mél, kdyz se ¢eka na jeho
odvolani a na to, kym bude nahrazen. J& myslim, Ze pokud takova
vyjadreni padaji, je nutné konat. Jist¢ mohou byt dtivody pro odvolani po-
licejniho prezidenta, ale pak myslim, Zze ministr vnitra by mél pfedstoupit s
timto navrhem, méla by o ném vlada hlasovat a méli bychom tady mit po-
licejniho prezidenta, ktery bude mit ddvéru jak vlady, tak ministra vnitra a
bude mit také autoritu u policistd.

SlySeli jsme také vyjadfeni pana ministra vnitra Johna, Zze chce propustit
policisty z kancelafi, anebo je vyhnat do ulic. Kdyz pan ministr zjistil, Ze v
téch kancelarich jsou pfedevsim vySetfovatelé a odbornici pravé na téch
celostatnich Utvarech, tak to vyjadfeni poopravil a dnes se pfe s médii, zda
fekl, nebo nefekl, ze chce propoustét fadové policisty. Nakonec to
vyjadreni bylo modifikovano tak, Ze propousténi budou ti neuZzite¢ni.

Ja bych rad od pana ministra tady slySel, a byl by to prvni ministr, ktery
by v této diskusi tady dnes pravdépodobné promluvil, aby nam fekl, ktefi j-
sou ti neuzitedni policisté a hasi¢i. Kdo o tom bude rozhodovat? Budou
tady nové provérkové komise? Bude o tom rozhodovat sam ministr? Budou
o tom rozhodovat jeho naméstci? Kdo o tom bude rozhodovat a jaka bu-
dou kritéria? ProtoZe pokud je tady tento zamér, tak jist& ministr vnitra vi,
jak jej realizovat bude.

Ja bych také rad pana ministra upozornil na to, ze jeho névrh, nebo
navrh vlady, Ze budou rusena nadbytecna sluzebni mista, je podle mého
nazoru nespravny. V tuto chvili policie ma tfi tisice policistll pod plano-
vanym stavem. Ja jsem pro to, abychom diskutovali, zda potfebujeme poli-
cisty skutecné s tim planovanym stavem o tfi tisice vy$Sim, ale nesouhlasim
s tim, abychom §li jeSté pod ten souc€asny stav. Pokud chceme ménit poc-
ty policistl v jednotlivych regionech na zakladé toho, jaka je tam trestna
¢innost, jak jeji pocCet klesd, &i stoupa, a na to, jaky je vyvoj kriminality, tak
samozrfejmé& mizeme provadét analyzy. Ale az na zékladé nich mizeme
cokoliv vyhlaSovat.

J& si myslim, Ze si nemUzeme dovolit luxus a propoustét policisty a
hasi¢e. My sice mame dobrovolné hasi¢e, ale neméame dobrovolné poli-
cisty. A ja bych nerad, aby tady vznikaly v budoucnu podobné instituce,
jako byla pomocna straz VB, anebo poté pan ministr John uz mozna ne
jako ministr, ale jako pfedseda strany Véci vefejnych fekl: ,Policie to
nezvlada, musime znovu zavést hlidky V&ci vefejnych, aby na ten poradek
dohlidly.“ Myslim, Ze to neni cil, kam bychom méli sméfovat.

Je také zvlastni logika, ktera by tady v této véci stala za zminku.
Néklady na reklamni kamparn byvalého ministra vnitra za ODS Ivana
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Langera, ktera méla pfildkat policisty do fad policie, stala podle v&eho
a podle dostupnych informaci nékolik desitek milion, mozna Sedeséat.
J& myslim, Ze by bylo velmi podivné, kdybychom nyni t&m policistdm,
ktefi pfisli — a koho jiného by mél ministr vnitra propoustét nez ty nové,
ktefi jeSté nemaji dostatek zkusenosti — jsme ted rozhodovali o tom, Ze
tém, které jsme nalékali, vycvicili, fekneme: ,No tak byla to $patna uva-
ha, to jsme si mysleli pfed dvéma lety, pfed rokem, ted to zménime.“ Ja
si prost& nemyslim, Zze bychom timto zptsobem méli fungovat v Ceské
republice.

Setfit se urdité musi, nicméné Gastokrat nepodloZzené spekulace, které
byly v médiich, a mozné za né nemohli vzdy ministfi vnitra, mozna za né
mohly famy, které se v ulicich $ifily, znamenaly, Ze do civilu zac¢ala od-
chéazet fada zkusenych policistd. Mnohdy ty ddvody byly osobni, mnohdy
ty dlvody byly zi§tné, nebot si vypocitali, jaké renty budou mit podle
zékona. Ale tfada téch lidi odes8la z Uplné jinych dtvodl — protoze byli
znechuceni politikou ministerstva anebo neveédéli, jak se tato politika bude
vyvijet. J& bych byl rad, abychom témito spekulacemi nezvysovali poCty
odchod(, protoZze ten vysledek nemusi byt rozpoc&tové pozitivni. Ti poli-
cisté, ktefi odchazeji, jsou vétSinou nahrazovani novymi, a ti, ktefi od-
chazeji, ziskavaji podle zakona vysluhy. Nakonec se tedy mUZe stat, Ze ti,
ktefi odejdou, néds budou stat mnohem vic, nez kdyby se zadny odchod
neuskutecnil. A to nehovofim o ztratach, které vzniknou v dUsledku toho, Ze
novi policisté — ac si myslim, Ze Ize oCekavat, Ze nakonec se stanou velmi
dobrymi policisty — nemaji napfiklad pro nedostatek zkuSenosti schopnost
prostfedkd.

Jednoznac¢né by pan ministr John usetfil nejvice, kdyby policii zrusil U-
plné. Odpadly by néklady na jeji vybaveni a provoz. Lidé by si urcité mohli
najmout soukromé ochranky — ti, ktefi by na to méli. Ti, ktefi by na to neméli,
tak o ty se stejné tato vlada, tak jak jsem to mohl zaznamenat v onom pro-
gramovém prohlaseni, pfilis nestard, protoze je to vlada spiSe manazerd
nez vlada pro lidi, ktefi ziji v této zemi.

Pan ministr John nam sliboval obnoveni finanéni policie. Pan ministr
nam sliboval, Ze ted se bude kone&né Setfit, Ze se bude Setfit ne na lidech,
ale na tom, kde se prostfedky hyfi. A myslim, Ze ted je ta pfilezitost pro to,
abychom tyto sliby uvedli do praxe. Pfedchldce pana ministra Johna pan
ministr Pecina se snazil o zruSeni podivné smlouvy o pronajmu lazeriskych
domd s firmou Temperano. A j& jsem presvédcéen, Ze timto zplsobem by-
chom méli jit dél, Ze bychom se méli snazit i nadéle o to, aby evidentné
nevyhodné smlouvy pro vefejny sektor byly ruSeny, a tam nachazeli ony fi-
nancni prostredky.

Finan¢ni policie, kterou zruSil Ivan Langer, tady byla proto, aby ne-
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dochézelo k dariovym unikiim. Po nékolika letech jejiho nefungovani, po
nékolika letech od jejiho ruseni se nam tady vyrazné rozmnozily, stejné jako
na zacatku devadesatych let, dariové Uniky, at uz u pohonnych hmot nebo
u alkoholu. J&a jsem pfesvédCen, ze slib, ktery Radek John dal svym
volicdm, tedy Ze znovu zfidi finan&nf policii, by mél byt napinén. A my jsme
jako socialni demokracie ochotni, pokud bude potfeba v této véci i zména
legislativni, takovyto navrh podpofit.

Mnohokrét jsme také vidéli a mnohokrat bylo kritizovano nezdravé
propojovani mezi regionalnimi politiky a policii. Musim Fict, ze néavrh v pro-
gramovém prohlaseni, ktery sméfuje k tomu, abychom posilili viiv pravé
samospravy na zajistovani verejného poradku, pokladam v tomto smyslu
za nerozumny. J& si nepfeji, aby primatori, ktefi jsou dnes hlavou mést-
skych policii, fidili, i kdyz ¢astecné, policii republikovou. Zeptejte se prosim
lidi, ktefi ziji v nasich méstech, zda maji vétsi dlveéru v policii republikovou,
anebo v policii obecni ¢i méstskou. J& jsem pfesvéd&en, ze budou mit vétsi
dlveéru v policii republikovou, a jsem presvédceen, ze jakékoliv pravomoci
a jejich pfedavani ve sméru k samospravam v tomto pfipadé neni spravné.

Kde naopak viada ale mUZe pocitat s nasi podporou, a my jsme
pfipraveni diskutovat o jejich navrzich i napfiklad regulace CcCinnosti
zprostredkovatelskych agentur zaméstnavajicich cizince na tzemi Ceské
republiky, tam jsme pfipraveni s vladou jednat a pfichazet i s vlastnimi
navrhy, abychom zamezili tomu, Ze se na nase Uzemi dostavaji lidé, ktefi
nakonec o préaci pfichazeji nebo se dostavaji ur¢itym zplsobem aZz do
nevolnictvi ve vztahu k oném zaméstnavatellm.

Stejné tak jsme pfipraveni jednat s vliddou o navrhu zékona, ktery by
mél stanovit jasna pravidla a regulaci nestatnich bezpecnostnich agentur.
Jsme pfipraveni o tomto navrhu jednat. Myslime si, ze je potfebny, a jsem
rad, ze se v programoveém prohlaseni objevil. Nicméné byl bych rad, aby
se s ohledem na mozZny stfet zajm{ tento navrh nezpracovaval na
Ministerstvu vnitra, kde naméstci sou¢asného ministra pochéazeji, anebo
reprezentuji tyto bezpecnostni agentury, ale na Ministerstvu spravedinosti.

Programové prohlaseni obsahuje také dva podstatné navrhy na zave-
deni nebo posileni pfimé demokracie. Nicméné oba podle mého nazoru
nic podstatného neméni, i kdyby byly realizovany.

Salamounsky je formulovan odstavec o pfimé volb& prezidenta. On
totiz nefika, ze tato koalice prosadi pfimou volbu prezidenta, ale fika, ze
prosadi zménu Ustavy. A zména Ustavy sama o sob& nezaruduje, Ze
prigtiho prezidenta budeme volit p¥imo, protoze zména Ustavy jeét& netika
jasna pravidla, podle kterych bychom prezidenta volili. A myslim, Ze to, co
by vlada méla udélat, je pfedlozit zde Ustavni zakon o pfimé volbé, ktery
bude jasné fikat, jak tato volba bude provedena, tak abychom pfistiho
prezidenta mohli takto volit jiz v pfisti volbé. A my jako socialni demokraté
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jsme pfipraveni hlasy pro tuto Ustavni zménu pfispét, pravé k tomuto cili.

Jesté horsi je ale situace pfi navrhu anebo bodu, ktery hovofi o refer-
endu, protoZe to neni snaha o zavedeni referenda, to je jenom hra na ref-
erendum. Navrh vlady Fika, ze by mél vzniknout zékon, ktery bude zname-
nat, ze kdyz nékdo pfinese 250 tisic podpist a poda navrh na hlasovani v
referendu, pak si vlada vzdy tento navrh osvoji a Ustavnim zakonem posle
do jednani v Poslanecké snémovné a Senatu. Ja si myslim, Ze bychom se
mohli tomuto vyhnout, protoze kdokoli z nas bez jakéhokoli jednoho pod-
pisu mUze takovy navrh podat. A samo o sobé& podani navrhu viadou
nezarucuje, Ze takové referendum bude vypsano. Ja myslim, Zze bychom z
lidi neméli délat hlupaky a nenechat je sbirat 250 tisic podpisl, aby viada
tento navrh poslala do Poslanecké snémovny a ten skoncil budto prave pfi
projednavani tady, anebo na urovni Senatu, ktery je v pfimé demokracii
jeste vice skepticky.

J& jsem presvédcen, ze bychom se tady dokazali shodnout, pokud by
byla dobra vile a pokud bychom se shodli na tom, Ze skute¢né& chceme,
aby tady bylo mozné konat referendum, na zakonu o obecném referendu,
a jak jsem uz hovofil v pfedchozim pfipadé, jsme ochotni nejen tento navrh
pfedlozit, ale také hlasovat pro navrh viady, pokud bude skutetné jeho
cilem zavedeni referenda.

Je evidentni, Ze Véci vefejné v mnohém svij program zradily a své
voli¢e podvedly, ale to uz necham na nich, necham to na rozhodnutf voli¢(,
ktefi budou moci hlasovat o budoucnosti této strany v pfistich a pfe-
spfistich volbach. Nicméné socialni demokracie se k ni¢emu takovému,
jako je podvod na voli¢ich, nechysta, nic podobného neudéla. A i to je
dbvod, pro¢ budeme hlasovat proti vysloveni dlveéry této viadé. Dékuiji.
(Potlesk poslanct CSSD.)

Mistopfedseda PSP Lubomir Zaoralek: Pozadal bych nyni o slovo
pana Martina Pecinu a pfipravi se Jifi Slégr. Prosim, mate slovo.

Poslanec Martin Pecina: Vazeny pane pfedsedajici, vazeny pane pre-
miére, vazeni pani ministfi, kolegyné a kolegové. Dovolte mi, abych i j& pfi-
dal nékolik slov do této diskuse. Budu se snazit, aby ma slova byla vécna,
nikoho neurazela. Ja jsem si v8iml, Ze dnes diskuse se nese jiz v jiném
duchu, nez bylo tady v minulosti zvykem, a jsem tomu velmi rad. TroSicku
mé zarazil pfistup vlady, ktery nereaguje ani na zjevné otazky, ale véfim, ze
vzhledem k tomu, Ze pan premiér nam sdélil, ze chce s opozici komuniko-
vat, na konci dojde k jakémusi shrnuti a k zodpovézeni alespor zjevnych
otazek, které zde byly polozeny. J& sam se budu snazit zeptat na velmi
konkrétni véci pana ministra vnitra a pana ministra dopravy.

Néktefi z vas si mohou pamatovat dobu, kdy ja jsem se jako ministr
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vlady Jana Fischera uchéazel o dlvéru Snémovny. Tenkrat jsem pochopil,
Ze se vzdy nediskutuje pouze a jenom o programovém prohlaseni viady,
ale Ze néktefi poslanci tuto diskusi vyuzivaji i ke kritice krokd, tenkrat to by-
la kritika krok( ministra vnitra, tedy mne, a krokl jak skute&nych, tak krokd
domnélych. J& to dneska nechci nikomu oplécet, ja bych naopak, protoze
se mozna hodi, abych se vyjadfil k ¢innosti vlady za posledni mésic, ale-
spon stru¢né, chtél dva ministry pochvalit.

Neni zadnym tajemstvim, ze jsem vzdy za jednu z hlavnich pficin Spat-
ného stavu v objasnovani korupce v naSem statu povazoval a i nadéle po-
vazuji Spatnou spolupraci policie a statniho zastupitelstvi. Proto vitdm s-
tanovisko pana ministra PospiSila, ktery oteviené& hovofi o velkych person-
alnich zménach na NejvyS8im statnim zastupitelstvi. Budu panu ministrovi
prat, aby se mu tento bohuliby zamér podarilo ve vladé prosadit, a budu
mu prat také Stastnou ruku pfi novém vybéru.

Chtél bych rovnéz podékovat panu ministrovi vnitra za to, Ze policie jiz
za jeho pusobeni dokoncila operaci vedouci k dopadeni uprchlého
Tomase Pitra. Vim, Ze ministr do operativni prace policie nezasahuje,
nedélal jsem to ja a pfedpokladam, Ze to nedéla a ani nebude délat pan
ministr John. Pfesto si dovedu pfedstavit, ze v pfipadé, Ze by do kfesla
ministra vnitra opét usedl pan Ivan Langer, cela akce zdaleka nemusela
skoncit tak dobfe, jak skoncila. A budu Vvéfit, Ze i resort spravedlnosti udéla
v8e pro to, aby tato mnohamésicni snaha Spickového utvaru policie byla
nakonec korunovana uspéchem.

A ted jiz k tomu, co by mélo byt podle mého nazoru jadrem této diskuse.
Napfed mi dovolte nékolik vét k viadnimu prohlaseni, k tomu, co je v tomto
dokumentu vénovano boji proti extremismu.

Ja jsem k svému velkému prekvapeni v tomto dokumentu nalezl vétu:
,S€ znepokojenim sledujeme rostouci projevy extremismu a zavazujeme se
pfijmout razna opatfeni Kk jejich eliminaci.”

Chtél bych vladu upozornit na velmi pozoruhodny fakt. Za poslednich
14 mésicl mého plsobeni na ministerstvu a obecné plsobeni viady Jana
Fischera doSlo k nejvyrazngjSimu potlaceni extremistickych hnuti v
dgjinach samostatné Ceské republiky. Do$lo k dezintegraci mnoha zlogi-
neckych skupin, k vySetfeni fady zavaznych trestnych ¢&inl, napf.
zharského utoku ve Vitkové, a v neposledni fadé doslo k rozpusténi
Délnické strany.

Pro¢ zde o tom hovofim? Proto, Ze vad&i osobnosti a symbolem tohoto
boje byl mUj prvni naméstek plukovnik Jifi Komorous, ktery se bohuzel té-
to problematice nebude moci na ministerstvu jiz dale vénovat. Ne, ja nech-
ci zpochybriovat pravo pana ministra vybirat si své podfizené, byt mné to-
to pravo bylo trvale upirano, ale chci upozornit na zavazny problém.

Pane ministfe vnitra, nedopustte, aby se opakovalo to, ¢eho jsme byl
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svédkem v letech 2007 a 2008, kdy neofasisticka hnuti zazila skuteé¢ny
rozmach vrcholici znamym pochodem Janovem v bfeznu 2009. Prosim,
vyuzijte potencial, ktery na Ministerstvu vnitra vznikl a ktery jsme vyuzivali
v boji proti tomuto celospoleCenskému zlofadu.

To, co mé v programovém prohlaseni vliady vylozené zklamalo, je pros-
tor a formulace vé&nované boji proti korupci. Téméf cela strana oznacena
jako Boj proti korupci ma se skute¢nym bojem proti tomuto fenoménu
skute¢né spole¢ného jen velmi maélo. Vétdina textu je v duchu lan-
grovského ,prlhlednost — prevence — postih“ a jen opakuije to, co v této ze-
mi zpUsobilo katastrofalni Upadek vnimani prava a spravedinosti v letech
2007 a 2008. Symbolem aplikace pravidla ,prlhlednost — prevence —
postih“ se stala pro ob&any Ceské republiky kauza Cunek.

Chci se tedy zeptat pana ministra vnitra. Pfed volbami jste fikal, ze piné
podporujete mdj protikorup&ni bali¢ek s tim, Ze vy byste navrhoval opatfeni
jesté daleko radikalngjsi. Chtél bych pfipomenout, Ze bali¢ek byl nakonec
spole¢nou snahou poslanct a senatorti ODS a TOP 09 definitivné zamitnut
Senatem Parlamentu Ceské republiky. Kde tedy v programovém
prohlaseni nalézate onen radikalni boj proti korupci?

Ja jsem vladni prohlaseni Cetl velmi pozorné a misto institutu korun-
niho svédka jsem nalezl formulaci: ,Vlada se zasadi o zpfesnéni institutu
spolupracujiciho obvinéného (korunniho svédka) tak, aby bylo mozné ze-
jména v zavaznych pfipadech organizovaného zloCinu zajistit ve
vyjimecnych pfipadech i Uplnou beztrestnost.” Jinymi slovy — z korunniho
svédka vlada zcela rezignovala a pfistoupila na onen v uvozovkach
blafak Topolankovy vlady, ktera se snazila zamérovat spolupracujiciho
obvinéného s korunnim svédkem. Upozorfiuji vas, pane ministie, ze se
jedné o néco zcela, ale skutecné zcela jiného. Ptam se vas, pane ministfe
vnitra, pokud dojde k osvéd&enému scénafi a institut korunniho svédka
nebude touto vladou a timto parlamentem nakonec pfijat, bude to ddvo-
dem pro vasi stranu a pro vas osobnég, abyste ukoncil koaliéni spolupra-
ci — podotykéam, Ze tento institut patfil mezi pilife vaseho volebniho pro-
gramu —, nebo jste uz zcela rezignovali na vami deklarovany boj s ko-
rupci?

Dal8im hitem pfedvolebni kampané strany Véci vefejné byli agenti pro-
vokatéfi. Navrhy byly tak radikalni, ze i ja, ktery jsem obecné& podobnym
navrhlm velmi naklonén, jsem tentokrat pochyboval o jejich realizovatel-
nosti. Co z téchto radikalnich slibG zbylo? V prohlageni ¢teme: ,Viada
zavede institut testu spolehlivosti pro dalsi osoby plsobici v organech
verejné moci.” TakZe z agenta provokatéra se staly testy spolehlivosti.

Vazeny pane ministfe vnitra, ja skutec¢né upfimné véfim, Zze vy osobné
mate zajem bojovat s korupci v tomto staté. Programové prohlaSeni vasi
vlady ale hovofi o pokracovani toho, co tady provadeli lidé, které vy tak rad
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prohlaujete za dinosaury. Prosim vés, abyste nezapomnél na vase sliby
dané na8im ob¢antm.

Posledni problém, ktery bych zde chtél zminit, je problematika rozpoc-
tovych 8krtl. Ocenuji dobry marketingovy tah pravicovych stran, které
rozsitily po této zemi strach z krachu nasi zemé. Nehledé na fakta, lidé u-
v&Fili tomu, Ze jsme v podobné situaci jako Recko nebo Madarsko. Politicky
z toho pak profitovali ti, ktefi nepfimérenym snizenim dani této zemi zpU-
sobili nejvétsi deficit v jejich déjindch. Nicméné to je minulost. S potéSenim
jsem si precetl, Zze vlada eliminuje degresi Udajné z pfijma fyzickych osob
nad stropy sociélnich a zdravotnich odvodd do roku 2012. To je jisté
spravny a progresivni krok — ale ptam se ministrd, ktefi reprezentuji stranu
Veéci vefejné v této viadé: Panové, kde jsou vase predvolebni sliby na
zvy8ovani sazby dané z pfijm0 fyzickych osob, o které pan ministr vnitra
hovofil jesté vCera v televizi v Udélostech a komentéfich? Kde je
navySovani pfijmd statu na Uroveri alespori se blizici Urovni b&Zzné ve
vyspeélych zemich? Chcete, aby resorty, které fidite, byly programové dec-
imovany?

Ptam se ministra dopravy: Pane ministfe, skuteCné& zastavite rozes-
tavéné stavby dalnic? Vite, ve Fischerové viadé jsme o tom problému vel-
mi intenzivné diskutovali nékolikrat. Nakonec jsme se vzdy rozhodli, Ze ten-
to krok by pfinesl obrovské néklady, obrovské hrozby arbitrazi. Nikdy jsme
k nému nepfistoupili. Je samozfejmé rozumné v dobé krize nezacinat stav-
by nové, ale je néco UplIné jiného zastavit stavby — zastavit, konzervovat a
odskodnit firmy, které stavi stavby iz rozestavéné. To je mozné délat v
rozpodtové situaci Recka, ale tomu jsme prece na mile vzdaleni. Pane min-
istfe, nenechte, prosim, poSkodit vas resort a tuto zemi zastavenim a za-
konzervovanim staveb, které budete muset dfive &i pozdéji stejné dostavét,
a mnohem dréaz, nez by tomu bylo dnes.

Dne 12. 8. 2009 vydal tehdejSi mistopfedseda ODS Ivan Langer
tiskovou zpravu. Dovolte mi nyni, abych z ni kratce citoval. Podotykam, ze
je stéle jesté na strankach www.ods.cz. Cituji: ,Ministr Pecina snizil pocet
policistd o 2000, aniz by tomuto rozhodnuti pfedchéazela odborna a poli-
ticka diskuse. O tomto rozhodnuti neby! informovan ani Parlament Ceské
republiky, ani zastupci obcfi a krajl. Rozhodnuti ministra Peciny snizit pocet
policistd pfimo ohroZuje ¢innost policie, nebot tim byl ze dne na den kra-
cen i rozpocet o jednu miliardu korun.*“

Ne, nebojte se, nestal jsem se pFes noc fanouskem Ivana Langera. On si
sva slova navic vymyslel. Ja jsem se snazil rozpocCet policie drzet v intencich,
v jakych byly v prfedchozim roce, a Zadna mista policistd jsem nezrusil.
Nebyla pouze profinancovéana mista policistl, ktefi odesli pravé za viady
Ivana Langera. Ale opakuji, Zze byvaly mistopfedseda ODS a byvaly ministr
vhitra a expert na problematiku bezpecnosti mél jiz pfed rokem za to, ze s-
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niZzeni po¢tu policistd o 2000, sniZzeni rozpoctu policie o jednu miliardu bez
diskuse na pudé Parlamentu a se zastupci obci a krajd ohrozi ¢innost poli-
a snizovani poctu policistdl o mnoho tisic muzd.

Ptam se tedy ministra vnitra: Pane ministfe, myslite, ze jsme na tom tak
Zle, abychom nechali zcela zdecimovat resort vnitra? Skute¢né propustite
tisfce policistl nebo hasi¢d? Budou povodné, které jesté dnes probihaji, s
jejichz nasledky se budeme jesté néjakou dobu potykat, budou tyto povod-
né ty posledni, pfi kterych byl integrovany zachranny systém schopen
uginné a rychle reagovat? Pane ministfe, za ministra Langera odchazelo
ro¢né od policie az 7 tisic muzl. V rdamci takzvaného odstrariovani gener-
acniho Spuntu pfisla policie o nejzkuSenéjsi muze. Po roce stabilizace je
zde opét nebezpeli propousténi.

Pane ministfe, prosim, zastarite se svych muzl, nedopustte, prosim,
devastaci systémU budovanych v nasi zemi desitky let.

Dékuji vam za pozornost. (Potlesk z fad CSSD.)

Mistopiedseda PSP Lubomir Zaoralek: Dé&kuji. Ritme se kuptedu,
mame za sebou prvnich deset fe¢nikl a pred sebou 18 pfihlasenych, takze
bych poprosil Jittho Slégra, ktery je daldi prihlageny. P¥ipravi se Marta
Semelova.

Poslanec Jifi Slégr: Dobré jiz pozdni odpoledne, vaZzeny pane
pfedsedajici, vazeny pane premiére, vazena vlada, vazené poslankyné,
vazeni poslanci, damy a panové. Myslim si, Zze budu stru¢ny, ale doufam,
Ze budu vécny.

Po precteni vliadniho programu v oblasti sportu, ktery ma jen nékolik
malo fadek, jsem se rozhodl dnes vystoupit. DGvodem je, ze mné jako
poslanci a mluvéimu pro sport stinové vlady socidlni demokracie, ale
pfedevsim jako byvalému profesionalnimu sportovci nejsou lhostejna tato
zalostna vladni opatfeni v oblasti sportu. Premiér Petr NeCas pfitom pred
volbami jasné avizoval, jak je pro vladu sportovni odvétvi dilezité.

Je v8eobecné znamo, Ze se dnes Ffadime mezi staty, které v poméru k
HDP davaji na sport nejméné penéz. To je pro rozvoj sportu a vibec jeho
udrzeni alespori v sou€asné urovni velmi Spatna cesta. Je tedy na misté
polozit si otazky: Chceme, aby u nas vyrUstali novi talentovani sportovci?
Nebo se vydame cestou prlimérnych vysledkl? Budeme rozprodavat ma-
jetek sportu, tak abychom sport jen udrzovali, anebo ho chceme odpovéd-
né rozvijet?

Soucasny stav, kdy chybé&ji odpovidajici navrhy systémovych feSen, s-
portovni oblast dlouhodobé devastuje. A to je pro narod, ktery sportem zi-
je, velmi Spatna zprava. Vyzyvam tedy vladu, aby se touto problematikou
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neprodlené zabyvala a spoleCnymi silami jsme hledali cestu, kteréa rozvoj
Geského sportu postavi znovu na trat a kterd mu zajisti dostatecné finanéni
prostfedky pro jeho odpovidajici rozvoj.

Sociélni demokracie bere sportovni oblast velmi vazné a ma v planu ji
svymi navrhy odpovédné rozvijet. Napfiklad podpofit novelu loterniho
zakona tak, aby urc€ité mnozstvi penéz §lo strikiné do sportu. Dale vyuzit n-
abidky Ceské televize, ktera nabizi prostfedky z reklamy, jeZ do této doby
Sly na fond digitalizace a skoné&i zhruba v poloviné roku 2012. Doslovné to
znamené: vysilejme reklamu v Ceské televizi, dejme ji rozumné procento,
abychom z reklamy vygenerovali miliardu az miliardu a p0l, a rozdélme se.
Tretinu kultura, tfetinu sport, tfetinu Ceska televize na digitalizaci archivu.
Myslim si, Ze najdeme spoustu dal8ich moznosti a ndpadd, jak ¢eskému s-
portu pomoci. Znovu ale opakuji, ze ten, kdo se musi pfestat tvarit, Ze s-
port, nejen &pickovy, ale i masovy v Ceské republice neexistuje, je vlada.

Moznosti, jak pfinést finan&ni prostfedky do sportu, a napadd na jeho
posileni je urcité cela fada. Proto vas dnes zadam, vazeni kolegové, pracu-
jme, hledejme a vytvofme takovy systém, ktery posune nas sport dopfedu
a ne do takzvaného Recka, jak jsme v poslednich mésicich zvykli slychat.
Za sebe a za socidlni demokracii jsem pfipraven pracovat a naslouchat
v8em, ktefi se mnou souhlasi, Ze sport je pro nasi spole¢nost dilezity a
potfebny pro rozvoj osobnosti, utuzeni zdravi, prevenci kriminality a pfede-
v&im také pro pocit hrdosti na to, ze jsme mald, ale Uspé&dna zemé v oblasti
sportu.

Dékuji za pozornost.

Mistopredseda PSP Lubomir Zaoralek: Ano. Ted bych pozadal Martu
Semelovou a pfipravi se Katefina Konecna.

Poslankyné Marta Semelova: Vazeny pane predsedajici, ¢lenové
vlady, poslankyné a poslanci, obdrzeli jsme néavrh programového
prohladeni vlady, které ma byt, jak se pravi v preambuli, zd&chrannou brz-
dou k zastaveni prohlubovani negativnich tendenci, zejména zadluzovani
statu. Ve skuteCnosti se v8ak nejedna o zadnou zachrannou brzdu.
Naopak. Jedné se o seslapnuti pedalu, ktery na piny plyn rozjede naprosté
okradani obycejnych pracujicich lidi, ale i téch, ktefi by chtéli pracovat,
av8ak soucasny systém jim to znemozriuje. Bude mit znacné dopady na m-
ladé, ktefi vstupuji do zivota, na rodiny s détmi, na stfedné- i nizkopfijmové
ob&any a na lidi v dlichodovém véku. Jedna se o protiustavni likvidaci so-
cialnich a zivotnich jistot zakotvenych v Listiné zakladnich prav a svobod,
jako je pravo na praci za spravedlivou odménu, dobré pracovni podminky,
bezplatnou zdravotni péci, zabezpeceni ve stafi ¢i pfi nezplsobilosti k pra-
ci a podobné. Vlada chce vyzdimat obcany, ktefi maji hluboko do kapsy, a
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zvyhodnit vysokopfijmové voliCe. Navrhuje kratit socialni davky podpory,
zrusit socialni pfiplatek, snizit vysi rodiCovského pfispévku, omezit porod-
né u prvniho ditéte a u dalSich narozenych déti ho Uplné zrusit.

Uvédomuiji si pani ministfi, Zze dvé tretiny ob&an(i Ceské republiky ne-
doséhnou ani na prdmérnou mzdu a 800 tisic lidi je na hranici chudoby?
Veédi o tom, Ze zatimco deset procent nejbohatsich rodin ma Cisty mésicni
pfijem na jednoho ¢lena v prdmeérné vysi 25 797 korun, musi se jinych de-
set procent domacnosti spokojit a hlavné prezit s pouhymi 6020 korunami?
Co jsou ty tolik proklamované rovné podminky, rovné Sance, stejna star-
tovni ¢ara pro v8echny, kdyz napfiklad pfedseda pfedstavenstva tézarské
spole¢nosti v Ceské republice ma roéni pijem 210 miliond korun, éf CEZ
100 az 120 milionl korun, feditel t&Zebni OKD za predlorisky rok 193 mil-
iond korun? A mohla bych pokracovat daldimi vyvolenymi v&etné pred-
stavitell nékterych masmédii, kteff si své vysoké odmény ziejmeé zaslouzili
za svoji pfedstavu objektivniho a vyvazeného vysilani. Jejich pfijmy jsou
pro naprostou vétsinu naroda z fige snl a pohadek.

Pro¢ vliada nehleda spravedlivéjsi a efektivnéjsi zdroje, jako je zruseni
zastropovani odvod( na zdravotni a socialni pojisténi, strop na financovani
volebnich kampani, zavedeni progresivni dané? Mimochodem, ta je na
celém svété, napriklad v USA podle vefejné pfistupnych zdrojl spodnich
30 % neplati dari vlbec, hornich 5 % plati 50procentni dar, jinak je
odstupriovana.

USetfit se da na zahraniCnich misich, které néas jen v loriském roce pfis-
ly skoro na tfi miliardy korun, coZ je o pUl miliardy vic nez v roce pred-
chéazejicim. Penize vyhazujeme i na nékteré nadbyte&né Ustavy, jako je Us-
tav pro studium totalitnich rezimd, ktery nas stoji 83 miliond korun ro¢né.

Vlada v navrhu prohlageni tvrdi, Ze jen podnikatelsky sektor je tvircem
bohatstvi spole¢nosti, ne stat. Ale stat byl tvdrcem bohatstvi spole¢nosti a
disponoval obrovskymi zdroji. Bohuzel se polistopadové viady téchto z-
droju zbavily. Majetek statu se rozprodal, zprivatizoval, rozkradl, své-
toznamé podniky, aby nemohly konkurovat, se zlikvidovaly, takze zisky ted
cestuji do zahranic¢i a do soukromych kapes. A to se tykd i penéznich Us-
tavi. V Ceské republice je 38 bankovnich domd, z toho 31 ovladaji
zahrani¢ni vlastnici. Tyto banky mély jen za tfeti Ctvrtleti 2009 Cisty zisk 40,2
miliardy korun. Pochopiteln& v8ak putoval do zahrani¢i. Z toho v8eho dnes
mohly jit penize do zdravotnictvi, Skolstvi, socialni oblasti atd. Namisto to-
ho v&e zaplati ob&an. At vezmeme kapitolu po kapitole.

Zdravotnictvi. Prohlaseni viady, ze nepfipusti zhorSeni dostupnosti z-
dravotni péCe a ze zajisti rovny pfistup k péci hrazené z verejného z-
dravotniho pojisténi, je vysméchem ob&anlim. Nebot nejen Ze zachovava
zdravotnické poplatky, ale jeSté navySuje. Tomu fikam vladou vyhlasovany
rovny pfistup! Doufam, Ze obc&ané, zvlast ti starsi, ktefi se bez zdravotni
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péce, Iékl a mnohdy i dlouhodobé hospitalizace neobejdou, to nélezité
oceni.

Chci pripomenout, ze KSCM, a bylo to tady jiz dnes fedeno, i nadéle
trv4, aby v souladu s Listinou zékladni prav a svobod byly zruSeny poplatky
ve zdravotnictvi.

Dal&i oblast — bydleni. Jedna se o velmi zavazné téma, které se dotyka
v8ech ob&anl. Vlada chce predloZit navrh novely ob&anského zékoniku s
cilem ukongit regulaci najmad. Vazeni, vite, do jakych vySek se uz dnes vys-
plhaly najmy? V Praze se napt. plati az 120 korun za metr &tveredni. Rada
obc¢anl se dostava do zoufalych situaci, kdy na zaplaceni bydleni prosté
nema. A to zvlast seniofi. Polovina diichodcl v Ceské republice ma di-
chod pod 10 tisic korun mési¢né. 20 tisic seniorl pod 5000 korun mési¢né.
Néklady na bydleni tvofi 60 aZ 80 % jejich pfijml a nezfidka presahuji
vlbec jejich moznosti. Kam maji tito lidé podle viadnich predstav jit? Pod
most?

Za poslednich 20 let vzrostlo regulované najemné az 40krat, zatimco
dlchody vzrostly v priméru 6 az 7krat. Staveji se byty pro bohaté, které ze-
il préazdnotou, ale malometrazni se socialnim najemnym nejsou. Stale vic
ob¢ani a rodin se dostava do finanénich potizi a dluhovych pasti, na nichz
profituji lichvarské firmy a exekutofi, ktefi bez slitovani pfipravi ¢lovéka o
v8echno, co ma.

Dalsi kapitola — rodinna politika. Vlada tvrdi, ze bude vytvaret podminky
pro rychlejsi navrat pecujicich rodi¢l k vydéle¢né ¢Cinnosti. To zni sice
pekné, ale jednak by musela také vyresit to, aby se mladé maminky &i ot-
cové kolikrat viibec meéli kam vréatit.

A za dal$i — kdo se postara o dité? Beztoho se jedna o pouhy vykrik do
prazdna, navic silné faleSny. Mnozi z autorl prohlaSeni jsou totiz pfimo
zodpoveédni za ruSeni jesli a matefskych Skol, které dnes citelné chybéji. Za
poslednich deset let klesl poCet vefejnych matefskych $kol o 1094.
Navrhovany rozvoj firemnich skolek, alternativnich pfedskolnich zafizeni ty-
pu matefskych a rodinnych center i institut sousedského hlidani soucas-
nou poptavku nepokryji ani situaci nefesi. Rozsifovat se musi v prvé fadé
kapacity vefejnych matefskych 8kol, v nichz jsou vhodné podminky a kval-
ifilkované ucitelky. Jejich udlohu nemizZe suplovat sousedské hlidani &i
soukroma matefskéa centra. O jeslich se ve vladnim prohlaseni radéji viibec
nemluvi. V roce 1990 jich u nas bylo 1043, ke konci loriského roku pouze
46 s celkovou kapacitou 1449 mist, to je pouze pro jedno procento déti.
Existuji sice jesté soukroma zafizeni, ale ta jsou pro vétsinu rodicl pfilig
draha. Pritom Evropskéa unie stanovila, Zze do roku 2010 by mély mit &len-
ské staty zafizeni pro 33 % déti do tfi let véku. Stat by v tom mél aktivné po-
moci a nemél by to nechavat jen na obcich.

A nyni ke Skolstvi. Podporujeme snahu o udrzeni kol v malych obcich.
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Jejich existence méa mimoradny vyznam pro rodice, ale i pro rozvoj venkova.
Souhlasime s nutnosti posilit stavy uciteld. Sporné v8ak je, aby se pfidalo
pouze mladym nastupujicim uciteldm formou naborového prispévku. To
nepovazujeme za fér vici ostatnim pedagoglm a vedlo by to ke zhorsenf vz-
tahu v pedagogickych sborech a klimatu na Skolach.

Problematicky je i navrh na uzavieni smlouvy mezi rodinou a $kolou o
chovani déti. Ma fadu Uskali. Tézko si dovedu pfedstavit v pfipadé nezaj-
mu Ci neplnéni uplatnéni ngjaké sankce.

Nas8i podporu ma zavedeni statni maturitni zkousky jako jednoho z
krokd vedoucich ke zkvalitnéni vzdélani a srovnatelnosti jednotlivych skol.
Jeji mnohaleté odkladani nas uz stalo obrovské financni ¢astky. Bohuzel v
minulosti se statni maturita stavala politickym tématem, na kterém si alibi-
sticky ziskavaly hlasy prvovoli¢d néktefi zde pfitomni politici.

Hlasime se k podpore stfedniho odborného a ucriovského Skolstvi a k
jeho zakonceni jednotnou zavérecnou zkouskou. Obnovu a rozvoj
uerovského gkolstvi prosazuje KSCM dlouhodobé&. Nesouhlasili jsme s je-
ho degradaci a faktickou likvidaci v uplynulych letech, s ruSenim
ucriovskych 8kol a obord v ramci honby za co nejvy$8im poc¢tem gymnaz-
ialnich maturantl a vysokogkolakl bez ohledu na jejich Uroveri a potfeby
spole¢nosti. Upozoriovali jsme na nebezpeci, ze za péar let bude ne-
dostatek FemeslInik(li a dojde k zaniku n&kterych obor(. Cas nam dal za-
pravdu. Proto zabyvat se touto otazkou je nanejvy$ aktualni v&etné ob-
noveni pracovniho vyu€ovani na zékladnich Skolach, kde zaci mnohé cin-
nosti poprvé poznavaji a kde k témto oborlim ziskavaji vztah.

S &im vyrazné nesouhlasime: Jednoznacné s navrhem, ktery je uveden
v jiné kapitole, ale ucitell se pfimo tykd, a to navrh na opakované uzavirani
pracovnich pomérl na dobu uréitou. Zndme to uz z uplynulych let, kdy
Skoly Setfi finance tim, Ze uzaviraji smlouvy pouze na Skolni rok, a o prazd-
ninach se z mnoha ugitell stavaji nezaméstnani. Je to asocialni navrh, jimz
zaméstnani ztraceji dalsi socialni jistoty, v pfipadé pedagogl i prestiz po-
volani.

Nesouhlasime také s navrhem na Usporu 250 mil. na u€ebnice a uceb-
ni pomUcky. Tento zamér bude mit dopady na rodiny, na néZ se opét pre-
nesou dalsi naklady na vzdélani.

K terciarnimu vzdélavani. Pro KSCM je naprosto nepfijatelna jakakoli
forma 3kolného, véetn& odlozeného. Skolné povazujeme za socialni sito,
kde namisto schopnosti a znalosti jedince a potfeb spoleCnosti rozhoduje
majetek. Student, ktery si vezme pUjcku, bude vstupovat do Zivota v dobg,
kdy si mé& zakladat rodinu a pofizovat bydleni, zadluzeny jen kvali tomu, Ze
se vzdélaval. Mnohé talentované mladé lidi ze socialné slabsiho prostredi
to podle zahrani¢nich zkudenosti od vysokoskolského studia odradi.

Z vyzkumU vyplyvé, Ze uZ soucasné meési¢ni vydaje vysokoskolaka &ini
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zhruba 8500 K&, kromé uslého zisku, a témér polovina studentl neméa na
jejich pokryti dost penéz. 75 % studentl denniho studia si béhem studia
musi privydélavat. Zavedeni byt jen odlozeného 8kolného oznacilo v
prizkumu za prekazku ke studiu témér 40 % studentl. Na 8kolném vydélaji
pouze banky, prodéla student a kone¢né s nim i my vsichni. Ze studenta
se stane klient, ze vzdélani zbozi. Nedivte se, ze studenti se podobné jako
jiné skupiny obyvatel chystaji znovu do ulic. Ve svém boji proti Skolnému
maji nasi plnou podporu.

Vlada je v8ak svymi asocialnimi navrhy nebezpelim nejen pro
vysokosSkolaky a ob&any se stfednimi a nizkymi pfijmy. Zahravé si totiz s
bezpecnosti a suverenitou celého statu. S aroganci sobé vlastni prehlizeji
pfislusni ministfi nazor vétsiny obyvatel a znovu obnovuji snahy o umisténi
cizich vojenskych zafizeni na tizemf Ceské republiky. KSCM je od samého
pocCatku proti radaru, proti cizi vojenské zakladné a dnes i proti plano-
vanym snaham o umisténi prvk( protiraketové obrany USA na tzemi Ceské
republiky. Rozhodn& nesouhlasime ani s u&asti Ceské republiky v
zahrani¢nich misich USA a NATO, béhem nichz se vrazdi civilni obyvatel-
stvo.

Posledni moje poznamka se tyk&a prohlaSeni vlady, ze se zasadi o
uznani protikomunistického odboje a odporu proti komunismu. Jak sdélil
pro média ministr vnitra Radek John, navrh zapracovat tento bod do vlad-
niho prohlaseni vznikl na zékladé dojmu z Paumerova pohtbu.

Vazeni pritomni. Clenové Maginovy skupiny, do niz Paumer patfil,
spéachali ¢iny, které jsou trestné na celém svété: vrazda, pokus o vrazdu,
ublizeni na zdravi, zh&fstvi, penézni loupez, kradez, omezovani osobni svo-
body, Unos atd., a je neskuteCnou ostudou obsah vystoupeni nékterych
giniteld, ktefi tyto krimindlni zloginy U&elové zpolitizovali. Je varujici pro jak-
oukoli demokracii, kdyz Celni pfedstavitelé statu vefejné podporuji nasili a
schvaluji loupeni a vrazdéni nevinnych obéti a pfispivaji tak k Sifenf
nenavisti vl¢i skuping obyvatel. Zapracovani tohoto bodu do prohlaseni
vlady je nehoraznym plivnutim do tvare véem, ktefi vytvareli hodnoty v nasi
zemi!

Na zavér svého vystoupeni chci Fici nasledujici. Par mésicl po volbéach,
kdy se zacnou realizovat pfedstavy vladni koalice, pociti ob&ané na vlast-
ni kGZi, co si zvolili tim, Ze odevzdali hlas pravici, i tim, Ze fada z nich se v-
oleb nezuc€astnila. Vzhledem k tomu, Ze vladni prohlaseni je v zasadnim
rozporu se zajmy vétsiny obyvatel Ceské republiky a zaroveri s programem
KSCM, nemohu tomuto navrhu vyjadftit svoji podporu.

Dé&kuji za pozornost. (Potlesk poslanct KSCM.)

Mistopredseda PSP Lubomir Zaoralek: Ted bych pozadal Katefinu
Konec¢nou a pak se pfipravi Stanislav Grospic.
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Poslankyné Katefina Konecna: Dékuji, pane predsedajici. Vazeny
pane premiére, pani ministfi, kolegyné a kolegové. Programové prohlaseni
pfedlozené vliadou patfi mezi dokumenty, které musime posuzovat nikoli
podle jejich nekonkrétniho obsahu, ale podle toho, co v takovych doku-
mentech chybi.

Za povsSimnuti zcela jisté stoji skuteCnost, ze jiz ve vlastni preambuli
prohlaseni neni ani zminka o ekologickych prioritach viady. Pro¢ tomu tak
je? Nejspi§ proto, Ze tato vlada zadné ekologické priority nema, a nezminil
se 0 nich ani pan premiér, kdyz programové prohlaSeni dnes predkladal. V
tomto smyslu se skute¢né jedna o zcela novy zplisob viadnuti v Ceské re-
publice. Nestalo se tak totiz nikdy v minulosti.

Absence ekologickych priorit ve vladnim prohlageni mize mit vice
pficin. Mohou to byt nekonkrétni, doposud utajované zameéry vladnich s-
tran, které by ekologické zavazky viady stély v cesté. Mdze to v8ak byt také
odborné nepfipravenost a ve své podstaté neschopnost nového ministra
zivotniho prostredi prosadit do priorit viady dalezité ¢asti agendy svého re-
sortu. Co bylo témi hlavnimi pfic¢inami, ukazou pfisti mésice.

Jiz na stfedni 8kole se studenti uci o principech udrzitelného rozvoje.
Kazda spole¢nost, kteréa se chce dlouhodobé rozvijet, musi stejnou mérou
respektovat ekonomicky, socialni i ekologicky pilif svého rozvoje.
Symbolicky se jedna o trojnozku, na které se bude dat sedét pouze v pfi-
padé, budou-li v8echny tfi nohy stejné dlouhé a stejné pevné. Vlada se
nam ve svém prohlaseni pokousi vnutit nazor, ze se déa sedét na trojnozce,
kterda méa pouze jednu nohu. Musim vas, vazena vlado, ujistit, ze se na
takoveé trojnozce skute¢né sedét neda. A nedéd se sedét ani na trojnozce,
jejiz jedna — ekonomické — noha svou délkou vyrazné prevysSuje ostatni dvé
nohy, sociélni a ekologické. Z takové trojnozky prosté velmi zahy spadnete.

Cast vladniho prohlageni, ktera se vénuje Zivotnimu prostfedi, ma dva
hlavni rysy. Nekonkrétnost a €asté pouZzivani pojmu efektivni. Z celého
uzemi Ceské republiky je zvlastni ddraz kladen na problematiku
Moravskoslezského kraje, coz je jisté v pofadku, protoze to bylo tématem i
nékolika poslednich schlzi minulé Poslanecké snémovny. Je skutecné
diskutabilni, zda je pravdiva jedna z mala konkrétnich tezi programového
prohlaSeni, totiz Ze nejvétSim soufasnym problémem stavu zivotniho
prostfedi v Ceské republice je kvalita ovzdusi.

Z pohledu Moravskoslezského kraje to tak jisté je. OvSem nesmime za-
pominat ani na to, ze Cistota ovzdusi trapi stejné tak obcany napfiklad v
Usteckém kraji. A hlavng, pokud to pan ministr mysli opravdu vazné,
oCekavala bych, ze napiSe i konkrétni kroky, jak tento problém chce Fesit, i
kdyby se mél odkazat na usneseni posledni Poslanecké snémovny, tak jak
jsme je zde pfipravili s nékterymi kolegy, ktefi tady byli.

Pfedpokladam proto, ze programové prohlaseni vliady se tyka celého
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uzemi Ceské republiky. A to i v pFipad&, kdy sougasny ministr Zivotniho
prostfedi, ktery pochéazi z Moravskoslezského kraje, nebyl schopen za &tyfi
roky své vicehejtmanské funkce udélat pro zlepSeni stavu ovzdusi na
Ostravsku vlbec nic.

Lidé, ktefi jsou opakované postihovani niCivymi povodnémi, by nejspis
ov8em za nejvétsi problém zivotniho prostfedi oznacili Spatnou adaptaci
Ceské krajiny na probihajici klimatické zmény a malo ucinny systém pro-
tipovodniovych opatfeni. Lidé, kolem jejichz oken projedou denné deseti-
tisice aut, by za prioritu nejspi§ povazovali dobudovani obchvatd mést a
obci. A lidé, ktefi vedou léta zdanlivé beznadg&jny boj s extremisty v fadach
statnich organt predstavovanych Ceskou inspekci Zivotniho prostredi
nebo konkrétnimi spravami chranénych krajinnych oblasti, by nejspi§ za
prioritni povazovali zadsadni systémové a personalni zmeény v téchto stat-
nich uradech.

Nekonkrétnost environmentalni ¢asti vliadniho prohlaseni pfitom nemusi
byt nutné ddsledkem malé odborné erudice jeho autorli nebo neschopnosti
nového ministra dohlédnout za hranice Moravskoslezského kraje. MUze se
jednat o promyslené a zamérné nic nefikajici formulace a obecné prokla-
mace, které davaji autorlim velky prostor délat si vlastné cokoli. A naopak
— nedélat v oblasti zivotniho prostfedi témé&r nic.

Protoze si myslim, ze kazdy z nas citi a mél by mit v sobé tu trojnozku,
o které jsem mluvila, a my nechceme spadnout z té trojnozky, ktera vlast-
né stoji jenom na jedné noze, domnivam se, ze ¢ast zivotniho prostfedi, k-
terou pfedklada tato vlada, je natolik nekonkrétni a zbyte¢nd, ze nema v
programovém prohlaseni co délat, a j& ji nemdzu i z tohoto dévodu celému
programovému prohlaseni vyslovit svou diveéru.

Mistopredseda PSP Lubomir Zaoralek: Ted bych pozadal Stanislava
GrospiCe a pfipravi se Ivana Leva. Prosim, kolego.

Poslanec Stanislav Grospi¢: Dékuji, pane mistopfedsedo. Vazené
kolegyné a kolegové, vazena vlado, dnes projednavame programoveé
prohlageni vliady, na zakladé kterého se sou¢asna vlada uchazi o diveéru
Poslanecké snémovny. Navozuje to jednu nezbytnou otazku: Stoji viada, k-
terd se uchazi o davéru Poslanecké snémovny, o hlasy vétsiny poslancy,
anebo se spoléha jenom na svych 118 hlast? K volbdam v kvétnu do
Poslanecké snémovny bylo do voli¢skych seznaml zapsano 8415 tisic
voli¢d, 5 miliond 268 (tisic?) osob §lo k volbam. Pro tfi politické strany, k-
teré vytvorily vladu, ktera se dnes uchéazi o dlveéru, hlasovaly 2 464 752
volicd. Ano, byla to vétsina z téch, kteff §li k voloam a dali hlas nékteré z
politickych stran, ktera se dostala do sou¢asné Poslanecké sné&movny.
Zdaleka to v8ak nebyla vétsina lidi a voli¢l v této zemi, ktera vyslovila souh-
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las s tim, co je dnes pfedkladano k projednani a na zékladé ¢eho se vlada
uchazi o svou dtvéru.

KdyZz v roce 2008 zasahla hospodaiska krize Ceskou republiku,
probihala zde v Poslanecké snémovné boufliva diskuse. Tehdy v koali¢ni
Topolankové viladeg, kterou tvofila Ob&anska demokraticka strana a fada
0sob, které dnes zasedaji v nové vlade, pfevladl nazor, ze neni potfeba nic
fesit ani aktivné pomahat lidem v této zemi, protoze hospodarské krize z
nadvyroby jsou néco samozfejmého, co cyklicky pfichazi a odchazi, a ze
stat mlze pouze intervenovat ur¢itym socialnim skupinam, aby zmékgil
nebo zmirnil dopady. Vlada se spoléhala na to, ze hospodéafska krize mine
Ceskou republiku.

Dnes, po dvou letech trvani hospodarské krize a po optimismu ur&itych
ekonomU z pocatku tohoto roku, zac¢ind nezaméstnanost pozvolna opét
rist. Dnes v Ceské republice stéle existuji dva miliony osob, které Ziji ve s-
tavu hmotné nouze. Zije tu téméf jeden milion osob, které se bliZi hranici
chudoby. Tito lidé, roz€arovani politikou pfedchozi Topolankovy vlady,
vlady pravice, ktera ziskala ddvéru na zékladé hlast politickych prebéhlikd,
nesli k volbam. Rezignovali. A fada osob, které daly hlas jedné ze tH
soucasnych pravicovych stran, mozna ani nechtéla volit pravici, ale byla
rozCarovana a myslela si, Ze nové pravicové strany, byt se starymi tvaremi,
ozivi Cistotu politické demokracie, kulturu rozhodovani a pfekonaji politick-
ou krizi, ktera rovnéz po celé volebni obdobi byla znakem na$i politické
Scény.

Plytkost vladniho prohlaseni, které je dnes pfedloZzeno k posouzeni a na
zékladé néhoz se vlada uchézi o svou davéru, odrazi vysledek voleb v
Ceské republice a odrazf i pravou podstatu viadnuti. Nikoliv pro oné&ch 10
milion obyvatel, nikoliv pro on&ch 5 miliond 268 tisic voli¢d, ani pro svych
2,5 mil. voli¢d pravicovych stran, ale pro 180 tisic nejbohatsich, pro banky,
zahrani¢ni kapital, mozna pro transatlantické vazby nebo Evropskou unii —
pro né se predklada tento viadni program, ktery je plny socialnich restrikci
a vagnich ustanoveni, nekonkrétnich formulaci umozriujicich réznost poli-
tického vykladu.

Pfitom ti, ktefi dnes volaji po odpovédnosti, po solidarité v ramci celé
spole¢nosti, po spole¢ném solidarnim Setfeni, stali u toho, Ze statni deficit
v roce 2009 ¢inil 192,4 miliardy, a stéli také u toho, Ze letosni rok se ma po-
hybovat v ¢islech 163 miliard. Stat, vlada, neni schopen umofovat ani
jistinu dluhu. Vola se po socialnich usporach. Ano, to je to nejkonkrétnéjsi
z vladniho prohlageni, co se nam dostalo na stul. Ugetni srovnani statnino
schodku, UcCetni sanace statniho dluhu a spole¢né takzvané solidarni
zaplaceni vefejnych rozpoctl a sanovani ziskl bank a velkého kapitalu, k-
tery ma vydélat na tom, ze budou postupné privatizovany socialni systémy
pojisténi i systém pojisténi diichodového.
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Z pé&ti miliont ekonomicky aktivnich lidi v Ceské republice jsou téméf
4 mil. 100 tisic lidi v zaméstnaneckém poméru. A pravé sem vlada mifi se
svym razantnim cilem novelizovat zakonik prace a pracovnépravni vztahy.
Uvolnéni pracovnépravnich vztahd, jejich liberalizace, snizenf ochrany za-
meéstnancul, preference jinych pracovnich dvazkd nez smluv o pracovni
¢innosti, otazka odstupriovani odstupného, otdzka dokonce zavedeni insti-
tutu vyplaceni se pfi rozvazani pracovniho poméru nebo snizeni miry pod-
pory v nezaméstnanosti v pfipadé, ze se zaméstnanec dostane takzvané
vlastni vinou mimo pracovni pomér, nesvedci o nicem jiném nez o tom, ze
tato vlada se bez ohledu na socialni situaci v Ceské republice, na vétsiny
zamd vrhla na neoliberaini predstavy, které hrani¢i s novodobym
otrokarstvim.

Na zakladé téchto véci nemdlzou, ale ani snad nec¢ekaji poslanci viad-
nich stran, ze by levice, levicova opozice, Komunisticka strana Cech a
Moravy a jeji poslanci mohli podpofit viadni prohlaSeni. Celé prohlaSeni
vlady je vedeno jednou myslenkou: odvést pozornost od realnych prob-
lém, jesté vice zadluzit Ceskou republiku a eskou spolednost a pfipravit
si politickou pldu pro takové zmény ustavniho systému, které potvrdi
nevratnost spole¢enskych zmén. Ostatné pad Topolankovy vlady, tah
pravice na rozhodnuti Ustavniho soudu o odloZeni voleb ukazujf o tom, ze
se skutec¢na moc odviji nékde jinde nez z vlle lidi a Zze nyni rozhoduiji UpIné
jiné zajmové skupiny.

Nemize v tomto pfipadé Komunisticka strana Cech a Moravy podpofit
souc¢asnou vladu, nemdze dat dlveéru této viade, v niz zasedaji osoby, k-
teré nesou bezprostfedni odpoveédnost za velké obdobi polistopadového
vyvoje a bezprostfedni odpovédnost za katastrofalni reformy a zadluzeni
statu v minulém volebnim obdobi.

Komunisticka strana Cech a Moravy je v tento moment solidarni s poZa-
davky odborl, s pozadavky lidi, ktefi vyjadfuji rozEarovani z povolebniho
vyvoje a maji vazné existen&ni problémy. Rikdme oteviend, Ze nepod-
pofime tuto vladu, a nepodpofime ji s védomim toho, Ze odvadét problémy
pozornosti a soucasné pozornosti lacinym antikomunismem, glorifikaci
sprostych vraht a opétovnym zaviékanim Ceské republiky do podrudi
Spojenych statl americkych, hledanim cest, jak doséhnout, aby zde byl
cizi, zahrani¢ni vojaci, ktefi by hlidali nikoliv zajmy miru ve svété, ale mo-
censké zajmy velmoci a zajistovali stabilitu ¢eské pravici k vliadnuti, neni v
programu zajmu vé&tsiny lidi, ani Komunistické strany Cech a Moravy.
Nevyslovime tedy proto dlvéru této viadé, nemdizeme ji vyslovit, protoze je-
ji cile jsou asocialni a protilidové. (Slaby potlesk z fad poslanct KSCM.)

Mistopredseda PSP Lubomir Zaoralek: J& bych pozadal pani
poslankyni lvanu Levou a pfipravi se Vlasta Bohdalova.
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Poslankyné Ivana Leva: Dékuji za slovo. Vazeny pane predsedajici,
pane premiére, vlado, milé kolegyng, véazeni kolegové, chtéla bych se
vyslovit k programovému prohlaseni v oblasti kultury. Kultufe nenf vénovan
v prohlaseni velky prostor, pfesto mi dovolte par slov.

Nejprve k formalni strance prohlaseni. Uvozovaci véty typu viada
chépe, vlada si je védoma, vlada si uvédomuje mé naplniuji rozpaky. Vlada
pfece musi chapat, musi si byt védoma, musi si uvédomovat, jinak by snad
ani viadou byt nemohla. Pro¢ potom takové zdUrazfiovani?

A ted k samotnému obsahu. Prvni prioritou kazdé Ceské vlady v oblasti
kultury by méla byt ochrana kulturnino dédictvi, toho, co jsme dostali po
nasich predcich. Druhou prioritou je podpora rozmanité plvodni Ceské
tvorby, abychom néco zanechali pro budouci generaci. O podpofe m-
ladych tvlrcl neni v prohlaSeni ani slovo. A za tfeti zajisténi financovani a
Siroka dostupnost kultury. Zavazky nové vlady se v tomto svétle zdaji
nekonkrétni nebo nedostatecné.

V Evropé je vyraznym trendem budovat silngjsi kulturni sektor, ktery
muze byt vyznamnym zameéstnavatelem, tvircem dariovych pfijmua a pfis-
pivat vice k rlstu ekonomiky. Ve vliadnim prohlaseni v8ak chybi jakykoliv cil
jak v oblasti tvorby pracovnich mist, zvySeni pfispévku kultury k HDP nebo
podpory dal$iho budovani kreativniho sektoru. Ve viadnim prohlaSeni mi
také chybi konkrétnéjsi cile a navrhy v oblasti zlepSeni propojeni ces-
tovniho ruchu a kultury.

Nova vlada by se méla vice zabyvat zlepSenim financovani kultury, k-
teré je dlouhodobé zanedbano. Prvni cestou i nadéle podle prohlasenti zls-
tane ziskavani prostfedkl z rozpoctu. Kultura je dlouhodobé podfinancov-
ané. Vlada si v8ak v prohlaseni nestanovuje zadny konkrétni cil v objemu
penéz v kultufe. VIada by méla fici, jaké procento z HDP se chysta v
pfistich letech na kulturu vénovat. Podle mne by objem penéz nemél
nadale klesat, ale dosédhnout 1 % , vyhledové stoupat. Férové by alespon
vlada umoznila rychly start k zajistovani financovani z dalich zdroja. Vitam,
Ze vlada ve svém prohlaseni vyhlaSuje otevienost k dal$i podpore spolufi-
nancovani kultury ze soukromého a neziskového sektoru.

Financovani z EU obecné stoupa, ale i zde jsou rezervy. Ceska repub-
lika je pozadu v oblasti dafiovych zvyhodnéni pro firemni sponzory a darce
v oblasti kultury. Stfedni a malé firmy by mohly vice a snadnéji podporovat
osveédcené lokalni kulturni projekty mimo Prahu a tim pomoci zlepSovat
dostupnost kultury.

Velky dopad na rozpocty kulturnich instituci by mélo zavedeni
danovych asignaci, které dlouhodobé& podporujeme. Ve vladnim
prohlaseni neni vénovan asignacim prostor, pouze zminka o mecenasstvi.
Mélo by se zacit u organizaci, jako je Narodni divadlo, Narodni muzeum a
dalsi. Danové asignace by pfinesly podporu i pro neziskové organizace
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¢inné v kultufe. Neziskovym organizacim v kultufe prohlaSeni nevénuje
témeér zadnou pozornost. VIada by méla také aktivnéji podpofit kulturni sek-
tor v samoziskavani penéz. Ve svém prohlaseni to vSak néjak konkrétné
nezminuje.

Rada bych, aby Ministerstvo kultury nabidlo kulturnim organizacim
v8ech velikosti konzultagni program, ktery jim da lepsi informace o
grantech a pomlze s komunikaci a ziskavanim penéz od nestatnino sek-
toru.

Ted ke grantovému systému. Vlada fika, ze predlozi pfesna pravidla
pro poskytovani dotaci. Je tfeba zacit tim, Ze vlada ulozi a podpofi
rovnomerné&jsi kryti zanrd, rozmanitost, a da stejné Sance malym i velkym
Zadatelim. Grantové komise jsou také dlouhodobé kritizovany. Viada by
meéla ve svém prohlaSeni alespor naznacit, Zze grantové komise by do bu-
doucna mély byt vefejné, s dopredu jasné definovanymi kritérii a s vétsim
zapojenim ekonomickych expertQ.

Dlouhodobé je zanedbavana podpora takzvané malé kultury mimo
velkd mésta, délané na ochotnické bazi, kultury v nekomercnich oborech.

A pak, jako ucitelce, mné dovolte poznamenat, Ze neexistuje v nasi re-
publice, nebo neexistuji — nevim o nich — spole¢né granty Ministerstva kul-
tury a Ministerstva Skolstvi s cilem naucit déti i studenty rozumét kultufe,
pfijimat ji, ale také tvofit.

Na zavér mi dovolte konstatovat, ze vladni prohlaseni v oblasti kultury
nepovazuji za dobfe pfipravené, a proto ho nemohu podpofit.

Dé&kuji vam za pozornost. (Potlesk poslancti KSCM.)

Mistopredseda PSP Lubomir Zaoralek: Pozadam pani poslankyni
Vlastu Bohdalovou. Pripravi se Ivan Ohlidal. Jsme na 17. pfihlaSeném z 28.
Prozatim.

Poslankyné Vlasta Bohdalova: Dobré pozdni odpoledne, spi$ pod-
vecer. Vazeny zbytku viady, vazeny pane mistopfedsedo, vazeni kolegove,
jiz tady bylo mnoho fe¢eno k viadnimu prohlaseni, bylo tady vzneseno m-
noho kritiky, bylo tady fe€eno mnoho poetickych slov, ale ja bych se chtéla
vénovat resortu, ktery mé zajima uz tficet let, troSku stfizlivéji.

Kdyz jsem si minuly tyden v Hospodéafskych novinach precetla, ze pan
ministr Kalousek chce se$krtat jesté v tomto roce 10,2 mld. ze statniho
rozpocCtu, fekla jsem si: Uf. Pak jsem se podivala na dal$i radek a zjistila
jsem, ze z téch 10,2 mld. mé& 3,04 mid. uSetfit resort Skolstvi. To znamena
— z celych 8krtd témér 28,1 %. V té chvili jsem si vzpomnéla na svého zas-
tupitelského kolegu, dnes primatora, Tettera. Kdyz jsem po ném pfed d-
vanacti lety pfebirala Ufad naméstkyné pro Skolstvi a socialni véci, on mi
fekl: Dévce, predavam ti Zzebrackou hdl. Ani jsem netusila, jak hlubokou
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pravdu ten &lovék ma, prestoze vichni jiz dvacet let proklamujeme: Skola
musi byt centrem kazdé obce. UcCitel musi byt osobnosti, které si vSichni
vazi. Zak a student musi byt konkurenceschopny. Tak musim fict, Ze na
konci devadesatych let skute€né nasi studenti vychazejici ze zékladnich a
stfednich kol byli schopni konkurovat svymi znalostmi studentiim ze v8ech
moznych evropskych a svétovych vysokych Skol. BohuZzel, po Setfenich, k-
terd byla, a po prizkumech, které byly udélany minuly rok, zjistuji, Ze se
dostavame nékam mezi staty rovnikové Afriky. A to je véc, ktera mé
znepokojuje.

MUze tady mnoho mych koleg fikat: Aha, no jo, zase ta ucitelka. Ale ja
si zase ted musim vzpomenout na slova Clovéka, kterého si velice vazim, a
tim je pan profesor, sv&tovy ekonom, pan profesor Svejnar, ktery kdyz za-
Cala vrcholit sou€asné hospodarska krize, fekl, ze ,je slepy ten stéat, ktery
zavira v dobé krize o¢i pfed financovanim vzdélani*.

A jiZz jsem u souCasného programového prohlaseni. Musim fici, ze zase
se podivam na to, jak je silné programové prohlaseni. M& celych 41 stran
—a z toho jedna a pUl strany je vénovano Skolstvi. Zase je to pro mé pfimér,
jak moc si vzdélani a budoucnosti vazime.

Chtéla bych fici, Ze je krasné to, co slibovaly V&ci verejné: Kazdému
uciteli pridame 5 tisic. Bylo by to fajn, kdyz podprdmérny plat ¢eského
ucitele, ktery je 98 % prdmeérného platu v nasi zemi, by se zvedl o 5 tisic
korun. Ale pak uz je z toho jenom 2,1 mld. zac¢inajicim uciteldm. Hm. Tro8ku
to skfipe.

Ja tém zacinajicim ugitelim ty penize stra3né& moc preji, protoze ja si s-
trasné preji, aby mladi lidé po stovkach a po tisicich nechodili na peda-
gogické fakulty a pak z nich tfetina §la ucit a dvé tfetiny se rozprasily do
jakéhokoliv jiného sektoru. Ale vite, ono fici, ze pfidame 2,1 mld. pfedevsim
mladym ugiteldm, je hezké. Ale to je A. Ale B: Zjistili jsme si, jak to dneska
vypada? Kdyz mlady zacinajici ucitel treba chce jit na stfedni Skolu, nema
Sanci misto dostat. Pro¢? ProtoZze na stfedni $kolu pfichazi generace s-
labych roénikl narozenych v roce 1995, 1996. To znamen4, Ze ubyva mist
na stfednich $kolach, tudiz ze na stfednich Skolach nepotfebujeme vice
kantor(l. To znamen4, Ze to neni nedostatkové povolani. Naopak. Reditelé
gkol, at zékladnich nebo stfednich, musi propoustét. A i kdybychom dali
ten néborovy pfispévek mladému uciteli, t€Zko si dovedu predstavit to
rozkymaceni, jaké by nastalo v naSich sborovnéach.

Ale vite, na jedné strané Fekneme: Pridame. Pridame 2,1 mid. Pak
pfidame 4 mld. Ale pak to zmrazime. Takze dojde k tomu, k c¢emu doslo ted.
Jesté v roce 2007-2008 primérny plat eskych uciteld a pracovnikd ve skol-
stvi rostl. V roce 2009 $el doll, letos chybi 1,5 mid. TakZe vSechny penize, k-
teré bychom nyni nasypali do platd ucitell, pouze zastavi ten neuveéritelny a
hrozny propad jejich primérné mzdy. To je k financim, které se tykaji mezd.
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Déle bych se chtéla zmiit o financich, které se tykaji pomdcek. Tam
nam chybi Ctvrt miliardy, nebo se ma skrtnout ¢tvrt miliarda. Ono se fekne:
Hm, tak rodiCe nakoupi ty pastelky, Ctvrtky tém détem. Ale to je dalsi zatéz
pro uz tak zdimané rodiny téch, ktefi maji prdmérné a podpriimérné platy.
Neni to jednoducha situace.

Urcité mi nékdo Fekne: no jo, ale kde chce$ penize ve Skolstvi vzit? Ja
je mam! Ja bych védéla, kde je vzit! Pfijde vam spravedlivé, Ze v této ze-
mi, kde zatim neni mozné srovnat Uroven stfednich $kol, je statni pfispévek
na studenta soukromé Skoly 90 % toho, co dostavame na studenta vefejné
Skoly? To znamena, Ze poridit si soukromou stfedni Skolu je bezvadny
byznys: od statu 90 % toho, co studenta na verejné 8kole, od rodi¢d Skol-
né. Casto ho zvy8ujeme. TakZe kdyZ postupn& b&hem dvou ti let snizime
pfispévek na studenta stfedni soukromé Skoly dejme tomu z 90 na 60 %,
jisté nasi ekonomové spocitaji, kolik usetfime miliard, které budeme moct
dat do pomdcek, do platd ugitelll, do rozvoje $kolstvi. J& bych pfemyslela
timto zplUsobem, protoze mi pfijde, Ze to je velice, velice diskriminacni.

Co se tyCe podpory ucnovského a stfedniho $Skolstvi. Jak dneska
chcete z déti, které vyrostly v panelacich, na sidlisti, vychovat kvalitnf
femesiniky? | ja jsem byla svédkem toho, Ze jsme ve $kolach rusili kovodil-
ny, dfevodilny a misto nich jsme dé&lali, prosim véas, velmi potfebné
jazykové ucebny, u€¢ebny na informatiku. Ano, byly a jsou velice potfebné,
ale neméli bychom se zamyslet na tim, ze bychom méli pravé zakladnim
Skolam prispét na rozvoj technickych pfedmétd? ProtoZe bez toho zdjem o
femeslo nevzbudime.

Co se tyCe stfedniho Skolstvi, je potfeba stale se tahnouci Cervenou nit
ohledné statnich maturit dokondit, smotat do klubi¢ka. Podle mého nazoru
je nutné velmi dobfe vyhodnotit generalni zkousku, ktera probéhne jiz za
nékolik tydnd, a pak definitivné Fict co déal. Vzpominam si, jak jsem tady
pfed Ctyfmi lety stala a obhajovala jsem spusténi statni maturity v roce
2008-2009. Se ¢tyfletou zkusenosti tvrdim: kdyby se tehdy spustily, mozna
ze prvni rok, druhy rok by byl s néjakymi problémy, ale rozhodné by se nam
nenavySovaly stovky a desitky miliond na pfipravu a dneska uZ by se
maturovalo.

A posledni moje poznamka, ktera se tyka Skolstvi, a jisté o tom bude
hovofit potom po mné kolega Ohlidal, je vami prohlaSované odlozené Skol-
né. Redeni v koali¢ni smlouvé, tedy tzv. odlozené skolné, se pohybuje na
maximu 20 tis. za 8kolni rok. Ale chapeme, Ze jestlize se studenti zadluzi,
a kdyz si vezmeme opét studenta pedagogické fakulty nebo i studenty
mediciny, ktefi potom nastupuji za velmi, velmi nizké platy a primérného
platu dosahuji nékde kolem 35 az 40 let, u ugiteld to tak ani neni, kdy vlast-
né by zacali odloZené 8kolné vracet? Vzdyt oni by Zili viastné cely Zivot na
dluh!
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A kdyz se vratim k nasi Ustavé, Ustavé Ceské republiky, ktera hovofi
0 pravu na vzdélani na zakladnich a stfednich Skolach a pfi moznostech a
schopnostech i pravu na vzdélani na vysokych $kolach, tak se ptam:
Nevylu¢ujeme timto zplsobem socialné slabé z vysokoskolského
vzdélavani? Myslite si, Ze oni se rozhodnou studovat na vysoké skole, kdyz
si budou muset puij¢it na vystudovani na vysoké Skole? VZzdyt uz dnes, aby
vlbec ze socialné slabych rodin déti mohly na vysokych Skolach studovat,
tak chodi vedle préace jesté na brigady, aby nebyly zatézi pro své rodice,
aby mohly vystudovat.

Takze kdyz se proberu timto vladnim prohlaSenim, co se tyka Skolstvi,
zjistim: Nejvic 8krtl se do konce roku udéla v resortu Ministerstva Skolstvi.
Jedna z nejméné obsaznych kapitol, ktera je ve vladnim prohlaSeni, se tyka
gkolstvi. Z toho mi vyplyva, Ze nasi viadu, ktera nas dnes Zadéa o diveéru,
prestoze ve svych programech méla podporu vzdélavani, podporu uciteld,
problematika skolstvi a vzdélani nezajima, a proto se na mé nezlobte, ja
nemohu takové viadé dlvéru dat!

Dékuiji za pozornost. (Potlesk poslanct CSSD.)

Mistopredseda PSP Lubomir Zaoralek: Ano. Ted bych pozadal pana
poslance Ivana Ohlidala, pfipravi se Michal HaSek.

Poslanec Ivan Ohlidal: Vazeny pane predsedajici, vazeni ¢lenové
vlady, vazené kolegyné, vazeni kolegové, v soucasné dobé projednavame
bod, ktery se tyk& zadosti viady CRo vysloveni dlvéry. Tato vliada se sama
nazyva vladou rozpoctové zodpoveédnosti. Zfejmé proto, ze spoleCnosti
chce naordinovat vyrazné Setfeni ve vSech oblastech. Tento proces Setfeni
ma ov8em jednu vyraznou vadu, vyrazny nedostatek: Z toho procesu
Setfeni byli vynati ti nejbohatsi ob&ané nasi republiky. To je nespravedlivy
zplsob 8Setfeni. Navic toto Setfeni se zdéa byt, a j& myslim pro kaZzdého
soudného Clovéka, naprosto pfehnané. Nejedna se o Setfeni, ale spiSe o
plosné 8krty v rozpodctu, o jakési §krcenf verejnych rozpodctd, které ve svych
dUsledcich musi byt nutné negativni.

Uvedu jeden pfiklad negativnosti takového postupu. Jedna se mi o
oblast vefejného vysokého skolstvi. Pan premiér NeCas zde ve svém Uvod-
nim expozé fekl, Ze vlidda chce, aby vefejné vysoké Skolstvi bylo kvalitni, e-
fektivni a moderni. Mimochodem, v této chvili bych jenom dodal, Ze je v
jakémsi rozporu se svym ministrem Skolstvi DobeSem, ktery se ve sdélo-
vacich prostfedcich vyjadfil, ze vefejné vysoké Skolstvi ma byt jakousi
tfe$nickou na pomysiném dortu Ceského Skolstvi, ale Ze nejdlleZit&jsi je k-
valita zakladniho a stfedniho Skolstvi. Samozfejmé takovato predstava je
naprosto nesmysina. Byl bych rad, kdyby si pan premiér a pan ministr
Dobes sladili noty, jak se fik&, a ujasnili si, jestli nase vefejné vysoké Skol-
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stvi ma takovou prioritu, jak fikal pan premiér, anebo jestli to ma byt jenom
néjaka tfednicka, jak fikal pan ministr Dobes.

Nicmeéné k Setfeni, spi§ Skrceni v oblasti vefejnych vysokych Skol. Jisté
si ti, co zde uz jste minimalné druhé obdobi, vzpomnéli na to, Ze pfed-
chéazejici Fischerova vlada rozhodla, ze jesté tento rok dojde k vyraznému
Setfeni na vefejnych vysokych Skolach, a to v oblasti vzdélavaci ¢innosti.
Vlada, NeCasova zfejmé, toto rozhodnuti, tento krok Fischerovy vilady
chce realizovat. V ¢em spociva toto rozhodnuti? V ramci vzdélavaci ¢in-
nosti maji byt snizeny prostfedky pro bakalarské studium na v8ech vefe-
jnych vysokych skolach o 5 %, pro magisterské studium o 10 % a pro dok-
torské studium dokonce o 20 %. Samozfejmé& pokud toto bude reali-
zovano, znamena to obrovsky negativni vliv na vyuku na vefejnych
vysokych 8kolach. V dlsledku tohoto kroku musi nutné klesnout droveri té-
to vzdélavaci ¢innosti, a dokonce musi byt nutné sniZzen pocet studentd.
Napfiklad u bakalarskych studentl je to jednoznacny rozpor s bolofiskym
procesem, ke kterému CR pistoupila. Navic tento krok bude uskute&nén,
bude realizovan az po ukonCeném pfijimacim Fizeni na vefejnych
vysokych 8kolach, coz verejné vysoké Skoly postavi pfed témér nefesitel-
né postupy, protoZe budou muset néjakym velmi podivnym zpUlsobem s-
nizovat pocet studentd.

No, to neni v8echno. Bohuzel co se tyCe téch vefejnych vysokych $kol,
t&m hrozi jesté daldi nebezpedi, co se tyce plodnych 8krtl. Kromé tohoto
omezeni financi na tu vzdélavaci ¢innost hrozi vyrazné plosné omezeni fi-
nanci ze strany statu pro vefejné vysoké Skoly i v jinych oblastech, napfik-
lad v oblastech provoznich a v oblasti investi¢ni. Protoze jisté vite, Zze Uda-
jn& maji byt snizeny prostfedky pro verejné vysoké Skoly jesté v tomto roce
0 300 miliond korun.

Cili to postihne v&echny vysoké gkoly, ale nejvice vysoké &koly péstujicf
takzvané experimentalni obory, napfiklad technické obory, nékteré
pfirodovédné obory. To znamena ty obory, které jsou vyznamné prave pro
uplatnéni modernich technologii v hospodafstvi. A v sou¢asném globalizo-
vaném svété se uplatni v dal$i hospodarské svétové soutézi pouze ty sta-
ty, které téchto modernich technologii, jako jsou napfiklad nanotechnolo-
gie, informacéni technologie, budou vyuzivat pfimo v praxi, pfimo v prlimys-
lu. To znamena, Ze vlastné timto oslabujeme — nebo oslabujeme?, presnéji
feCeno vlada oslabuje konkurenceschopnost naSeho hospodéfstvi, nasich
pramyslovych podnikd pro budoucnost.

TakZze ja vidim cestu pro nase verejné vysoké skolstvi, pokud tato viada
dostane davéru a bude vladnout, takovou, Ze vlastné ceské verejné vysoké
Skolstvi se nebude rozvijet, nestane se modernim a efektivhim vysokym
Skolstvim ve srovnani s vyspélymi svétovymi staty, nybrz bude pomalu a
jist& upadat. TakZe toto je jeden z dlvod(, j& jich mam samoziejmé vice,
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pro¢ nebudu schopen dat osobné dlveéru této viadé stejné tak jako vsichni
ostatni poslanci socialni demokracie.
Dékuji za pozornost. (Slaby potlesk poslancl socialni demokracie.)

Mistopredseda PSP Lubomir Zaoralek: Tak ted bych poprosil
Michala Haska a pfipravi se Pavel Kovacik.

Poslanec Michal Hasek: Dékuji za slovo, vazeny pane predsedajici.
Dobry vecer, vazeny pane premiére, vazena vlado, kolegyné a kolegové.

Jesté nez se pustim do toho, abych jako spravny opozi¢ni poslanec
rozcupoval programové prohldSeni viady, mi dovolte, abych ponékud ne-
typicky na tomto misté podékoval viadé bez dlvéry tentokrat jako predse-
da Asociace krajl za to, Ze v téchto dnech a hodindch musime spole¢né
fesit velky problém — problém s nazvem povodné. PoCasi si nevybira.
Povodné tu byly, jsou a budou za dob viadnuti levice, pravice i politického
stfedu. A ja chci z tohoto mista ocenit, ze vlada a kraje spolupracuji a tah-
nou za jeden provaz.

V kazdém okamziku, kdy tady vedeme uz od ¢trnacté hodiny misty bo-
jovou rozpravu, tak lidé v Libereckém a Usteckém kraji bojuji s vodnim
Zivlem a odstranuji jeho néasledky. Prosim, abychom na né alespon chvili
mysleli a abychom také v duchu podékovali v8em zachranarlim profe-
sionalnim i dobrovolnym, ktefi za uplynulych 72 hodin odvedli vynikajici
praci, a myslim si, ze je na misté, aby jim Poslanecka snémovna alespon v
duchu podékovala.

Damy a péanové, to byl uvod projevu, nicméné dél uz nebudu tak s-
miflivy jako pravé v oblasti povodni, respektive boje s povodnémi na
Ustecku a Liberecku.

Na zacCéatku — a to povazuji za politicky korekini — bych rad Petru
Necasovi jako politickému soupefi poblahopFal k jmenovani premiérem a k
tomu, Ze sestavil vliadu, byt nevyhral parlamentni volby. Socialni demokra-
cie vzeSla z parlamentnich voleb jako vitéz poctem ziskanych hlast a
dokézali sice presvédcit nejvétsi ¢ast volicl, nicméné nas Uspéch nebyl
tak velky, abychom mohli sestavit vladni vétSinu. Proto jsme dnes svédky v
historii této Snémovny nevidané situace, le¢ situace Ustavné& mozné, kdy
pomyslny porazeny voleb, nevitéz, je ten, kdo pfedstavuje vladni program,
program svych priorit, a Zada o dlvéru na nasledujici &tyfi roky. Jsem tim
samozfejmeé zklaman, ale jako bytostny demokrat tento stav respektuji.

Vlada si dala do §titu moto ,vlada rozpocCtové odpovédnosti®. J&a jsem
pfesvédlen, Ze tim ukazuje, Ze pojitkem jeji existence je realizace rozpoc-
tové hospodarské politiky spie nez v zajmu Ceskych obcand v zajmu
naplfiovani manualu Mezinarodniho ménového fondu.
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Damy a panové, s zadosti o ddvéru predstupuje vliada, ktera podle
naseho nazoru stavi pfizen vi¢i nadnarodnim ménovym a finanénim insti-
tucim nad zajmy lidi nasi zemé. Tato vlada vidi jako svou prioritu pinéni
prani finan¢nich trhd. Ale my se ptdme: Co budoucnost rodin s détmi, se-
niorQ, lidi v Zivotni nouzi nebo lidi s hendikepem? Podle obsahu koali¢ni
smlouvy a podle obsahu viadniho programového prohlaseni je to, damy a
panové z vladni koalice, pro vas az druhotfada zalezitost.

A neni to jen rozpoc¢tova oblast, kde vlada oteviené pfiznava, ze vUici
ob&antim zemé, nadi zemg, Ceské republiky, neciti tak velkou odpovéd-
nost. V programovém prohlageni se dovolavate mandatu voli¢d. Zastitujete
se verejnosti, vUli voli¢d. Slibujete, jak budete chranit a branit jejich zajmy,
zajmy jejich déti a dalSich generaci. A zazniva zde velka spousta podob-
nych libivych frazi. Jaka bude realita? Prendsite na né dlsledky eko-
nomické krize, kterou tito lidé nezavinili a ani nevyvolali. Pod zaminkou o-
brany prosperity podnikatelského stavu pomahate anebo slibujete nad-
standardni pfistup bankam, fonddm a dal§im institucim, které mimo jak-
oukoliv pochybnost pomahaji vytvaret soucasnou svétovou hospodarskou
a ekonomickou krizi. Vy je odmeénujete zachovanim sazby dané ze zisku ha
dosavadni Urovni, zatimco v&em ostatnim, a pfedev&im zaméstnancim, se-
niordm a rodindm s détmi, ordinujete vy$&i dané prostfednictvim zvyseni
DPH, omezeni socialnich davek a nizsi valorizaci ddchodd.

Kde je podil na Uhradé nakladl na stran& bank nebo velkych korporaci?
Kde je jejich solidarni pfistup, kterého se tolik dovolavate u béznych
obc¢anl a nizkopfijmovych skupin? Kde je odpovédnost akcionarl a ma-
jiteld bank, hedgeovych fondd, nadnarodnich korporaci? Jak velkou &éstk-
ou nad obvykle odvadéné dané solidarné pfispéji k feSeni soucasné krize?
Odpovéd znate. Je nelichotiva a ja vam ji nahlas pfipomenu: Zadnou, pro-
toze vaSe vlada radéji pfenese toto bfemeno na nizkopfijmové skupiny
obyvatel, pfipadné na stfedni tfidu.

Po $pickach v oblasti dani naslapujete kolem bank, finan¢nich instituci
a velkych podnik(. Ovéem na fadové ob&any Ceské republiky nastoupite
silou tsunami. Planujete zruSit témér veSkeré danové vyjimky pro obcany.
A ja se musim ptat, pro€ nepostupujete Upiné stejné u danovych vyjimek
pro firmy. Uhradu dluhu, ktery vznikl snizovanim danf uz v dobé vlady pana
Topolanka, o¢ekavate od lidi, ktefi z vasi minulé dariové reformy neziskali
nic. A tak jim naordinujete vy8si ceny zakladnich zivotnich potfeb, zvysite
platby u Iékafe a nechéte je platit za vzdélani jejich déti.

Byvaly ministr financi pan Eduard Janota — a toho rozhodné& nemdzete
oznacit za socidlnich demokrata — doporu¢oval zavedeni rozumného pro-
gresivniho zdanéni fyzickych osob, veden snahou rozlozit solidarné
danovou zatéz. Vase vlada hodla namisto tohoto doporuceni pokracovat v
danové nespravedinosti v podobé konceptu rovné dané zavedené viadou
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Mirka Topolanka. Zavazujete se tak k tomu, Ze i nadéle nizkopfijmové
skupiny obyvatel a stfedni tfida ponesou hlavni zatéz stabilizace vefejného
rozpoCtu, tak abyste vysokopfijmovym skupindm umoznili dale odvadét

Celkové nastaveni darnové soustavy a ruSeni dariovych vyjimek pro ne-
jréznéjsi skupiny je ovéem jenom zacatkem vaseho ataku na obc&any-za-
méstnance. Skutec¢né podstata naruseni jejich jistot se skryva ve vasich
planech na reformy pracovniho préava. Slibujete vétsi flexibilitu,
odstrariovani regulace nebo vys$si smluvni volnost. Slova jako flexibilita
nebo odstranéni regulace mohou znit jako néco dobrého a pozitivhiho. Co
to ale bude znamenat v redlném zivoté zaméstnance? Domnivame se, ze
nepujde o nic jiného nez o ztratu ochrany zaméstnanct vUci jejich zamést-
navateldm. Je to zasadnf ohroZeni jejich pracovnich a také sociélnich pod-
minek. Uvazovanymi nebo navrhovanymi zménami zakoniku préace je
napfiklad uvolnéni smluv na dobu ur&itou Ci snizeni podpory pro neza-
méstnané, ktefi ukonc&i pracovni pomér z viastni vlle. Témito opatfenimi se
zameéstnanci dostanou podle naseho nazoru do nevyhodného postaveni
vU¢i zaméstnavatelim.

Jen velmi malo zaméstnanct ukoncuje svoje pracovni poméry jenom
tak, pro nic za nic, z &iré zabavy. Vétsinou se tak déje napf. z ddvodu péce
o dit& nebo osobu blizkou nebo kvlli poruSovani povinnosti ze strany za-
meéstnavatele, jako je nevyplaceni mzdy. Rozvolnéni pravidel pro uzavirani
pracovnich pomérd na dobu ur&itou uvrhne ob&any-zaméstnance do so-
cialni nejistoty a podle naseho nazoru snizi jejich moznost ucinit zasadni
zivotni rozhodnuti. Takovy zaméstnanec po vasi reformé nebude moci
prakticky pocitat napt. se ziskanim hypotéky nebo vétsi pljcky. Bez ele-
mentarni jistoty prace bude asi jen velmi tézko pfistupovat napf. k rozhod-
nuti zalozit rodinu.

Vazeny pane premiére, vy jste byl ministrem prace a socialnich véci, a
tak vite 1épe neZ kdokoli z vasich ministrd, Ze ochrana zaméstnancld ma
jasny ucel: zajistit dlstojné podminky, bezpecnou praci, spravedlivou mz-
du, radné dodrzovani pracovni doby a fadu dal&ich atribut. Ja vas velmi
prosim: Zasadte se jako pfedseda vlady o korigovani téch vySe zminénych
napadl vasich ministrl a partnerl ve viadé, které jsme nasli v koali¢ni sm-
louvé nebo v programovém prohlaseni viady.

Jestlize vade programové prohldgeni Uto&i na jistoty zaméstnancd,
myslime si, Ze jesté vétsim potencialnim ohrozenim je Utok na klidny Zivot
a jistotu lidf ve stafi, na dlstojny dlchod. Hlasite se k t¢ém nejradikalnéjsim
doporuc¢enim Bezdékovy komise pro dlchodovou reformu. Mnohé z toho,
v ¢em dnes nachazite jako nova koalice zalibeni, ma v8ak podle nas vel-
mi nejisty vysledek a je hazardovanim se socialnimi jistotami naSich se-
niord.
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Jsme pfipraveni diskutovat s vami o systémovych zménach v oblastech,
v nichz provedené zmény budou zavazovat i pfisti vlady, ale budeme
spolupracovat jenom na takovych zménach, které povedou k ddchodové-
mu systému, jenz zabezpedi dostate¢nou Urover ddchodl a umozni za-
chovani distojného a aktivniho Zivota ve stéafi. A nejde jenom o starobni di-
chodce, ale i o ty, ktefi se ocitnou v invalidité nebo ve slozité socialni situaci
zpUsobené ztratou zivitele rodiny.

Jsme pfipraveni se podilet na takové reformé dlichodového systému, k-
terd nedopusti vyvedeni ¢asti pojistného z prlbézné financovaného du-
chodového pojisténi do soukromych penzijnich fondl ¢&i penzijnich
spolecnosti jako obligatorni povinnosti a s nim spojené preneseni rizik in-
vestovani ddchodovych Uspor na ob¢any. Kdyz to prosadite, kde budou
mit lidé zaruku, Ze takové dichodové fondy neskonéi jako napfiklad zkra-
chovald banka Lehman Brothers? Takovou zaruku dat samoziejmé
nemdZete.

Rad bych se ted zminil o kapitole zemé&délstvi a venkova. Jsem
pfesvédcen, ze tato kapitola vladniho programového prohlaseni je
pomérné obecna a malo konkrétni. S ohledem na to, ze zemédelska politi-
ka je nejslozitéjsi a nejobsahlejsi agendou Evropské unie a je také jeji ne-
jvétsi rozpocltovou kapitolou, ¢ekali bychom vice podrobnosti v pro-
gramovém prohlaSeni viady.

Kromé& obecné fraze, Ze se vlada zapfi¢ini o to, Ze bude usilovat o rovné
podminky a bude formulovat vizi na zékladé dopracovani vize zemé&délské
politiky z roku 2010, se tak prakticky nedovidame nic. Nevime, jaké budou
faktické konkrétni postoje a priority ¢eské vlady pfi jednani o reformé
spole¢né zemédelské politiky. Nevime nic o postoji k novému finanénimu
ramci na pristi rozpoctovy cyklus Evropské unie. Jediné, co vime, je, Ze sot-
va vlada své programové prohlaseni vyhlasila, jiz je nékterymi praktickymi
kroky popird, napt. ve véci krtl narodniho dorovnani pfimych plateb, a to
jak pro zbytek roku 2010, tak pro rok 2011, kde pro jistotu zatim vladni ma-
terialy navrhuji na narodni dorovnani velkou nulu.

Cesky zemé&délec nemlize byt plng& konkuren&ni se zemé&d&lci v
Evropské unii, pokud nedostane ani to, co bylo vyjednano pfi predvstup-
nich jednanich. A nelibi se nam ani argumentace ministra financi v této ve-
ci, ktery za komparativni vyhodu uvadi nizsi mzdy. Situace je jesté horsi.
Platy v zemédeélstvi jsou, damy a panové, dlouhodobé& nejhorsSimi a ne-
tom, kdy vlada navrhne rozpoctovy Skrt a fakticky zamezi, aby naSi
zemédelci mohli v pfistim roce dostavat to co jejich kolegové ve statech
Evropské unie, nam pfijde, mirné fe€eno, nekorektni.

Ve vami pfedkladaném dokumentu v oblasti zemédélstvi jsem se docet!
i takové perly, ze budeme zaroven podporovat vyrobce regionalnich spe-
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cialit, ekologické zemédélstvi, biopotraviny a zaroven se budeme podilet
na liberalizaci zahrani¢niho obchodu a snizovani celnich bariér vici
zemeédélské a potravinarské produkci ze zemi tfetiho svéta.

Vazeny pane premiére a vazeny pane ministfe zemé&délstvi, jemné
feCeno, je to protimluv, pokud to neni, damy a panové, pfimo hloupost.
Chceme-li zachovat charakter evropského zemédélstvi jako spolutvirce
kulturni krajiny a producenta verejnych statkl, pak musime toto zemédél-
stvi chranit proti dovozu produkce vytvorené bez respektu ke zdravotnim a
ekologickym evropskym standardim. Chceme-li zachovat v Evropé vysoky
hygienicky a zdravotni standard v produkci a vyrobé potravin, pak tento
prostor musime chranit jak tarifnim, tak netarifnim zptsobem.

To mé privadi jesté k daldi poznamce. Vedle klasického zemédélstvi a
lesnictvi existuje i potravinarstvi jako pomérné dllezity obor zpracovatel-
ského prdmyslu. Kromé obecné véty, Ze zjednodusite kontrolu vyroby po-
travin, vam tento dlleZity obor nestal za daldi slovo. A chci véfit, Zze vami
proklamované zjednoduseni kontroly nebude znamenat uleh&eni vyroby a
prodej nekvalitni produkce, kde budou misto kvalitnich surovin obsazeny
nekvalitni a levné nahrazky, ze to nebude znamenat popusténi zlovolného
jednani velkoobchodnich fetézcl a omezeni pdsobeni zdkona o vyznamné
trZnf sile, jak o ném uvaZzuje pan ministr prdmyslu a obchodu Kocourek, k-
tery se ov8em ukazuje ve svétle poslednich nalezd Uradu pro ochranu
hospodarské soutéze jako velmi UCinny a dobfe aplikovatelny néastroj.

Chtél bych vam také prozradit, pane ministfe zemédélstvi, Ze existuje
velké mnozstvi dllezitych zajmovych a profesnich organizact, se kterymi je
minimalné dobré spolupracovat v resortu zemédélstvi. Ve vladnim
prohlaSeni vlady, kterda se zaklind vefejnosti na kazdém kroku, vSak o
takovychto organizacich v zemédélstvi a agrarnim sektoru nenf ani slovo.
Potravinafska komora, Agrarni komora, ja véfim, Ze také myslivci, rybafi a
dalsi tento va$ — v uvozovkach — zgjem jisté spravedlivé odmeéni.

Jak fika pan premiér Necas tady za mymi zady, mohou to byt i vCelafi.
(Oziveni v sale.) Ano, pane premiére, i v€elafi si budou ted bedlivé pama-
tovat vas zajem o jejich Cinnost.

Potfebu zmén a reforem v celé fadé sfér nasSeho Zivota nikdo nezpochy-
briuje, ale myslime si, Ze takova podoba reforem a jejich socialni dopady,
které jsou v programovém prohlaseni, neodréazeji skuteCnou potfebu pro
ob&any Ceské republiky.

Na vIné strachu a paniky nam byla vnucena pfedstava hrozby bankro-
tu. Hrozby bankrotu jako obhajoby jakychkoliv destruk&nich zasaht do so-
cialnich jistot ob&anl pod heslem odvraceni této hrozby. Myslime si, Ze to
neni fér. Sermovanim Feckou hrozbou byly vyvolany neod(ivodn&ng a
Ueelové obavy z bankrotu Ceské republiky. Nikdo, kdo v nasi zemi Zije a
ma tuto zemi rad, si samozfejmé nepfeje jeji krach. Proto Sifitelé tohoto s-
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trachu uspéli v letodnich volbach. Do vladnich kfesel vas vynesly uméle
vyvolané obavy ob&and z krachu republiky, straseni Reckem, které ve
skutecnosti na dno srazily nikoliv levicové, ale pravicové viady.

Velmi vas prosim, pane premiére Necasi: Prestante Sifit pfedstavu
Ceské republiky jako rozpo&tové rozvracené zemé, kterd se kymaci nad
propasti statniho bankrotu. Sami velmi dobfe vite, ze to neni pravda. Viadli
jste tady podstatnou ¢ast minulého volebniho obdobi, realizovali jste témér
tti roky vasi rozpo&tovou politiku a vase reformy. Dnedni stav Ceské re-
publiky a jejich vefejnych financi je tedy predev§im obrazem vasi viastni
prace v minulém volebnim obdobi.

Ceské republice nehrozi akutni ohroZeni statniho bankrotu, ale je prav-
dou, Zze se nachazime ve stale slozitém obdobi ekonomické krize a
mizivého rlstu. Myslime si, Ze to neni doba dobra na stragenf lidi. Ob&ané
Ceské republiky potfebuji spiSe dodat sebedivéru a cht&jf slyset jasnou
vizi, vizi, kdy se ta situace zlep$i, kdy bude nase spoleCnost spole¢nosti

Myslime si, Ze ve stylu vasSich hesel ,Straseni misto feSeni“, nebo jak to
bylo na vasich billboardech, ¢inite tyto kroky s cilem pfipravit si pldu pro
utok na takové hodnoty, jako je zdravi, vzdélani, prace nebo solidarita.
Vas$e vlada uz dokonce predstavila program finanéni kvantifikace téchto
hodnot a na zakladé cCisté ucetni vyhodnosti nebo nevyhodnosti chcete je-
jich ofezani, redukci, €i dokonce odprodej soukromému sektoru. To, co jste
predstavili, jsou podle nas a naseho socialné demokratického smyslent
opatfeni a plany v rozporu s tim, co nase zemé potfebuje. Respektujeme
mandat, ktery vam dali voli¢i, ale zaroven si vymifiujeme pravo vysvétlit li-
dem pravou podstatu opatfeni, ktera jsou soucasti vaSeho programového
prohlasent.

Program vlady, ktery jste pfedlozili, je programem $krtani, omezovani,
bourani a ruseni. Je to podle nas program, ktery neni zalozen na pozitivni,
ale naopak na negativni vizi. Program poplatkl a $kolného. Vy to nikde
nefikate UpIné jasng, ale jedna se o nejCistsi formu neoliberalismu 80. let,
ktery uz je davno prekonany a neni uplatriovan dokonce ani ve Spojenych
statech americkych nebo ve vyspélych statech Evropské unie.

Ve vasem programovém prohlaseni neni komplexni pfedstava o
zvySovani kvality zivota v nasi zemi. Z programového prohladeni tedy nenf
jasné, jakou zemi vlastné chcete. A my to chceme védét. Protoze sociélni
demokracie reprezentuje a chrani tradini hodnoty, jako je solidarita a
spravedinost. Ob&ané maji pravo védét, jak se po vasich reformach bude
v nadi zemi zit. Jak se bude it mladym rodinam s détmi. Jak se v Ceské
republice bude jejich rodi¢lim starnout a jak se stat postard o stéle se
roz&ifujici skupinu penzistd. Jak se bude zit v nasi zemi lidem s ne-
jréiznéjsimi formami omezeni a hendikepd.
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Vlada proklamuje Usili snizovat dluh a nezatézovat pfisti generace jeho
splacenim. Efektem vasi vliadou pfipravovanych reforem nebude vyfeseni
podstaty vzniku dluhu, ale jeho prosté pfevedeni z beder statu a vefejnych
rozpoc&tl na bedra ob&and. Studenti budou mit zadluZenou budoucnost d-
luhy navr$enymi z doby studii. Stafi si budou muset pUj¢ovat na 1é&bu
svych nemoci a lidé v nouzi ¢i s hendikepem si budou muset mozna na d-
luh zajistovat svoje zakladni Zivotni potfeby.

Jsem presvédcen, ze vasSe programoveé prohladeni je postaveno bez
realné strategie rozvoje pro nasi zemi. Zcela zamérné jste napfiklad upiné
ignorovali dokumenty Evropské unie, Strategii rozvoje Evropské unie do
roku 2020. Dokonce Fikate, ze vlada nebude podporovat dalsi rozsifeni
harmonizace evropského prava v oblasti socialni, rodinné a kulturni poli-
tiky. Musim se zeptat, co to znamena. Budou mit ob&ané nasi zemé stejna
prava a jistoty jako ve vyspélych zemich Evropské unie, anebo budeme
druhotadymi Evropany?

Mozné vlada ani nepostfehla, Ze tady existuje cela fada kvalitné zpra-
covanych strategii rozvoje jednotlivych mést, obci a krajl, které byly pro-
jednany prarezové politickym spektrem na komunalini a regiondlni Urovni za
zapojeni ob&anského sektoru, a ty definuji celou fadu rlstovych opatfeni a
opatfeni v boji s hospodarskou krizi. VI4dé ani nestalo za to se o pfipadné
synergii vladni politiky s mésty, obcemi a regiony vyrazngji zminit. Pfitom ja
si umim predstavit velkou synergii ve spole¢ném sladéni postupu krokd
vlady, regionl, mést a obci bez ohledu na to, kdo je pravé v centralni
vladé, kdo nese odpovédnost za vladnuti v regionech nebo v komunalni
politice. Evropa je totiz Evropou regiond, vaZzena vladni koalice. Nicméné
vami pfedkladané programové prohlaseni tuto skute€nost zcela ignoruje.

Myslime si, ze z programového prohlaseni jasné plyne, Ze vlada s re-
giony ve svém programu pfili§ nepocita, a mrzi me, Ze o spolupraci na té-
to Urovni neni v programovém prohlaseni zadna vaznejsi zminka. Jsem ale
optimista a dodam k tomu, Ze jsem optimista i na zékladé dnedni schlizky
s premiérem Petrem NeCasem, protoze musi existovat alespor elementarni
komunikace mezi centrélni viadou a regiony. My jsme se dohodli na
spole¢né schlzce vlady a Asociace kraju. A ja doufam, Ze diskuse o
takovych tématech, jako jsou vefejné sluzby v regionech, jako je zdravot-
nictvi, socialni péce, doprava nebo stfedni 8kolstvi, dokaZe najit prlsediky
mezi soucasnhou politikou a prioritami vliady a mezi regionalnimi reprezen-
tacemi.

Komunikace vlady a krajt by méla byt odpovédn4, ale jasné fikame, ze
nechceme takovou komunikaci, ktera by méla vést ke snizovani verejnych
sluzeb. Sami pfece nevéfite, Ze pokud zastavite stavby strategickych do-
pravnich investic, staveb, tak vytvotite prosttedi pro rozvoj podnikani. Ze
tim podpofite zaméstnanost. Anebo dokonce ze to snizi vyplatu sociélnich
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davek. Sami prece nevéfite, Ze pokud vice otevieme trh s vefejnou
dopravou, tak to povede ke snizeni jizdného. Opravdu si myslite, ze nék-
tefi zlatokopové ve verfejné dopravé budou chtit jezdit do vSech 6,5 tisice
mést a obci v Ceské republice? Anebo si myslite, Ze pokud zprivatizujete
jakoukoli ¢ast vefejnych sluzeb v nasem staté, tak ze tyto vefejné sluzby
vice zpfistupnite lidem? Ja si to nemyslim. Naopak véfim v to, Ze po prove-
denf vasich 8krtl, které honosné nazyvate reformami, se lidem lépe Zit neb-
ude. Pfidate bohatym, aby byli jesté bohatsi.

Jsem pfesvédcen, Ze takova politika nepovede k uvazovanému rozvoji
nasi zemé, ale bohuzel mlZe zaloZit zasadni socidlni problémy, a
o¢ekavame, e mlze prinést narlst chudoby, ale také se v Ceské repub-
lice mUZe objevit xenofobie, nacionalismus, rlst kriminality a jiné socialné
patogenni jevy.

Je v8eobecné znamo, a nepoprel to dokonce ani vas NERV, Ze rlst
nelze nastartovat Skrty, ale naopak strategicky spravné vyvolanymi inves-
ticemi. A ja& pfipominam, Ze konzervace dopravnich staveb rozhodné
takovym opatfenim neni. Investice zejména do staveb a technologii jsou
pfedpokladem pro udrzeni zaméstnanosti. Ty potom generuji pfijmy stat-
niho rozpod&tu a soucasné vytvareji prostfedi pro rozvoj regiont a zlepsuji
konkurenceschopnost.

Z makroekonomickych predikci je mozné vycist, ze deficit vefejnych fi-
nanci sméfuje k ¢astce kolem 200 miliard korun. Mimo jiné proto jste zm-
razili dalsi vydaje statniho rozpoctu v letoSnim roce. Nicméné pokud by-
chom podle vasi strategie poSkrtali veskeré socialni davky v naSem state,
tak by stéle deficit dosahoval jesté ohromné ¢astky mezi 110 a 120 miliar-
dami korun. Na tomto jednoduchém pfipadé je lehce dopocitatelné, ze k
vyrovnanosti verejnych rozpoc¢tl se nelze proskrtat a nelze ji dosahnout ji-
nak nez opusténim vasi reaganovské — v uvozovkach — politiky nizkych
dani. Vysledky takovych ekonomickych pokust jsme v Ceské republice uz
zazili. Pfipomenu tfeba kuponovou privatizaci, kdy pod rouSkou rovného
pristupu vznikl takovy stav, ze kapital z Ceské republiky zmizel. Dobové se
za&alo pouzivat slovo tunelovani. A z Ceské republiky zmizely stovky mil-
iard korun. Tim nebyla posilena konkurenceschopnost Ceské republiky.
Naopak bylo zadélano na velké problémy, které se nasledné musely fesit
ve vladeé, ve velmi podobném koali¢nim formatu tomu vasemu, takzvanymi
baliCky. A ja vam jenom pfipomenu, jak to dopadlo. Ta vlada musela pad-
nout a zanechala v docela Zalostném stavu cely stat a zanechala v docela
Zalostném stavu celou Ceskou ekonomiku.

Vazeny pane premiére, pani ministfi, zadate nas o vysloveni dlvéry.
Nejsem prvni ani posledni socialni demokrat, ktery Fika od tohoto fecnick-
ého pultiku, ze vase programové prohlaseni nasi dlvéru nema, proto
nebudeme hlasovat pro ddvéru této viadé. Mate jesté stale 118 mandatd.
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Socialni demokracie v této situaci bude opozici tvrdou, nesmlouvavou,
ale zaroven vécnou. My jsme pfipraveni branit vam v rozhodnutich a
krocich, které podle nageho nazoru nepfinesou nic dobrého Ceské re-
publice. Ale zaroven, a to fikam jasné, jsme pfipraveni komunikovat o
opatfenich, kterd povedou k FeSeni dUsledkl hospodéarské krize, o
opatfenich v boji s korupci, v diskusi o bezpecnostni nebo zahrani¢ni
politice naSeho statu.

Budeme se Fidit vlastnim rozumem. Budeme predkladat viastni alterna-
tivy a budeme hajit zajmy nasich volicl. Co v8ak nebudeme, damy a
panové z vladni koalice, délat v zadném pfipadé: Nebudeme asistovat u
likvidace socialné spravedlivého statu. Nebudeme asistovat u omezovani
dostupnosti vefejnych sluzeb. Nechceme byt hrobniky takovych hodnot,
jako je solidarita nebo sociélni spravedinost.

Stfedovéci Iékari se pokouSeli vylécit svoje pacienty prakticky pouze d-
véma zpUsoby: pousténim Zilou a pfikladanim pijavic. S velkym uddivem
zjistuji, Ze naSe vlada hodla pristoupit k 1&6¢bé krizi zasazené ekonomiky
velmi podobnym zpUsobem. Pravdépodobné neberete v potaz, Ze tyto pro-
gresivni [éCebné metody mozné zahubily vice lidi nez nemoci samotné. A
tak naSe nova vlada hodla svymi opatfenimi poradné pustit zilou niz§im a
stfednim vrstvam a jako bezplatny bonus pfilozi i néjaké ty pijavice na stéle
funguijici zalezitosti vefejnych sluzeb.

Teoretické myslenkové sméry, ze kterych Cerpa tato vlada a hrdé se k
nim hlasi, propaguiji ideu individua, které je pIné zodpovédné za svij osud.
Projevem takové zodpovédnosti maze byt bezesporu napftiklad viastni po-
jisténi. Pokud tato vlada ziska dlvéru Snémovny, budou se mozna davy
zodpovédnych ob¢and uz zitra pokous$et najit pojistovnu, ktera by je byla
ochotna pojistit proti nasledkiim viadni ¢innosti této koali¢ni viady. Mam
ale, damy a panové, velkou obavu, Ze Zadna pojistovna na svété nebude
ochotna tak velké riziko podstoupit.

Hezky vecer. (Potlesk ¢asti poslancu.)

Mistopfedseda PSP Lubomir Zaoralek: Ted poprosim Pavla
Kovacika, ktery je dalsi pfihlaseny, a pfipravi se Vojta Filip. Prosim, pan
poslanec Kovacik.

Poslanec Pavel Kovaéik: Dékuji za slovo. Vazeny pane predsedajici,
pani a panové, vazena vlado, kdyz si vezmu tento dokument do ruky, tak
je nejen formou docela napadné& podobny podobnému dokumentu, ktery
jsme schvalovali pfed ¢asem viadé Mirka Topolanka. Obsahové v fadé
véci se ani prilis nelisi a j& nemam moc préace s tim, abych jej posoudil tak,
e klub Komunistické strany Cech a Moravy jej v 24dném pfipadé nem(ize
podpofit.
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Nebojte si, nebude tady z mych ust pfednesen zadny dlouhy projev.
Chci se zminit pouze o kapitole Zemédglstvi a venkov a v fadé pfipadud
musim Fici, ze souhlasim s tim, co zde fekl pfedfeCnik k tomuto tématu, t-
edy co zde fekl kolega Michal HaSek. Chci byt racionalni, nebudu to tady
tedy opakovat a dovolte mi pouze nékolik malo poznamek ke kapitole
Zemédélstvi a venkov.

Vlada ve svém prohlaSeni, které je skute¢né velmi méalo konkrétni, ale
tam se ani snad neceka, Ze bude pfili§ konkrétni, nam slibuje usili o pros-
peritu Ceského venkova, zejména tim, Ze bude vytvafet jednoduché a
spravedlivé podminky pro Ceské zemédeélce a rozvoj malych obci. Mluvi o
konkurenceschopnosti v ramci Evropské unie. A tady bych ponékud
polemizoval s predfecnikem kolegou HaSkem, ktery tuto formulaci
posoudil, jako Ze vlada slibuje, ze bude vyjednavat rovné podminky. Ja
jsem nic takového nenasel. Ja jsem tam, kolegyné a kolegové, nasel slovo
Lspravedlivé podminky“ a to mi v zadném pfipadé nedava, ze by to mély
byt podminky rovné. Uz v tom je protimluv. Na jedné strané
konkurenceschopnost a na druhé strané spravedlivé podminky, navic jesté
v ramci rozpo&tovych moznosti Ceské republiky, pokud se jedna o
dorovnani ptimych plateb. A vime, Ze rozpo&tové moznosti Ceské repub-
liky jsou pfi téch Skrtech, které nas Cekaji, nebo které zrovna probihaji, vel-
mi omezené. Rekl bych velmi nulové, takze se zemédélci skute¢né mohou
tésit na to, Ze dorovnani se bude blizit k nule, kdyz uz ne nulové. Bude
nevyznamné. Prosté jim nepomUze. (V séle je rugno.)

Ale jestli mluvime o konkurenceschopnosti na jednotném evropském
trhu, tak pfece musime, a vy to urcité vite mnozi Iépe nez ja, vychéazet z to-
ho, ze U€astnici toho konkurencniho boje na jednotném evropském trhu bu-
dou mit alespori zhruba stejné podminky. Ne Ze to bude, Ze jeden bude mit
podstatné nadlepSeni a druhy bude mit hendikep, Ze k tomu maratonské-
mu béhu, kterym je to soutézeni na zemédeélském trhu Evropské unie, Ze
bude mit startovni Caru kilometr za témi vSemi ostatnimi. A to nas
zemédélec je uz ted. A vy mu tady nejenze neslibujete, ze to alespon u-
drzite. Z toho v8eho, z celé té atmosféry, z komentarl, které kolem jdou,
jasné vyplyva, Ze vy mu tu startovni ¢aru, tomu zemeédélci, chcete po-
sunout jesté o pll kilometru zpatky. Ja totiz jsem skute¢né presvédceen, ze
pokud jde o spravedlivé podminky, musi jit o podminky co nejrovngjsi na
tomto trhu —

Mistopredseda PSP Lubomir Zaoralek: Pardon, j& se omlouvam,
pane kolego. Ale trosku se nam to rozjelo. Je to pochopitelné. Je po 19.
hodiné. Ale ja bych pfesto pozadal kolegy: Je to stale fadnéa rozprava.
Kdyz jsme se rozhodli, Ze ji takto potahneme, tak k tomu musime vytvorit
odpovidajici podminky. Prosim véas v8echny, pokud mate né&jaké hovory,
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béZte do foyer, at tady pokracujeme dUstojné. De&kuji za pochopeni.
(Poslanec Jandék z lavice: Nikdo se nerozhodl.) A prosim, pane poslance,
mUzete pokracovat.

Poslanec Pavel Kovaéik: Dékuji, pane predsedajici, mam dost silny h-
las, abych si poradil i se siln&jSim hlukem, ale pfesto vam dékuiji.

A pokud se jedné& o konkurenceschopnost, tak o tomto nelze mit zadné
pochyby. Jinak si o tom slové, o tom pojmu, o té skuteCnosti, ze nade
zemeédélstvi bude konkurenceschopné, mohou nasi zemédéici a potazmo
i spotfebitelé nechat jenom zdat.

Mné se na tom moc libi, kdyz slibujete snizeni administrativné byrokrat-
ické zatéze na podnikatele napfiklad spojenim pfisluSnych kontrolnich in-
stituci, ale vzhledem k tomu, Zze o tom néco vim, a to pomérné dlouhodobg,
ptam se: Znamena to skute&né& to, Ze spottebitel potravin v Ceské repub-
lice bude muset slevit z jiZ tak dost ofezanych narokl na kvalitu potravin,
na zdravotni nezavadnost, na bezpecnost potravin? Ja se na to ptam
jenom proto, ze i pfi tomto systému kontroly potravinového fetézce se dosti
Casto stane, Ze sem tam néco unikne, zejména z dovozu ze tfetich zemi,
tedy takzvané snizime byrokratickou zatéz na podnikatele tim, ze kontrolni
instituce vzdalime tomu vlastnimu kontrolnimu procesu, tak potom musim
fici, ze nejen pro zemédeélce, ale i pro spotfebitele potravin a potrav-
inafskych vyrobkd se v Ceské republice situace zhors!.

Mné& se na tom v uvozovkach velmi moc libi, a myslim to upfimnég, ze
chcete podporovat mistni vyrobu potravin, ze chcete podporovat zfi-
zovani malych potravinarskych provozU lokainiho charakteru, Ze chcete
podporovat vyrobu a prodej typickych regionalnich potravinafskych spe-
cialit a prodej potravin z téchto provoz( a ze dvora tak zvané& nebo na
mistnich trzich, ze chcete podporovat rozvoj sluzeb s vysokou pfidanou
hodnotou, ze chcete podporovat turismus, ekoturistiku, agroturistiku. Ale
j& se musim zeptat: A co ti zemé&délci a ta pracovni mista, ktera vytvare-
ji, ktefi vyrabeji potraviny velkovyrobnim zpUlsobem? A je Uplné jedno,
jestli je to dnes druZstevni, akciovy nebo fyzicka osoba nebo jina forma
podnikani. Dnes se toto rozliSeni pfili§ nenosi. Dnes jsou vsSichni
ohroZenym druhem. Co ti, ktefi to vyrabg&ji velkovyrobnim zpUlsobem a i
diky tomu, Ze to vyrabéji efektivné, drzi ceny na relativné jesté porad pfi-
jatelné urovni? Myslim tedy ceny potravin. Na ty se, mam pocit, v tomto
programovém prohladeni, v tomto pfistupu ukazuje tak trochu prostred-
nigek, a pfitom je to 75 % produkce potravin v Ceské republice. Kde jsou
tedy ona slova spravedlivé, konkurenceschopnost, dlouhodoba prosperi-
ta, kdyZ se navic témto podnik@m v ramci 8krtl, Uspor, ofezavani, chcete-
li tedy, sadla, maso zUlstane pry, seberou dotace a podporovat se, jak
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pravé tady c¢tu, budou pouze vedlejsi, dopliikové, mensinové nebo
chceme-li mimoprodukeéni sméry, a podobné. A co ti, ktefi produkci
nasich zemédelcl zpracovavaji, a co ti, ktefi nas§im zemédélcim doda-
vaji vstupy do zemédélstvi, at uz jde o suroviny, pohonné hmoty, stroje a
zafizeni atd. atd.

Myslim si, ze je pfilis velkym hazardem, a jak to tak vypada, tak to
skute¢né tak je, rezignovat na vyrobu v zemédélstvi v této republice a
nahradit ji vécmi, které nemohou pfinaset hlavni smér ekonomiky, a vy to
v8ichni samozfejmé vite, ja to jenom vasemu védomi troSku pfipominam.

Na zavér par slov k lestim. Zadna vlada, ktera tady dosud byla, si s tim
nedokazala Uplné efektivné poradit, protoZze kdyz vysSla vstfic jedné
skuping, ktera tam byla, a to myslim zdmové skuping, a nastavila pod-
minky pro ni, ozvala se jina zajmova skupina. A mame jesté v zivé paméti
to, jakym zplsobem se zachdazelo s malymi a stfednimi zpracovateli lesni
produkce.

| ja souhlasim s tim, Ze je potfeba zavést poradek, Ze je potreba efek-
tivné vykonavat spravu lesu, Ze je potfeba vice investovat do obnovy lesa,
Ze prosté pfirozend obnova v nasich podminkach je mozna jenom mistné,
regionalné, nikoliv v8ak jako plosny zplsob obnovy lesa. Ale pfitom tvrdim,
Ze to nejhorsi, co ohroZuje les ve vlastnictvi statu Ceské republiky, je nejis-
tota. A ja z tohoto viadniho prohlaseni nevidim, ze jisté nebudete statni les
privatizovat. V kapitole Privatizace, kterd méa nékolik malo fadkd, se o tom
lesnim bohatstvi vibec nemluvi a dovedu si predstavit, Ze efektivni, ale
souc¢asné konzervativni zpUsob spravy lest mlZe byt také privatizace.
Tvrdim s plnou zodpovédnosti a s plnou vaznosti, ze v zadném pfipadé pri-
vatizace lesU, byt skryta, byt tfeba postupnd, byt budete uklidrhovat, Ze o
nic takového nejde, je to, co ohrozuje les v souCasné dobé nejvice.

Myslim si, Ze do managementu lesu je tfeba uvést tfeba nejen poradek,
jak 0 ném mluvite tady a mnozi o ném mluvi, ale také urcitou perspektivnost
a po té také volam. Ja mohu jenom slibit, Zze jako mistopfedseda zemé&dél-
ského vyboru samozfejmé pro toto budu pracovat. Ale mohu také slibit,
jestlize se ukaze, Ze je jenom stin snahy se projevit v privatizaci Lest CR,
tak budu nejen j4, ale cela KSCM velmi, velmi hlasité¢ tomuto sméru o-
ponovat.

Nevidim zadnou, byt i sebemensi pozitivni jistotu pro zemédélce v kapi-
tole Zemeédélstvi. S Cistym svédomim proto budu hlasovat proti navrhu na
vyslovenf dbvéry této vladé. Deékuji za pozornost. (Potlesk poslanci
KSCM.)

Mistopredseda PSP Lubomir Zaoralek: Pratelé, mame tady jesté osm

pfihlaSenych. Vojta Filip je ten, ktery bude mluvit nyni. Pak je to Petr
Hulinsky. Prosim pani mistopfedsedkyni Parkanovou, aby mé vystfidala.
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Poslanec Voijtéch Filip: VaZzeny pane pfedsedajici, ¢lenové viady, pani
a panové, predtim, nez za¢nu mluvit, jednu poznamku. Nevidim nic dUsto-
jného, kdyZ pan mistopfedseda Lubomir Zaoralek vyzyval k distojnému
projednavani, hlasovat o dlvéfe viadé v pozdnich noc¢nich hodinach.
Nevidim tedy Zadny ddvod, pro ktery toto zasedani prodlouzilo jak vedeni
Snémovny, tak vlada samotnd, pokud o takové projednani pozadala. Ale
takova je realita, budeme tedy hovofit samozfejmé& dal. Mné to osobné
nevadi, kdyz to nevadi vam. Prosim.

Vlada dnes Zzadé o dlveéru Poslaneckou snémovnu, ale ptdm se nejen
sam sebe, ale také za velké mnozZstvi ob¢and, ktefi mé navstivili v mé
poslanecké kanceléfi, co bude dal.

Jedna odpovéd je jasna. Vladni koalice ma vétsinu a vliada divéru
ziska. Jedna véc jsou samoziejmé sliby jednotlivych politickych stran pfed
volbami, druha véc je koali¢ni smlouva ODS, TOP 09 a Véci vefejnych a z
toho opsany dokument, ktery je nazvan Programové prohlaseni vliady. Je to
pravdépodobné nejdelsi dokument, ktery jsme Cetli, a zaroven je sice
literarné Clenény, ale o co je delsi, o to je méné obsazny. Dalo by se Fici
slova, slova a slova.

Kdyz to porovnam se sliby z minulosti, tak vidim jedinou srovnatelhou
linii, a to setrvani na principech, které tuto spolecnost do krize pfivedly.
Pokud chcete I1&¢it krizi prostfedky, kterymi jste ji zpUsobili, nebude to jisté
nic, co bychom mohli pfivitat. Celkové ale musim fict, ze az na vyjimku
skute¢nou vizi, kterou by mélo byt programové prohlaseni vliady, o tom, jak
¥esit krizi v CR, vlada nema. A programové prohlaseni je spige jakymsi k-
abinetnim feSenim, nebo chcete-li sndskou kabinetnich kompromisd, ani
ne odpovidajici volebnim programim téchto tfi stran. M& to ale tu jednu
vyjimku — a to je omezeni demokracie.

Jisté na mé& néktefi budou chtit pokfikovat, ale v klidu si pojdme roze-
brat alespon uvodni pasaze, abych byl konkrétni, kdyz vlada v této véci
konkrétni je.

Vldda navrhuje vytvoreni Néarodni rozpocCtové rady a tvrdi — a ted
poslouchejte, protoze to je citat — ,bez jejihoz souhlasu nebude mozné pro-
jednat zadny legislativni navrh®. To neznamené nejen pro me, ale pro nas
pro vSechny, i pro vas, poslance vladnich stran, ze nikym nevoleni, nikomu
neodpovédni lidé budou mit daleko vétsi pravomoc nez ti, ktefi se podro-
bili demokratické volbé a ktefi nesou, pokud ji chtéji unést, alespon poli-
tickou odpovédnost.

Je to podle mého nazoru, a to nejen podle mého néazoru, naruseni par-
lamentniho charakteru statu. Ja to Feknu jest& jinak. Clanek 9 odst. 2 Us-
tavy Ceské republiky Fika, Ze nelze narusit nejzakladngjsi demokratické
principy statu, tedy principy, na kterych stat stoji. V tomto ohledu totiz,
pokud by vlada chtéla n&co takového do Ustavy zahrnout, by potfebovala
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onéch 120 hlasU, které by musely fict, co to rozpoctova narodni rada bude
znamenat, komu bude odpovédna, jakym zpUlsobem bude fungovat a jaky
to je organ. Jestli stoji nad Parlamentem, protoze v naSem ustavnim systé-
mu ani vidda nemdze zabranit Parlamentu aby projednal navrh zakona, k-
tery predlozil poslanec, Senat jako celek, krajské zastupitelstvo jako celek,
a tento zakona je projednan. Je tedy nejen na vladni koalici, jestli potom
zakon zamitne a ponese za to politickou odpovédnost, ale nikdy nenf
mozné z Ustavy Ceské republiky, aby nikym nevoleny organ mohl zabréanit
demokratickému projednani navrhu zakona.

Legitimita takového sboru, takové rady, je nejen pochybna, ale je neus-
tavni. A dokonce si dovolim prohlasit, ze je protidstavni! Protoze to, ze je
néco extra constitutione neznamena jesté, Ze je contra constitutione. Ale
takové ustanoveni by bylo contra constitutione a bylo by zcela mimo
demokraticky charakter naSeho statu. Povazuji tedy jedinou vizi, kterou ma
tato vlada, ze omezi jednotlivé demokratické Ustavni principy naseho sta-
tu.

Setkali jsme se s tim uz po volbach, kdy viladni koalice, tehdy jesté
vznikajici, fekla, Zze omezi po&et vyborl. Jednim z t&ch dotEenych vybord
byl vybor peti¢ni. Peti¢ni pravo je jedno z nejzékladnéjsich lidskych prav a
v8echny politické strany nejen v Ceské republice, ale v celé evropské sed-
madvacitce respektuji to, Ze peti¢ni pravo nema byt omezovano, naopak,
Ze nézory lidi maji byt realizovany. Co se stalo? Je§té nemame ani zéakon,
ktery by ménil principy vystavby parlamentnich organt, a uz byl zrusen
sekretariat peti¢niho vyboru. Takovou vuli mé& viadni koalice! Jesté jsme
zakon neprojednali, jeSté ze zakona je povinné zfizovat peti¢ni vybor, ale
uz nemame pfislusné pracovniky, ktefi by petici alespori pro poslance
pfipravovali. Samozfejme, Ize to Fesit i jinak. J& jen podotykam, Zze onen
chvat n&co znamena. Ze znamena to, Ze misto uplatriovani demokratickych
principl, misto toho, abychom respektovali pravni pfedpisy a dodrZovali
nas Ustavou predepsany slib, se tady néktefi chovaji jako na dobytém
Uzemi.

Chci pfipomenout véem tém, Ze nikdo, kdo je ¢lenem vilady, nikdo, kdo
se stal poslancem, neni viastnikem Ceské republiky. M&l by byt spravcem
téch spoleCnych zalezitosti, a chcete-li, mél by byt spravcem tohoto statu,
a to dobrym spravcem, ne-li pfimo dobrym hospodéafem.

Mohl bych pokracovat v jednotlivych zalezitostech. Chci jen pfipome-
nout, Ze jednotlivi stinovi ministfi Komunistické strany Cech a Moravy uz
jednotlivé kapitoly rozebirali. Nebudu se tedy vracet k t&ém vécem, které
tady byly feCeny. Dovolim si ale na onen malo demokraticky charakter
viadniho prohlaseni upozornit jeSté ve spojitosti se zahrani€népolitickou
pasazi programoveho prohlaseni. Je opét jedna z nejdelSich, které v his-
torii jsme &etli. Nicméneé je také nejméné obsazna. V podstaté se da fici, ze
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prohlaseni zna ze zahranicni politiky jenom deklaraci transatlantické vazby,
Severoatlantickou alianci a Evropskou unii.

Autorm prohlageni, doufam, Ze alespori na Ministerstvu zahrani¢nich
véci meéli dost rozumu, se podafilo odstranit evidentni neprofesionalni for-
mulace, které se dostaly do koali¢ni smlouvy. Obzvlast podarend totiz by-
la formulace o diverzifikaci zemi energetickych zdrojd a prepravnich tras s
cilem snizeni Ceské zavislosti na jedné zemi a preferovani vystavby ply-
novodu Nabucco. To jsem se nasmal, kdyz jsem to Cetl! Pfedstavte si, co
ud&lala Ceska republika a jeji zahraniéni politika! Nebudu se vyjadfovat
pfimo k chimérickému programu Nabucco. Ale tento projekt pocita se
svym fungovanim se staty, jako je iran a prepravni kapacitu Turecka. Kdyz
jsem to Cetl, tak jsem si uvédomil prohlaSeni naseho pfedsedy vlady a nék-
terych ministrd vlady, protoze Turecko je prosim ta zemé, ke které Ceskéa
republika v situaci, kdyz na turecké humanitarni lodi byli izraelskymi vojaky
masakrovani tureCti obCané, nebyla schopna vyjadfit ani elementarni sous-
trast! Myslite si, ze u této pfilezitosti si Turecka republika bude brat vazné
vilbec n&jaké zajmy Ceské republiky? Opak je pravdou.

Pani ministfi, alespon trochu pohledu kdyz uz ne do pfistiho roku, tak
alespori do toho pfistiho pulroku. To by nam sluselo. Ve viadnim prohlaseni
sice mate, Ze zavazujete tuto zemi az do roku 2016, kdy si fikate, ze to
bude finan¢né vyrovnané, ale budete tady pravdé&podobné nejdéle do roku
2014. Presto ve svém vladnim prohléSeni, resp. koali¢ni smlouvé, nejste
schopni reagovat ani na to, co je nejzékladnéjsi.

ProhlaSeni samo o sobé upustilo i od v koali¢ni smlouvé pfitomného
servilniho zdlraznéni prohlubovani a roz8ifovani spolupréce se Spojenymi
staty, jako kdybychom nevédéli, ze prave v Praze se podepisoval ten mod-
erni dokument, ktery se tyka odzbrojeni. Zel, v programovém prohlageni
nenf ani jedind zminka o nezastupitelné roli Organizace spojenych narodu.
Organizace, ktera jedind disponuje globalni zodpovédnosti za svétovy mir
a bezpecnost. Autofi absolutné opominuli roli mezinarodnich organizaci u-
niverzalniho charakteru. Nezmiriuji se tedy ani o OBSE ani OECD. Radu
Evropy, to jsem ani nepocital. V prohlaSeni totiz chybi pfihlaSeni se k re-
spektovani mezinarodniho prava. Pravdépodobné je pro nés vice onen
misijni charakter Severoatlantické smlouvy nez samo mezinarodni pravo.
Je mi lito, Ze k tomu bych se mél pfihlasit.

Koali¢ni smlouva jesté vzpominala spolupréci se sousednimi staty, ale
opominulo i jedine¢né, az strategické partnerstvi se Slovenskou republik-
ou. Zrejmé 400 tisic slovenskych obdant v Ceské republice a 65 tisic
Cechll na Slovensku nestoji nové vliadé za jedinou symbolickou vétu.
Prosim, napravte to alespon v zavére¢ném prohlaseni, pane premiére. Bylo
by to trapné!
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Prohlaseni se nezmifiuje ani o regiondalni spolupraci v ramci
Visegradské skupiny, i kdyz od tohoto seskupeni voli€i pravem ocekavaj,
7e se stane nastrojem spole¢né prosazovanych zajml v Evropské unii.
Prekvapilo mé& to, protoze zvlastni iniciativa ministra Karla
Schwarzenberga, kterou predstavil ve VarSavé o sdileni ambasad, byla
pfislibem, ze Visegradskou skupinu budeme prosazovat. Mozna ze to je ji-
nak, ze se jen podfidil madam Ashton. Na misté je tedy otazka, pro¢ prave
s VarSavou a zda v tom neni opét néjaka jina utajovana diplomaticka hra.
skutecnost, ze je koncipovana, jako kdyby ve svété v poslednich letech ne-
doslo k zadnym zménam. Pfipominam znovu onu kvétnovou smlouvu tady
z Prahy mezi Spojenymi staty americkymi a Ruskou federaci. Misto re-
spektovani pozitivnich trendl v rusko-americkych vztazich novéa ceska vla-
da chce mluvit o schopnosti reagovat na nové hrozby a pfizptsobovani ka-
pacit a nastrojd. Cimz se pravdépodobné rozumi ono centrum véasné vys-
trahy na uzemi Ceské republiky. To je projekt, ktery je mimo
Severoatlantickou smlouvu a o kterém neni znamo, zda se déje v soucin-
nosti USA a Ruské federace, nebo v rozporu se zajmy téchto dvou statd, k-
teré se rozhodly pro Prahu jako pro mésto, kde smlouvu novou uzaviraly.
Je to nerozumny a nebezpeclny trend. Je tfeba si zodpovédné uvédomit,
Ze v nasSem civilizaénim prostoru rozvinutého prlimyslového severu nema
sblizovani a spolupréce obou statd, tedy Spojenych statd americkych a
Ruské federace, Zel, zadnou jinou alternativu, kdyz uz v Evropé Zadny novy
trend nepodporujeme.

Prohlaseni by mélo definovat vztahy i k prudce rozvijejicim se asijskym
statdm, jako je Cina, Indie, Vietnam, Japonsko, Jizni Korea, a neopomijet
ekonomicky se rozvijejici staty Jizni Ameriky, Afriky nebo Blizkého vychodu.
To, ze to tam neni, mozna je jenom trendem, ze Uspory se budou hledat
tam, kde zatim se nehledaji, to znamena na zruSeni ambasad v téchto
statech. To by jisté bylo zajimavé Setfeni, ale jist&é na nepravém misté.

Pokud jde o Irak a Afghanistan, tyto dvé mezinarodnépolitické pasti, o
kterych samotny velitel americkych vojsk Petraeus tvrdi, Ze neni mozné se
z nich prozabijet ven, je tfeba chapat jako tragické dobrodruZzstvi alianci o-
chotnych pod vedenim Spojenych statl a do budoucna si vzit ponaucent,
Ze obchazeni mezinarodniho prava se nevyplaci a zejména nevede ke
kyzenym oCekavanim. Ale tomu se samoziejmé viadni prohlaSeni vyhyba
obrovskym obloukem.

Mrzi m&, ze ob&ané Ceské republiky neznaji, byt treba zcela negativni,
stanovisko k pfijeti eura nebo nepfijeti eura. Méli bychom se k tomu
vyjadfit, protoze jsme pro ostatni ¢leny sedmadvacitky necitelni. Nemame
schopnost komunikace a pod vedenim této viady, Zel, Ceska republika
bude jen upadat do stale méné vyznamné pozice v ramci mezinarodniho
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spole€enstvi. Ono samo snizovani Urovné diplomatického zastoupeni
v Praze je toho dostate&nym svédectvim. Jestlize Ceskéa republika propas-
la jedineCnou moznost ceského pfedsednictvi v Evropské unii, aby navaza-
la politické a ekonomické vztahy v zahrani¢i, tak dnes uz toho nedosah-
neme, protoze jednak nase necitelna zahrani¢ni politika, nase neschopnost
vnimat sougasné trendy je tak obrovskéa, Ze ostatni staty ono uzemi Ceské
republiky radi obejdou a budou misto Prahy jednat pfimo s Bruselem.

Je mi to lito, ale kdybych mél rozebirat stejné podrobné i dalsi paséaze,
dospél bych jen ke stejnému nazoru, ktery prezentovali moji kolegové z k-
lubu Komunistické strany Cech a Moravy.

Vlada mou davéru nema. Nema ji z programovych i personalnich
dlivod(l, nema ji proto, Ze nema vizi, jak ob&any Ceské republiky privést
zpatky mezi nejvyspélejsi staty svéta, jak je vyvést z krize, a tak znovu byt
témi, ktefi mohou do svétové politiky, evropské politiky vnést ony pozitivni
sméry, jako to udélala fada jejich pfedchtdcl v minulosti.

Dékuji vam. (Potlesk z fad poslanct KSCM.)

Mistopfredsedkyné PSP Vlasta Parkanova: To byl pan poslanec
Vojtéch Filip. Nyni vystoupi pan poslanec Petr Hulinsky a pfipravi se kole-
ga Jan Chvojka.

Poslanec Petr Hulinsky: Vazené damy, vazenf panové, jedno z hesel
socialni demokracie pfed volbami bylo, Ze krizi nesmi zaplatit ti, ktefi ji
nezavinili. Socialni demokracie sice volby vyhréala, avSak vétSinu v
Poslanecké snémovné ziskala pravice. Na zé&kladé programového
prohlaseni pravicové vlady Petra NecCase je zfejmé, Ze nejen néklady krize,
ale také rozpoctové reformy v podani ministrd tfi stran tvoficich koalici
zaplati primarné praveé ti, ktefi za tuto situaci nesou nejmensi, spise nepfi-
mou odpoveédnost.

Programové prohlaseni vlady bylo usito rychle a je na ném znéat, ze by-
la pouzita jehla nadmiru horka. Desitky stran obecnych feci a nekoncici
podet odborné se tvaricich prohlageni. Ze jde o prohlageni protirGistové a
proti socialnim jistotam lidi této zemé&. O tom hovofili a jesté budou hovofit
mi kolegové. Ja se budu vénovat pfevazné oblasti obrany, kterou pfitom
reprezentuje Clovek, ktery by mél o obranné a bezpelnostni politice néco
vedét.

Chci pfedevs8im polemizovat s tvrzenim, Ze i rodina dokaze u$etfit z
rocniho rozpoctu 2,5 %. Dovolte, abych pfipomnél, Ze nova vlada pocita
zfejmé v jiné pocetni soustavé. Pokud totiz nahlédneme do jejich zamérd,
zjistime, Ze platy profesiondlnich vojaké se maji snizit o 3 az 10 %,
pfispévky na bydleni o procent az 35 a to mi opravdu 2 az 2,5 % nepfi-
pada.
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ZpUsoby, jakymi vlada Uspory v této sféfe prezentovala, si nezadaly
schodek rozpoctu, ktery mimochodem odstartoval je$té v roce 2008 tehde-
j8i a souc¢asny ministr financi, mohli vojaci, ktefi maji bydleni témér zadar-
mo a pfitom vysoké platy. Mimochodem, necht si pan ministr financi sahne
do svédomi a pfipomene svou éru nameéstkovani na Ministerstvu obrany,
predrazené nekvalitni padaky, modernizaci tankl, chystany tunel modern-
izace predpotopnich stihacek MIG 21, prapodivné dodavky vrtulnikd a
nahradnich dild, a to nemluvim ani pro stat o nevyhodném prodeji kasaren
na namesti Republiky. Proti nim jsou pfispévky na bydleni profesionalnich
vojakd méné nez kapkou v Tichém oceanu.

Nové vlada a tvlrci takzvaného programového prohlasent si vibec neu-
védomuji, ze pfispévky na bydleni nedostavaji vojaci svévolné, ale proto,
Ze vice nez jiné profese jsou vystaveni Castym nahlym zménam bydlisté
dislokaci jednotek. Vojak si zkratka nemUZe bydlet, kde chce. Prispévek na
bydleni je svym zpUsobem bolestné, které je za slusnost, Ze se stéhuje
tam, kde je tfeba. Pokud jesté dojde ke snizeni platl az o slibovanych 10
%, bude aktivit ve prospéch vstoupit do armady nebo v ni setrvat jesté
méné. V situaci, kdy kon¢i sluzebni zavazky vojakd druhého cyklu pro pro-
fesionalizaci armady, se mlZeme nadit hromadného odchodu a Ubytku
Skolenych profesionald.

Byl bych proto velmi rad, kdyby pan ministr co nejdfive konkrétné ob-
jasnil svlj zamér, aby pfispévek na bydleni byl nahrazen jinym
prispévkem, ktery by vice zohlednil skute¢né potfeby vojakul, ktefi slouzi
mimo domov. Arméada zkratka nesmi Setfit na lidech, nebo se zopakuje
zkusenost z 90. let, kdy spousta téch, co méli zlstat, odejde, a ti, co méli
odejit, zlstanou.

Je mnohé, co by se dalo vycitat programovému prohlaSeni viady na poli
armadnim. Kromé jiného je to napfiklad nepromysleny pfistup k
zahrani¢nim misim. V programovém prohlaseni se naptiklad mUizeme
docist, Zze za uCelem vytvoreni stabilniho planovaciho prostfedi a zajistént
transparentnosti zamérd Ceské republiky vigi spojenciim a partnerdm bu-
dou tyto navrhy pfedkladany na obdobi az tfi let. Rad bych ale vladu a
pana ministra upozornil, Ze to ma nékolik hackl. PredevSim schvéleni
zaméru nasazeni sil v operacich na tfi roky dopfedu neni pfili§ logické a op-
timalni. MdZe byt relevantni pouze za situace, ze Ceska republika spolu se
spojenci by byla u¢astnikem ozbrojeného konfliktu, ktery nebude zcela jisté
schopna do tfi let ukoncit. Schvali-li Poslanecka snémovna Parlamentu
Ceské republiky nasazeni na tfi roky, s vysokou pravdé&podobnosti bude
pravidelné parametry nasazeni meénit, takze je nutné respektovat spravni
legislativni proces, schvalovat mise pouze na jeden rok. Nicméné osobné
bych se nebranil debaté o zaméru nasazeni vojsk na del$i dobu.
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Trochu mé udivuje i legislativni negramotnost resortu obrany. V koali¢ni
smlouvé je totiz mozné se docist, ze Ministerstvu obrany se pfikazuje
kromé vystavby schopnosti obranného charakteru klast ddraz na dostavbu
a optimalizaci integrovaného zachranného systému Ceské republiky. Tento
zamér neodpovida platné pravni uUpravé odpovédnosti kompetencniho
z&kona. Jinymi slovy, do koali¢ni smlouvy se vioudil zfejmé sci-fi navrh Véci
vefejnych na slou¢eni Ministerstva obrany a Ministerstva vnitra, tedy jakési
ministerstvo bezpecnosti znamé z 50. let. Podle této myslenky by méla ar-
mada fidit napfiklad hasice.

Bohuzel soufasné povodné ukazaly mnohem smutnéjSi obraz
akceschopnosti nasi armady, ktera se v prvnich dvou dnech pfili§
neukazala. V terénu bylo par desitek vojaku. Je sice pékné, Zze pan ministr
Vondra se vydal vrtulnikem do postizenych oblasti, ale jinak redlna pomoc
pokulhavala. Teprve aZ v pondéli armada nasadila stovky vojakd. A tady se
v plné mife ukazala neproziravost soucasné mistopfedsedkyné
Poslanecké snémovny a byvalé ministryné obrany Vlasty Parkanové, ktera
zruSila armadni zachranné prapory. V soucasné dobé funguje pod
hasi¢skym zachrannym sborem, respektive Ministerstvem vnitra, pouze
jednotka z Hlu¢ina s pobockou ve Zbirohu.

V zavéru bych chtél shrnout, Ze programové prohlaseni je demontazi
liberainiho a solidarniho sociélniho statu bez jakékoliv prorlstové perspek-
tivy. Uvédomime-li si, ze Clovék Zije jenom jeden zivot a ten by mél prozit
pokud mozno dobte a dlstojné, stat a jeho vlada je tady od toho, aby to z-
abezpecily, pak tato vliada si tento Ukol vibec nedavéa. Proto povaZuiji toto
vladni programové prohlaSeni a pfistup, kterym reprezentuje, z prostého
lidského hlediska za naprosty omyl a budu hlasovat proti nému.

Dékuiji za pozornost. (Potlesk poslanct CSSD.)

Mistopredsedkyné PSP Viasta Parkanova: Dé&kuji také, pane
poslance. Nyni vystoupf pan poslanec Jan Chvojka a pfipravi se kolega
Zdené&k Skromach. Prosim, pane poslance, mate slovo.

Poslanec Jan Chvojka: Dobry vecer. Dékuji za slovo.

Vazené kolegyné&, vazeni kolegové, mohl bych miuvit dlouze a mohl
bych také mluvit kratce. Ja zkusim tu druhou moznost, nebudu rozebirat
jednotlivé programy tohoto programového prohlaseni, nebudu rozebirat z-
dravotnictvi, dopravu, EU, armadu atd. J& dam jenom kratky pfiklad, ktery
ov8em mluvi za v8ecko a ktery v podstaté shrnuje ve vSem nas postoj k té-
to vladé a to, pro& my jako strana CSSD a j4 ji nemohu dat diivéru.

V bodu 1 se mimo jiné piSe, Ze ,vlada respektujici zachovani dlstojného
zivota vSech skupin ob&anské spolecnosti v€etné socialné nejpotfebnéjSich
se zavazuje, Ze provede reformu vefejnych financi, dlchodového a z-
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dravotné socialniho systému“. ZdUraznuji jesté jednou: respektujici
zachovani dlstojného Zivota vSech skupin ob&anské spole¢nosti.

Zdésil jsem se, kdyz jsem cCetl v novinach a zejména v tomto pro-
ni doby, a také to, ze vlada uvolni podminky pro opakované uzavirani pra-
covnich pomérd na dobu uréitou, ¢imZ dojde ke zpruznéni trhu préace.
Nevim, ¢im bude tento institut ddstojny ke v8em skupindm obc&anské
spole¢nosti. Co je dUstojné pro zaméstnance, ktery dostane smlouvu na
pUl roku, potom na tfi mésice, potom na rok, potom nevi, jestli ji dostane,
nebo nedostane? Myslim si, Ze na tom neni ddstojného zhola nic. Je to in-
stitut, ktery nas vraci do 19. stoleti a déla ze zameéstnance v podstaté nevol-
nika. Jak uz fikali moji pfedrecnici, napf. Michal Hasek nebo Jifi Paroubek,
urCité zaméstnanec, ktery pét let nebude mit jistotu, zda bude mit pracov-
ni pomér, nedostane hypotéku. V podstaté nebude mit jistotu vibec nice-
ho. Takze to je jenom takovy kratky pfiklad, ktery mluvi za vse, jak to tato
vldda mysli s takzvanymi obycejnymi lidmi.

Tato vlada, resp. tato koalice, vyhrala volby na zakladé takzvané fecké
karty, kdy varovala pted tim, ze CSSD pfivede nasi zemi do Recka. J4 bo-
huzel nadi strané mam za zlé, Ze nedokazala ddstojné na toto reagovat a
e nikdy nefekla: Jaké Recko my jsme méli v programu? My jsme chtéli 20
platd? My jsme chtéli 18 didchodl? My jsme chtéli pfiplatky za noseni
Sanonl nebo pfiplatky za koukani do poc¢itace? My jsme méli a stale mame
v naSem programu obyc&ejny v uvozovkach socialni stat, tak jak je zvykem
mit ho ve v8ech standardnich evropskych zemich. Bohuzel, jak fikam, ne-
dokazali jsme hrat kartu Recka a stavajici koalice, bohuZel i za podpory
pravicovych médii, tuto hru nad nami vyhrala.

J& se obavam, Ze se mlze stat, Ze tento den, pokud bude dnes viadé
dana duavéra, bude, nebo resp. mize byt jednou v ucebnicich déjepisu
popsan jako zadatek konce socialniho statu v Ceské republice. Ja nevidim
na programoveém prohlaseni této vlady absolutné nic, ¢im by mohlo byt
spojovano se socialnim statem, nevidim tu solidaritu bohatych s chudymi
¢i zdravych s nemocnymi, ale pfijde mi to tak, ze je to takovy socialni stat
naopak, kde se zada solidarita chudych s bohatymi, nemocnych se z-
dravymi. Jak jsem fikal, bojim se o to, aby jednou v ucebnicich dé&jepisu
nebyl tento den popsan jako zacatek konce socidlniho statu i jako
pocatek konce socialniho smiru, ktery by mél byt pravidlem v kazdém
vyspélém staté, tak jak to bylo pravidlem v této republice do ted. Doufam,
Ze spie bude tato etapa, pokud vlada dostane dlvéru, brana jako slepa
ulicka a ze po zklamani, které miniméalné obCany ¢eka pod touto viadou,
opét socialni demokracie dostane ddvéru v pfistich volbach. Z tohoto
dlvodu nemohu dat diveéru této viade.

Dé&kuiji. (Potlesk poslanct CSSD.)
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Mistopfedsedkyné PSP Vlasta Parkanova: Ano. Dékuji také, pane
poslanc¢e. Nyni vystoupi pan poslanec Zdenék Skromach a pfipravi se pan
poslanec Miroslav Grebenicek.

Poslanec Zdenék Skromach: VaZena pani predsedajici, vaZzeny pane
premiére, pani poslankyné, pani poslanci, jak tak vidim, dinosaufi mladata
jsou hravé a uz opustila snémovnu. Ti dinosaufi tady zUGstali. A ja myslim,
Ze i s panem premiérem uz néco pamatujeme. A samozfejmé bychom byli
radi, kdyby se rozhodlo o dlvére ¢i nedlvére viadeé jesté dneska. Proto
také jsem meél pfipraveno pomeérné Siroké a dosti vyCerpavajici vystoupeni,
které by hodnotilo hlavné oblast ministerstva prace, pana ministra Drabka,
ktery je zde v tuto chvili nepfitomen a kterému piSeme Cernou tecku.

Zaméfil bych se jenom na nékolik bodl, které tady viceméné jesté
nezaznély, protoze ono snad uz v8echno tady bylo.

Hovoff se naptiklad o podpofe zaméstnavatell a podpore podnikani. A
tak néjak se tady vytratilo to, ze vlastné vlada pfipravila jako jeden pod-
plrny program, Ze zaméstnavatelé budou o tyden déle platit nemocensk-
ou, aniz by, podobné jako tomu bylo za nasich vlad a v dobé, kdy jsme ten-
to zékon pfipravovali, alespori uréitym zplsobem dariové tyto zaméstna-
vatele zvyhodnila. Takze prenasi viastné ur¢itym zplsobem zodpovédnost
a financni zatéz na zaméstnavatele.

Na druhé strané musim jednoznacné fFici, ze zruSeni socidlniho pfi-
platku je velké barbarstvi, protoze to je davka, ktera je ur€ena pro ty ne-
jpotfebnéjsi, pro ty nejchudsi. A jeji zruSeni tak, jak je deklarovano, povazuji
za néco, co skutecné nelze slu¢ovat se socialné citlivym zplsobem. Je to
stejné, jako kdybychom chtéli fesit jemnou operaci chirurgickou misto
skalpelem motorovou pilou.

Pokud jde o nékdy uvadéné zneuzivani socialnich davek, chtél bych
tady uvést nékolik prikladl, které ukazuiji, Zze vlastné vlbec ty navrhy
nepostihnou ty lidi, ktefi by mohli zneuzivat a mozna ze i nékdy zneuzivaji
nebo vyuzivaji ten socialni systém, ale vlastné postihne ty lidi, ktefi poctivé
pracuji a ktefi zivi a staraji se o svoje rodiny.

Napriklad zruSeni porodného fakticky u vSech kromé prvniho ditéte a do
vySe pfijmu 2,4nasobku zivotniho minima. To je viceméné jednoznacné
postihnuti jednak rodin, které maji stfedni a niz§i pfijmy, protoze to jsou
vétSinou lidé, ktefi pracuji, a poctivé pracuji — alespori nékdo v rodiné. A za
druhé nechéapu dost dobfe, jak se da tato davka zneuzivat. Jestlize se
roc¢né narodi asi 100 tisic déti, tak jestli by mélo byt dlvodem to, Ze mozna
péar desitek maminek, které se chovaji nezodpovédné a daji své dité do
détského ustavu apod. nebo se ho zfeknou a tak dostanou neopravnéné
toto porodné, myslim si, Ze ve vztahu k t¢m 99 900 rodin, které takto budou
postizeny, to skute¢né nema vibec Zadné opodstatnéni.
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RodiCovsky pfispévek se viceméneé zkrati ze Ctyr let na tfi roky. To je
potfeba, aby vlada fekla jasng, Ze to je opét dalsi v uvozovkach z pro-
rodinnych opatfeni. Pfispévek na péci u 1. stupné, Cili u lidi zdravotné
postizenych a u lidi starSich, bude zkracen ze 2 tisic na 800 korun. A tak
bychom mohli pokraCovat i v dalSich navrzich.

Chtél bych zdUraznit toto: Myslim si, Ze pal milionu nezaméstnanych ne-
jsou zadni flakaci, nejsou to lidé, ktefi by hledali, jak Zit za socialni davky.
Tito lidé chtéji praci! A pan premiér NeCas a jeho ODS, ale i dal$i fikali, ze
podpofi pfes 170 tisic pracovnich prilezitosti. V tom programu je ale ne-
nachazim. Ani jedno pracovni misto tady neni! Spoléhaji na to, Ze mozna
zaméstnavatelé néjaka pracovni mista vytvofi. Lidé chté&ji mit slusnou pra-
ci, chtéji pracovat, chtéji si za praci slusné vydélat. A jestli si nékdo mysili,
Ze 8 tisic minimalni mzdy, a v regionech, odkud pochazim ja, odkud
pochazi i pan premiér Necas, ale odkud pochazeji i dalsi kolegové poslan-
ci a poslankyng, tak tam jednak je vysoka nezaméstnanost na moravsko-
slovenském pohrani¢i od Ostravy aZ dold po Bfeclav a tam vSude lidé
Cekaji na to, ze praci ziskaji, mnohdy za nizkou mzdu, ale aspon néjakou
praci.

Opatreni, kterd se tady rysuji — zastaveni nékterych dostaveb rychlost-
nich silnic, zeleznic apod. v téchto regionech — samozfejmé povedou K to-
mu, Ze do téchto regionl Zadny poradny investor ¢i podnikatel nepfijde,
naopak se budou stéhovat do okoli, do aglomeraci, jako je Praha, kde se
ukazuje, ze pan ministr dopravy samozifejmé ma své priority, protoze chce
jezdit kolem Prahy po dalnicich apod., a co se déje na Zlinsku, Hodoninsku
nebo Bfeclavsku ho samozfejmé uz tak moc nezajimal

Stejné tak pomérné velky zasah do prav zaméstnancl je, Ze Clovek, k-
tery ztrati zaméstnani a ¥esi to i ve spolupraci napfiklad se zaméstna-
vatelem formou dohody, nedostane podporu v nezaméstnanosti, nebo
naopak mu bude sniZzena. Stejné tak velmi citlivé je snizeni odstupného pro
mladsi lidi, ktefi maji krat8i dobu zaméstnani, a prodluzovani u lidi s delsf
dobou zaméstnani, ale prodluzovani na stavajici vysi tfi mési¢nich platd,
coZ samoziejmé bude znamenat ve svém dUsledku snahu zaméstnavateld
v mnoha pfipadech se zbavovat zaméstnancu, ktefi jsou dlouho v zameést-
nani. Ostatné takovych mnoho nebude, protoze jestlize se méa prodlouzit
moznost fetézeni pracovnich smluv na dobu urcitou az na pét let, pak
obzvlasté mladé rodiny budou velmi tézko hledat néjakou budouci exis-
tenci, protoze kazdé tfi mésice budou v ohrozeni, ze pracovni smlouva
nebude prodlouZena a Ze o préci, byt mnohdy §patné placenou, pfijdou.

To, co je potfeba také zddraznit, a myslim si, Ze Upln& na zavér, Ze tato
opatfeni, ktera nabizi vlada jako feSeni, a myslim, ze z toho nejvice vy&niva,
kdyz fika: Nebudeme zdanovat ty Uspésné, ty vzdélané! Naopak, zdanime
pracujici dichodce! A kdyZ si to jesté doc¢tu UpIné do konce, tak je tam, Zze
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zdani pracujici dlchodce, ktefi berou trojndsobek prdmérného vydeélku —
60 az 70 tis. korun. Kolik takovych pracujicich dichodct asi v Cesku exis-
tuje a kolik toto opatfeni pfinese panu Kalouskovi — ktery je momentéalné o
holi a moZna by bylo dobré, kdyby o té holi zlstal — tak kolik mu pfinese do
statniho rozpoctu takovéto opatfeni? Jedno opatfeni vedle druhého je za-
méreno na rodiny s détmi, proti rodinam s détmi, proti zaméstnanclm, pro-
ti seniorim a v konecné fazi i proti rodinam, kde maiji studenty, protoZe
pravda je, ze mnohdy student nema ani tak pfilis, Zze by bojoval proti $kol-
nému, jak tady zaznélo, protoze tatik $kolné prosté zaplati, a ja myslim, ze
mnohdy to mnohé studenty, ktefi piSou na Facebooku — a chtél bych poz-
dravit pfatele, ktefi se tam mnohdy velmi nelibé vyjadfuji o souCasné viade,
ale ja jejich nazory tady tlumocit v tuto chvili nebudu — tak samoziejmé tato
opatreni, at uz to je 8kolné, at uz to je daldf zdanéni nemocnych formou
zvy8ovani poplatkd ve zdravotnictvi, at je to zdariovani pracujicich du-
chodcd, at je to snaha dneska zavést poplatek nebo darovou Upravu tak,
abychom se skladali na povodné — a pro€ ne, na povodné se slozme — ale
nechapu, pro¢ bychom se méli skladat po stokorun& vsichni stejné!
Clovék, ktery bere minimalni mzdu 8 tisic korun, stejné tak jako pan
Kalousek, ktery bere pres 100 tisic jako ministr. J& myslim, Ze spravedlivé
je, aby to bylo urcité procento ze mzdy. A pak si myslim, ze to je v pofad-
ku. Urcité to nikomu neublizi. Mozna ze nékdo bude mit o néco mensi
domek, mensi bazén a bude jezdit v mendim auté, ale to asi nebude tak,
Ze by ho to ohrozovalo existencné. OvSem pfeneseni dariové zatéze,
dopadd ekonomické krize a ddchodové reformy na ty, ktefi viastné celym
tim systémem nejvice trpi, povaZzuji za néco naprosto nepfijatelného. Proto
neni mozné tuto vladu, ktera si nedokaze vazit socialniho smiru v této zemi
a ktera vytvari v této zemi napéti mezi socialnimi skupinami, nemtzu tuto
vladu podporit a myslim si, Ze tato vliada vibec neméla vzniknout! (Potlesk
poslanct CSSD.)

Mistopfedsedkyné PSP Vlasta Parkanova: Deékuji panu poslanci
Zderiku Skromachovi. Slovo m& pan Miroslav GrebeniCek a pfipravi se
kolega Petr Jalowiczor.

Poslanec Miroslav Grebenic¢ek: Vazena pani predsedajici, vazeny
pane premiére, damy a panové, po fadé volebnich obdobi vysledek
letodnich voleb, jakkoliv jej Ize interpretovat rdzné, vedl k vytvoreni viadni
koalice vybavené neobvykle silnym mandatem téch voli¢l, ktefi pfisli k
volbam. To nepochybné davé viadé takové koalice do rukou mimoradnou
silu, a to v nejlepsim, ale i v nejhor$im smyslu toho slova. Ve Snémovné,
jak v8ichni velmi dobte vite, to pfedstavuje 118 poslaneckych mandatd, za
kterymi stoji ictyhodny pocet voli¢t. Vlada ke své existenci nepotfebuje,
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jak tomu napfiklad v dobé viady nékdejsiho $éfa ODS Mirka Topolanka,
kupovat n&jaké prebéhliky a je jen malo véci, ke kterym by potfebovala h-
lasy opozice. S takovym potencialem lze nesporné mnohé vykonat.
Obmeéna Snémovny, pfichod novych lidi, mnohdy nezatizenych dosavad-
nim systémem politické korupce, kteréa v uplynulych desetiletich prorostla
nejvyssi patra Ceské politiky, vzbuzuje ur€itou nadéji. Noveé pohledy,
zkusenosti nebo i invence a odbornost dosud nezatizena politickym ksef-
tafenim mohou byt, ¢i dokonce jsou ur&itym pfislibem, Ze potencial koal-
ice nemusi nutné znamenat snahu pfehlizet demokratické procedury, pro-
cedury rovnopravné demokratické diskuse a spole¢ného hledani feseni
vazenych problémd, kterych ma republika, jak tady dnes uz opakované
nekolikrat zaznélo, nepfeberné. Jsem dokonce ochoten pfipustit, Ze mize
prevazit kvalifikovanost, odbornost, demokrati¢nost pfistupl nad praxi
politickych k&eftd, politické korupce a snah obejit demokratickou diskusi,
kontrolu a pfevalcovat opozici silou.

V tuto chvili v8ak jedname o nécem, co predklada tym, ktery pfece jen
svym slozenim neni az tak uplné novy a ktery, jak uz to ve vylu¢né& muzskeé
spole¢nosti byva, mlze mit sklon si vystacit zcela séam se svymi pred-
stavami a povazovat své pfedstavy a zaméry za ne-li jediné mozné, pak
alespon za jedineCné a zcela nejlepsi a nejspravnéjsi. V koali¢ni viadé s
vyjimkou nékolika novych, chtélo by se fici zcela novych, minulosti a pfed-
chozim viadnutim nepolibenych tvafi stoji pfece jen protfeli matadofi, ktefi
do prohlaseni nevtélili jen silné pfisliby, ale i své svérazné zkusenosti a
pohled.

Véc, kterou projednavame, je, jak jsem peclivym studiem pfedlozeného
programového dokumentu nastupujiciho kabinetu zjistil, skute¢né velmi
vézna. Se zadosti o divéru pred Snémovnu totiz po dvaceti letech ko-
rup&niho, nekvalifikovaného a neodpoveédného viladnuti predstupuje pry
konecné vlada jina a programové zcela nova, fe€eno jejimi vliastnimi slovy
— vlada rozpoctové odpoveédnosti, viada prava a boje proti korupci. Az do-
sud tedy, mam-li vyjit vstfic novému stylu osobnosti, které se uchazeji o
nasi davéru, Ceské republice vladli dinosaufi, ktefi zpUsobili a zavinili, Ze —
cituji nyni z programového prohlaSeni — nase zemé neni v jednoduché
situaci. Zatahneme za zachrannou brzdu, zatneme vyfezavat rakovinu
spolec¢nosti — korupci — a zvySime konkurenceschopnost nasi ekonomiky.

Damy a panové, pokud jsem z prfedkladaného dokumentu pochopil
spravné hodnoceni stavu zemé a pfic¢in tohoto stavu, mohu jen souhlasit,
Ze situace, do které republiku pfivedli nezodpovédni premiéfi, ministfi fi-
nanci, spravedlnosti, vnitra a ministfi prace a socialnich véci pfedchozich
vlad, je kriticka. Snad nikdo zde na ptidé& Snémovny nepochybuje o tom,
co vlada fakticky tvrdi. Tedy o tom, Ze Ceskda politika, verejna sprava,
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ekonomika a cela spolecnost je prolezla rakovinou korupce. Té korupce,
kterd se rozbujela proto, ze dfivéjsi vladni koalice ji bud pfimo aktivné

Damy a panové, vérim, ze zde mezi nami neni nikdo, kdo by pochybo-
val o nutnosti zvysSit konkurenceschopnost Ceské ekonomiky, odvratit
hrozici a narlstajici rizika pouhé montazni dilny a periferie vyspélejsich a
konkurenceschopngjsich zemi Evropy a svéta. Pokud se vlada zavazuje k
boji s korupci a vyzyva ke zvySeni konkurenceschopnosti Ceské spole¢nos-
ti a ekonomiky a pokud vola po nastoleni a prosazeni prava, je to po pfed-
chozi praxi nesporné zadouci. Pozorné jsem proto v jejim prohlaSeni po
v8ech minulych zkusenostech hledal, nakolik to mysli seriézné ¢i vazné.

Ponékud mé pak zarazilo nedvojsmysiné a dlrazné odhodlani viady
pfesunovat postupné odpovédnost za financovani politickych stran z kom-
petence voli¢l a statu do privatni sféry, tedy do rukou sponzorl. Nemyslim
si totiz, Ze pravé Viktor KozZeny, Lajos Bacs, Radziv Sinha, Zdenék Bakala
¢i Pepa z Hongkongu a kdokoliv v minulosti, dnes nebo v budoucnosti pfi-
mo hmotné zainteresovany na politice stran a vlady, ale i konkrétnich
poslanci a senatord, jsou témi osobnostmi, které by mély platit stranické
sekretariaty a zavazovat si tak strany a nepfimo i kandidaty na poslance a
daldi osoby, které nakladaji s moci demokratického statu. Jsme-li v
prostfedi trzni ekonomiky, pak vlada a parlament by pfi respektu k Ustavé
a pravnim principtm pravniho statu a ob&anské rovnosti nemély namisto
demokratickych procedur do soutéze politickych stran ani do demokrat-
ického vykonu moci zana8et dalsi prvky trhu a posilovat vazby a korup¢ni
rizika typu §tédry platce milionl a potfebny prijemce.

Nyni ale radé&ji pfejdu k samotné podstaté programového prohlasenti.
V dobé, kdy viadni koalice po volbach zacala sdélovat své pfedstavy o
vladnuti, jsem zaznamenal kritické hlasy mnoha expertt. V nékterych za-
znivalo, Zze zameéry vladni koalice nejsou systémové a Ze jejich pfedstavy
o ekonomické politice a o zéakladnich spoleCenskych prioritach
neprekracuji myslenkovy obzor komiksového stry¢ka Skrblika. Nutné
jsem si tedy musel klast otazku: Dokaze nové koalice pokrocit od téchto
pfedstav k ucelenému racionalnimu, spolecensky pfijatelnému koncep-
tu? K takovému, ktery verejnost laicka i ta odborna pfijme jako demokrat-
icky, socialné unosny a efektivni koncept a jako skute¢né vychodisko pro
v8echny obcdany z krize ekonomické, socialni a krize hodnot? Té krize, do
které pfi védomi v8ech mezinarodnich vlivl nas prece jen, jak to viada
pfipousti, Ivim dilem po cela léta pfivadély neodpovédné, neschopné a
korupci podléhajici kabinety vedené, jak v nedavné dobé& opakované
tvrdil dnesni ministr vnitra Radek John, dinosaury z fad ob&anskych nebo
socialnich demokrat(?

Po zevrubnéjsi analyze toho, co vlada pfedklada, jsem v8ak upadl do
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rozpakd. Pravicové vlada, za jakou se tento kabinet prohlasuje, zcela jisté
nebude vylupkem socialni citlivosti ani viadou dolnich deseti miliond. Voli¢i
koalice od ni mohou Cekat, proto ji také volili, spiSe opak. Pfesto jsou nék-
teré zakladni hodnoty pravniho statu, Ustavni principy a nékteré lidské hod-
noty, které by méla ctit i pravicova vlada a kde by mélo byt jasno hned od
pocatku.

Damy a panové, povazuji proto za vhodné, abych na nékteré z roz-
pornych slabych nebo vylozené& nesrozumitelnych pasazi reagoval pfimo
zde ve Snémovné.

Nové viada se dnes programové distancuje od vlad pfedchozich a ze-
jména od Klientelismu, korupce, od rozpoc&tové politiky pfedchozich min-
istrd financi a spolu s tim nutné& i od socialni politiky. Oproti tomu z nék-
terych médii vzesla podezfeni z nepoctivosti a zkorumpovanosti nékterych
vyznamnych, a to i klicovych osob vladni koalice. Mam za to a velmi bych
to pfivital, kdyby pfedseda vlady vyuzil prilezitosti, pfedeSel pochybnostem
a vysveétlil to, co vyvolava opodstatnéné obavy z pokracovani korupce,
porusovani principu pravniho statu a podnécovani socialnich konflikté a v
neposledni fadé z ideologicky motivované neodbornosti.

Z prohlaseni jsem napfiklad v ¢asti vénované resortu kultury zjistil, ze
urCujiciho hybatele vyvoje civilizace, a tim i nasi spole¢nosti, v 21. stoleti*.
To jsou ovéem velka slova. Podporu kultury, byt takto vliadou namisto v
preambuli pfimo v zaveérech resortu zakotvené jako uréujici hybatel vyvoje
civilizace, pochopitelné vitam. Chybi mi jen odpovidajici financovani této
viadni priority, kterou pfedchozi vlady jako zbytkovy resort a zbytkovou
oblast hluboce podfinancovavaly. A z textu, ktery posuzujeme, neplyne, Ze
by se to mélo zménit.

Rika-li ale vlada, Ze je pro ni uréujicim hybatelem vyvoje civilizace kul-
tura, musim se ptat, zda to mini opravdu vazné. | kdyby to totiz myslela v
vladni deklaraci: ,Vime, Ze jen podnikatelsky sektor je tvlrcem bohatstvi
spole¢nosti, ne stat. ,,

Ptam se tedy premiéra a vlady jako celku, proc je programovy doku-
ment zaloZzen na vadné premise. Nebo vliada mysli skute¢né vazné, Ze tvlr-
ci spoleCenského bohatstvi v moderni ekonomice, v moderni spoleCnosti
21. stoleti jsou skute€né pouze a vylué¢né& v podnikatelském sektoru?
Mé&feno a analyzovano v porovnani s realitou moderniho svéta a chovanim
vlad vyspélych zemi zni takové tvrzeni az nekvalifikované a mozna i trapné
ideologicky. V zamérech, které viada deklaruje, ohrozuje takové ideolog-
icka floskule, ktera navic cely verejny sektor a ob&anskou spole¢nost zuzu-
je a zaméruje za stat, jak sféru statnich investic, tak také sféru vzdélani,
védy a vefejnych sluzeb, které nejsou a v mnoha pfipadech ani v de-
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gradované formé nemohou byt v modernim svété realizovany onim podle
kabinetu vylu¢nym tvircem spole¢enského bohatstvi.

Damy a panové, ma byt pravé zminéna floskule, kterou si viada dava do
§titu, vysvétlenim toho, pro¢ po hlubokém podfinancovavani resortu skol-
stvi a vefejnych vydajl na vzdélani v poslednich deseti letech také tato via-
da chce Skrtat vydaje stejné byrokraticky jako v jinych resortech? Cozpak
si skute¢né tato vlada plné neuvédomuje, Ze od svych dilem sobeckych,
dilem neschopnych a neodpovédnych pfedchddctd typu Mirka Topolanka
se mUZe odlisit jen tim, Ze prestane s partajnimi kdefty, podceriovanim skol-
stvi a hloupym ideologizovanim vécnych problém( a zacne se skute¢nou
podporou S8kolstvi, vzdeélanostni ekonomiky a socialné soudrzné
spolupracujici spole¢nosti?

V programovém prohlaseni kabinet navrhl mnoho témat a mnoho obec-
né znéjicich zavazkl. Pominu, Ze jsou ne vzdy organicky slepeny a nékdy
se zbytecné opakuiji.

Snad jesté dfive, nez zminim ony nejvétsi koncepcni a myslenkové pro-
timluvy, slusi se vyjadfit k hlavni filozofii viadniho programu. Touto filozofii
je, ze republika se neuvéfitené zadluzila a ze rozhodujici a pro nékteré
pfedstavitele koalice a vlady takfka jedinou a nejlepsi cestou ke spase je
ono obrazné zatazeni brzdy, tedy jednoduSe vyjadfeno zabrzdéni vere-
jnych vydajl, zmrazeni, a dokonce snizeni mezd, zdrazeni vyznamné ¢asti
spotfeby a dalsi omezeni standardd lidskych prav v oblasti pracovniho pra-
va i v Sirokém spektru socialnich prav.

Damy a panové, jsou ovsem ekonomoveé, ktefi v podminkach moderni
trzni ekonomiky takové zatazeni brzdy povazuji za ekonomickou ne-
gramotnost. A my bychom méli, jsem o tom dokonce pfesvédcen, i jejich
vyhradam naslouchat. Zaméstnanecké odbory argumentuji, Zze to nebyli
zameéstnanci, kdo neodpovédné vladli a kdo vydzusovali prostfedky
urené na vyplatu penzi a do zdravotniho pojisténi a ze nékteré navrhy
vlady sméruji k zavedeni nerovnopravnych az nevolnickych pomérl mezi
zameéstnavatelem a zaméstnancem za situace, kdy ani vlada, ani ekonomi-
ka neni schopna puimilionové armadé nezaméstnanych nabidnout v
dohledné dobé& ani svobodnou volbu profese, ani spole¢ensky potfebnou,
kvalifikaci lidi odpovidajici a rozumné placenou praci.

Chtél bych vzit, pokud se ty¢e dluhd, strany viadni koalice za slovo. Z
ovéfitelnych a snadno dostupnych faktl, které zde nepochybné mnozi vel-
mi dobfe zname, ale i z toho, co zvefejnily nové strany souasné koalice,
je zfejmé, ze dluhy prudce narostly a zadluzovani akcelerovalo zejména
¢innosti vlady Mirka Topolanka, ve které samozfejmé jen jistym ne-
dopatfenim byli v silnych a odpovédnych pozicich sou€asny premiér a
ministr financi, ale také ministr zahrani¢i a obrany. Jsem dalek toho,
zpochybriovat, Ze dluh, ktery za dobu 18 let trvani Ceské republiky plus
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dva roky republiky federalni narostl do neuvéfitelné vySe a v &ervnu
letosniho roku dosahl 1 bilionu 246 miliard korun, je nutné fesit. Nedavna
vlada Obc&anské demokratické strany, lidovcl a zelenych vedena uz
zmiftiovanym Mirkem Topolankem, jak vSichni vime, jej nefeSila a néktefi
Clenové té vlady jesté v dobé nastupujici americké a evropské ekonomickeé
krize si problém dluhu a zranitelnost postaveni republiky a jeji montazni ex-
portné zavislé ekonomiky nepfipoustéli. Naopak, jesté stacili zasadit
prijmdm statniho rozpoc¢tu posledni dder, prosadili vysoké dariové ulevy
pro pfijmoveé nejsilnéjsi vrstvy, snizili odvody nejbohatsich do vefejného z-
dravotniho a socialniho pojisténi a podfinancovali kulturu a Skolstvi. Uz
tehdy bylo jasné, Ze takové ekonomicky neodpovédné a socialné ne-
proziravé a nespravedlivé kroky krizi a riziku poklesu konkurenceschop-
nosti republiky necCeli, ale naopak je prohlubuji a zvétSuji.

Damy a panové, vlada, ktera néas nyni oslovuje, néjakym nedopatfenim
ve svém programu uplatfiuje, a je to velmi Citelné, filozofii, Ze splaceni d-
luhd a nalezeni vychodiska z krize se bez zachovani a zvySeni vyhod pro
podnikatelsky sektor na strané jedné a bez mimofadnych obéti ze strany
zaméstnancul a zejména rodin s détmi, nemocnych a socialné slabych na
strané druhé neobejde. Dosud nevidanym poklesem mezd by dluhovou
diru méli zalepit také verejni zaméstnanci. Ekonomicky rdst, se kterym se v
této filozofii pro pfisti 1éta pocita, by tedy zfejmé nemél byt podle viady v
pfipadé pfijmové slabsich a prdmérnych vrstev divodem k udrzeni nebo
zvySeni zivotni Urovng, ale jen k ob&ansky uvédomeélé radosti, ze svymi
ladnich zivotnich potfeb pracuji pro vyrovnani rozpoctu, do kterého pfed-
chddci nynéjsi viady zatali tak hlubokou sekeru.

Damy a panové, v této souvislosti mi pfece jen pfipadéa zvlastni, jakym
neotfelym zplsobem viada Zada od téchto skupin, aby si uvédomily, ze
v8ichni jsou na palubé jedné lodi a Ze vSichni musi skladat obéti a Cinit pro-
jevy skromnosti a soundlezitosti se zavéry premiéra, ministra financi i
celého kabinetu. V sektoru vefejnych zaméstnancl diktuje vliada snizeni
objemu mezd v pfistim roce o desetinu a poté na tfi roky mzdové prostred-
ky nezvysi. Provozni vydaje zde snizi o 10 %. Vyjimkou z této sounalezitosti
a projevl skromnosti maji byt Ustavni ¢initelé, jejichz mzdy se sniZi jen 0 5
% a jejich poCet ma byt zachovan.

V téch Cislech marné hledam pfiznani se k odpovédnosti nebo alespori
ochotu ke stejnym obétem, které viadni koalice pozaduje po téch nejs-
labsich. Troufam si tvrdit, Ze snad Zzadna odpovédna vlada by nebyla tak
politicky a odborné& negramotnad, aby jako hlavni a urCujici priority viadnuti
stanovila metody a kroky, které pfinaSeji nikoli perspektivu udrzeni zivotni
urovné a rozvoje spoleCenského potencialu, ale naopak kroky zmrazeni,
nebo dokonce snizeni zivotni Urovné veétSiny a opatfeni smérfujici kK pod-
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vazani spoleCenské spotieby a k omezeni rozvojového potencialu
spolecnosti.

Damy a panové, v dobé&, kdy v odborné ekonomické verejnosti i v poli-
tickych elitAch modernich statd je fe¢ o vzdélanostni ekonomice, o eko-
nomice prorUstové, dynamicky a efektivné se rozvijejici a prinasejici novou
kvalitu zivota, €i dokonce vzestup vSem spolecenskym vrstvam, by jisté by-
lo zpozdilé vracet se k primitivnim metodam minulych dob.

Chci veéfit, Ze i néktefi Clenové vlady a stran vladni koalice védi o tom,
kudy se ubira moderni svét. Proto s plnou odpovédnosti tvrdim: Kazda via-
da, ktera by svou existenci zakladala na byrokratickém podvazovani eko-
nomického rlstu, na byrokratickych procentech Skrtd verejnych vydajd a
na mechanickém omezovani vefejnych sluzeb ¢i pfesouvani odpovédnos-
ti a ekonomickych nékladd krize a problém0 vylu¢né& na zaméstnance a
vrstvy s prdmérnymi a niz8imi pfijmy, by pak byla vliadou skute¢nych di-
nosaurl. Kazda vlada, ktera by se pokousela omezit lidska prava zamést-
nancl a socialné slabych, kterd by omezovala a rusila standardy dosud
dosazenych politickych, socidlnich a ob¢anskych prav, by byla viadou
pfinejmensim podezfelou.

V programovém prohlaseni vliady — ja se tim nechci nikoho dotknout os-
obné — je citit chaos, zmatek a bezradnost. Ale i mazanost. A vic nez to. Ti,
kdo koncipovali vladni prohlaseni, zjevné nedokazali nalézt nova, moderni,
ekonomicky efektivni a pfitom politicky pfijatelna i socialné vice ¢i méné
spravedliva vychodiska. Mozna kouzlem nechténého — véfim, Ze to takto
nezamysleli, ale vysledek je bohuZel takovy — je, Ze vladni program vibec
nenabizi efektivni a moderni nastroje a vychodiska ze spolecenské krize, v
niz se Ceska spoleCnost po léta zmita. Ale stejné tak nenabizi koncept lid-
ské soundlezitosti a spole¢né cesty k ekonomicky efektivnéjsi, socialné pfi-
jatelné, ¢i dokonce spravedlivé a demokraticky zaloZzené budoucnosti.

Damy a panové, v konfrontaci s celym vladnim programovym
prohlaSenim proto az komicky zazniva to, co vlada zaclenila do pasaze
nadepsané Lidska prava: ,Budeme rozhodné podporovat vSechna
opatfeni, ktera uginn& pomohou kazdému ob&anu Ceské republiky domo-
ci se svych ustavou zaru€enych prav. Zvlastni zfetel si zaslouzi pfislusnici
zranitelnych skupin obc¢and, pro které je ¢asto nefesiteinym problémem
dovolat se spravedinosti a rovnopravnosti postaveni — déti, zdravotné
postizenych, senior(."

Ptam se v této souvislosti premiéra, jak se sluCuje s Listinou zakladnich
lidskych prav a svobod a s Ustavou Ceské republiky, tedy s Ustavnim
poradkem Ceské republiky, snaha vlady likvidovat rovny pfistup ke z-
dravotni péci a pravo na bezplatnou zdravotni péc¢i na zékladé zdravotniho
pojisténi. Jak se slucuje se socidlni citlivosti snizovani pfispévkd pro z-

dravotné postizené a pro rodiny Zijici z niz8ich nez primérnych pfjma?
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Jsou pokuty za navstévu lékare, za recept a vypalné za Zivotné dulezité
léky projevem dudcty k lidskému Zivotu a k pravim obc¢and na rovné
zachazeni? Jsou soucasné nejrlizné&jsi pololegalni a nelegalni poplatky vy-
birané ve 8kolach, zejména ve Skolach vysokych, ale také vladou pfipravo-
vané skolné na verfejnych vysokych 8kolach, v souladu s pravem na rovny
pfistup déti a mladych ke vzdélani a s ustavou, ktera zaru€uje rovné Sance
a bezplatné vzdélani na verejnych skolach? Je to nahoda, ze po letech os-
tudného podfinancovavani skolstvi a védy se ve vladnim prohlaSeni neob-
jevuje ani konkrétni a vlbec jakykoli zavazek, Ze v pfipadé procenta
hrubého domaciho produktu sméfujiciho ve vefejnych vydajich do Skolstvi
a védy dojde k jeho zvyseni? Vedle ucitell jsou zde vysoké pocty zamést-
nancd, jejichZ platy jsou rovnéz hodné nizké. | ti maji platit za neodpovéd-
nost premiérd a ministrd financi predchozi viady? Je navrh na fetézenf pra-
covnich pomérd na dobu neurcitou (ur€itou?), neunosné prodluzovani
zkuSebni doby a v8emozné obchazeni dariovych povinnosti v€etné placent
zdravotniho a sociélniho pojisténi v souladu s lidskou dUstojnosti, s rovnos-
ti v8ech forem podnikani a s pravem na spravedlivou odmeénu za praci?

Damy a panové, jak se vlada postavi ke skutednosti, ze v Ceské re-
publice média vefejné sluzby, ale i dalsi, prosazuji cenzuru informaci a in-
formacnich zdroji z politickych a jinych dtvodl a Ze ob&anlm je fakticky
upirano pravo na to, aby si sami svobodné vytvareli nazor a mohli infor-
mované rozhodovat o podstatnych otazkach svého zivota a o sméfovani
spole¢nosti, ve které Ziji? Pro¢ vlada obchazi v oblasti lidskych prav
skuteénost, 2e Ceska republika se podili na hrubém porusovani mez-
inarodnich Umluv o lidskych pravech a Charty OSN, Ze vlady Ceské re-
publiky pfijimaji spoluodpovédnost za akty teroru a nasili, za valecné
zlo€iny, za jejich kryti a hrubé& poruSuji své povinnosti pfi prosazovani
Zenevskych konvenci? A pro¢ tak malo vlada vyviji mirové aktivity, pro-
gramy pomaoci rozvojovym zemim a aktivity smeéfujici k mirové spolupraci
statd a narodd multipolarniho svéta?

Mozné préavé proto je formulace cild vlady v zahrani¢ni politice a jeji
odpovédnosti za mirovou spolupraci tak neurcita, moznéa bych mohl fici
bezpohlavni a k ni¢emu novému nezavazujici.

Jak se vlada stavi ke skute¢nosti, kdy predchozi vlady povolily v roz-
poru s Ustavné zaru€enym pravem na zivot mimo regulérni vyhlaseni valky
fyzickym osobam s ob&anstvim Ceské republiky pravo vykonu mimosoud-
nich poprav a aktivniho Uto¢ného zabijeni lidi na Uzemi cizich statd?

Beru na v&domi, ze vlada ani slovem nezmifiuje, a mozné neni ani
schopna zajistit naplnéni prava ob¢and na préaci, na praci spolecensky
uZiteCnou a potfebnou. Povazuji to ale za neomluvitelné v situaci, kdy s-
tatisice rukou by mohly stavét a opravovat byty, silnice, kdy statisice lidi by
mohly pracovat ve sféfe socialni péce, ve sluzbach, vytvaret hodnoty, brat
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mzdy a platit socialni a zdravotni pojisténi, dané a vytvaret koupé&schopnou
poptavku, kterd podmiriuje spotfebu a ekonomicky rist.

Ano, mnohé z téchto praci a sluzeb by mohly byt podstatné levngjsi bez
prekupnikl, bez zkorumpovanych, prfedraZzenych zakazek velkych firem, k-
teré pracuji mnohdy rukama firem malych a Zivnostnikd — §varcsystému.

Zaverem si pak dovolim ponékud odlehlit slova kritiky, ale v zadném
pfipadé to neznamend, Ze tim oslabuji své vyhrady k predkladanym
zaméram této vlady. Kdyz Capkiv pejsek s kogitkou — vzpominate, také
jste to urgité Cetli — vafrili svij dort, byli vedeni témi nejlepsimi amysly. Do
toho dortu dali v8e, co povazovali za nejlepsi pro sebe a své Zaludky. Asi
tak n&jak na mé plsobi viadni prohlaseni formou svého zpracovani a jako
celek svym obsahem.

Chtél bych vladé a jejim ministrdm jen pfipomenout: To, co podle vasich
nejlepsich umyslt vyhovuje vasim Zzaludkdm a penézenkam, se mlze
ukazat ve vysledku jako nekonzumovatelné dokonce i pro vas samotné. A
rozhodné to neodpovida zaludkdm a penéZzenkam téch dolnich deseti mil-
iond, pro které svlj vypecek pripravujete.

Za predpokladu ekonomického rlstu — cituji v této souvislosti z koali¢ni
smlouvy Obcanské demokratické strany, TOP 09 a Vé&ci vefejnych — doséh-
neme do roku 2016 vyrovnanych verejnych rozpoctl. To je ov8em jina ka-
va. Vladni koalice nam totiz jasné fika: ,Nebude-li prset, nezmoknem.*
Tomu rozumim, nebot za predpokladu recese Zadnych vyrovnanych
rozpoc¢td viadni koalice nedosahne a v8echny obéti nasich spoluob&ant
budou opét naprosto zbytené.

Chci byt ov&em spravné pochopen. Rozhodné se nezfikam na ptde té-
to Snémovny prace na vSem, co bude mit smysl a co prospeje republice a
jejim ob&andm. Budu proto pfipad od pfipadu posuzovat v8e, co pfijde, a
rozumné a prospéesné predlohy a navrhy pochopitelné podpofim. Ze ste-
jnych ddvodu ale je zfejmé, pro¢ nemohu podpofit dokument, se kterym
pred nas predstoupila vliada premiéra Necase. Neni zadny ddvod, abych
podpofil ty navrhy, které jako by vzesly z dilny dinosaurd a jsou
pokra¢ovanim stylu korupce a neodpovédnosti, a nenf ani divod, abych z
litosti Ci shovivavosti podpofil dokument ekonomicky neperspektivni a v
konkrétnich navrzich socialné nepfijatelny nebo omezujici dosud dosazené
standardy lidskych prav.

Damy a panové, dékuji vam za nevsedni pozornost. (Potlesk nékterych
poslancd.)

Mistopfredsedkyné PSP Vlasta Parkanova: To byl pan poslanec

Grebenicek. Nyni vidim, Ze se o slovo hlasi pfedseda poslaneckého klubu
TOP 09 Petr Gazdik. Prosim, pane pfedsedo, mate slovo.
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Poslanec Petr Gazdik: Vazena pani predsedajici, dovolte mi, abych
podle § 53 odst. 1 z&dkona o jednacim radu navrhl na navrh poslaneckého
klubu TOP 09, Véci vefejnych a ODS, aby Snémovna jednala a hlasovala i
po 21. hodiné vecerni. Dékuiji.

Mistopredsedkyné PSP Viasta Parkanova: Ano. Dé&kuji. SlySeli jsme
pfedneseny navrh, o kterém dam hlasovat. Pockam jesté par vtefin, aby se
pfichazejici poslanci stacili usadit ve svych lavicich. Je zde zadost o
odhlaseni. V tuto chvili vas odhladuiji, prosim, abyste se znovu pfihlasili svy-
mi hlasovacimi kartami.

Pfedpokladam, ze vsichni, ktefi se chtéli prihlasit, jsou pfihlaseni, a ja v
tuto chvili zahajuji hlasovani pofadové Cislo 4 a ptam se, kdo je pro tento
prfedneseny navrh, necht stiskne tlacitko a zvedne ruku. Kdo je proti?

V hlasovani poradové &islo 4 z prihlagenych 161 poslancl bylo pro 135,
proti 2, zdrzelo se 6. Navrh byl pfijat.

Dékuji pékné a mizeme pokraCovat v rozpravé. Nyni vystoupi pan
poslanec Petr Jalowiczor a pfipravi se pan poslanec David Rath. Poprosim
vas, abychom se opét zklidnili a v klidn&jsi atmosfére vyslechli témeér
posledni fe¢niky v této rozprave.

Poslanec Petr Jalowiczor: Vazené kolegyné, vazeni kolegové, ja budu
velmi stru¢ny, protoze vétsinu véci uz fekli tady moji kolegové pfede mnou,
nicméné bych zde rad tlumocil nazory lidi, které dennodenné kolem sebe
slycham, se kterymi se i ja ztotozniuji. Rad bych sdélil, pro¢ nemohu pod-
porit tento vladni projekt, alespori nékolika malo ddvody.

Vite, mné vadi, Zze v dobé& krize se sniZuji investice do infrastruktury.
Zastavené dopravni stavby budou znamenat nejen zaostavani nékterych
regiond, ale i zvy$enou nezaméstnanost a dalsi negativni jevy. Vadi mi ne-
dostateCna podpora védy a vyzkumu. Vadi mi Skolné, které bude i pfes ten
deklarovany systém pUjcek znamenat, Ze na tom vydélaji moznéa banky, ale
nikoliv studenti a spole¢nost. Navic — uvédomil si nékdo z vés, do jaké situ-
ace se dostanou néktefi mladi lidé, ktefi vystuduji vysokou $kolu a v dobé,
kdy by méli zalozit rodinu, zajistit si bydleni, postavit se, jak se fika, na
vlastni nohy, budou splacet $kolné?

Asi na zaveér bych Fekl, Zze nejvic mi vadi to, Ze vlada navrhuje snizeni
podpory rodin s détmi, protoze rodina s détmi, to je z&klad nasi spolenos-
ti. Jsem pfesvédcen, ze podpora rodin s détmi, to neni v zadném pfipadé
projidani budoucnosti, ale ze to je, ddmy a panové, investice, dobré inves-
tice do budoucnosti.
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Mistopfedsedkyné PSP Vlasta Parkanova: Ja vam dékuji, pane
poslanc¢e. NeZ pristoupi k fe¢nisti dalsi z fe¢nikl, poprosila bych v8echny
kolegy, at uz jsou u vladnich lavic, nebo at uZ jsou v hlou¢cich, aby se
rozhodli, bud zasedli a spolu s nami naslouchali, anebo si §li vyménovat
svoje postfehy do predsali. Velmi pékné vam dékuji a slovo pfedavam
panu poslanci Davidu Rathovi a po ném jako posledni pfihlaSeny pisemné
vystoupi pan poslanec Alexander Cerny. Prosim, pane poslange Rathe,
mate slovo.

Poslanec David Rath: Damy a panové, predstupuje pfed nas skupina,
vlada, ktera zada tuto Snémovnu o davéru. Zadam-li nékoho o dtveru, z-
namena to, Ze bych mél mit dGvéru i ve své kolegy, to znamena, Ze jed-
notlivi &lenové této vliady dlvéruji sami sobé navzajem. Ja jsem se podival
do tisku a vytahl jsem si néktera vyjadreni jednotlivych ¢lend této viadni
koalice na jiné Cleny této vladni koalice a vlady. A s pfekvapenim jsem zjis-
til, Ze to vypada, jako by si tito lidé nedlvérovali mezi sebou. No posudte
nékteré vyroky a sami si udélejte nazor na to, zda se takto vyjadfuji mezi
sebou lidé, ktefi si sebe vazi a ktefi sami v sebe maji davéru.

John zopakoval, ze V&ci verejné neutvori vliadni koalici s politickymi di-
nosaury. K nim nové pfidal také prvniho mistopfedsedu TOP 09 Kalouska.
Ze dne 4. 5. 2010. Takze vidime, ze dnes Véci vefejné sedi a objimaji se s
politickymi dinosaury.

Dobfe. PokraCujme dal. Pan premiér za mymi zady — ja bych vam to s-
délil, co zde fika — to povazuje za roztomilé. Véc néazoru. Pojdme ale dal.

Asi pana Johna nechtéji nechat nic podepisovat po zkuSenostech z je-
ho plsobeni ve firmé Ora Print. Zlata slova. Nepronesl je David Rath nebo
nékdo jiny, pronesl je pan Miroslav Kalousek na adresu Radka Johna dne
4.5.2010. Takze podpisy Radka Johna pod smlouvami s Ora Printem, zda
se, byly vadné a jeho podpisy jako ministra jsou zjevné v pofadku. A pan
Kalousek je plné podporuje. Zvlastni zména néazoru. Budiz, mylit se mize
kazdy.

Pojdme ale dal. Nevim, kdo to vlbec je. Dokonce u komunistd vim, kdo
to je. Nevim, kdo je majitelem strany Vé&ci vefejné. Je to pan Barta, pan
Skéarka, pan Hrdlicka? Nevim, co cht&ji. John Fika velmi jasny populisticky
program, nic proti tomu, ale kdyz chci s nékym jednat, tak chci védét, kdo
ma opravdovou moc. Zadna slova opozice. Prosim, slova Karla
Schwarzenberga z 26. 6. 2010. (Potlesk z Ffad socialni demokracie.)

Rad bych se zeptal pana ministra zahranici, zda dneska uz vi, kdo je je-
ho koali¢ni partner, s kterym bude Ctyfi roky vladnout v této zemi. Zda uz vi
a sdélili mu, komu patfi Véci vefejné, a zda o nich ma alespon tolik infor-
maci jako o komunistech. Ale pojdme dal.

TOP 09 v nékterych uspornych opatfenich jde az pfili§ po krku lidem.
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To Fekl Radek John 26. 5. 2010. Zajimavé. Takze sedim v koalici s nékym,
kdo rdousi na8e obcany, a ja mu dokonce pomaham, to jsou vlastné slova
pana kolegy Johna. Takze on bude pomahat ted rdousit ob&any spolu s
TOP 09. Budiz, proti gustu zadny diSputat. (Potlesk z levé casti séalu.)
Pochopily-li Véci vefejné, Zze obCané potfebuji trochu pfirdousit, jejich na-
zor, a myslim si, pro¢ nepodpofit TOP 09 v jejich programu.

Ale mame tady dalSi zajimavé vyroky. Véci vefejné sva stanoviska Cas-
to méni. Proto o jejich stanovisku budeme informovat nas vykonny vybor az
po jednani, abychom nemuseli svolavat vykonny vybor kazdy den.
(Pobaveni v sale.) Karel Schwarzenberg 2. 6. 2010. (Potlesk z levé &asti
séalu.) No, nezavidim ministru zahranici, protoZze zda se, Ze bude svolavat
vykonny vybor i nékolikrat denné. V té koalici to nebudete mit snadné.

Dalsi zajimavy vyrok. Ale jiz z toho, co vime, tak si nemyslime, Ze by
meéli né&jaky moralni pouvoir zrovna ze sebe délat strazce a nejvétsi garan-
ty boje proti korupci a klientelismu. Slova Petra NeCase o Vécech verejnych
12. 6. 2010. Chapu z toho snad spravné, ze pan premiér si mysli, ze jeho
Clen v koalici je tedy korupcnik a klientelista. Jinak si to vysvétlit nemohu.
Doufam, Ze jste se s tim, pane premiére, bud smifil, anebo dokonce to
dnes jiz podporujete.

A pak je tady daldi zajimavy vyrok pana premiéra. Provazani mezi re-
sortem vnitra a firmou podnikajici ve stejném oboru je nepfijatelné. Mohl by
tak vzniknout potencialni konflikt zajmu a to je zjevné, jako kdyZ po &tvrtku
nasleduje patek. Petr NeCas o ABL. (Potlesk z levé ¢asti sélu.) Chapu, kdy-
by tady hfimala opozice a fikala: Jak je mozné nechat zprivatizovat vnitro?
Jak je mozné celé ministerstvo vnitra svéfit néjaké soukromé bezpecnost-
ni agenture? Chéapal bych to, je to role opozice, je to nase povinnost. Ale
Ze i premiér? A vzapéti toho ¢lovéka jmenuje na ministerstvo vnitra a sveri
ministerstvo vnitra té firmé& ABL, o které prohlésil, Ze je to nepfijatelné?
Pane premiére, jeden den je to pro vas nepfijatelné, druhy den je to pro vas
zase pfijatelné. Zvlastni. Mohl byste mozné této Snémovné vysvétlit svoje
nazorové salto. Tfeba vy vite néco, co my nevime, a bylo by dobfe, aby ta
Snémovna to slysela.

Dale pan premiér fekl, ze byl jednoznacné ujistén, Ze firma ABL se
neucastni zadnych transakci s vnitrem a zrovna tak Ze nebude existovat
pfechod lidi z této firmy do resortu vnitra. Obavam se, Ze to uZ nastalo,
pane premiére, takze oCekavam vasi raznou reakci. Vase reakce ale bo-
huzel pak nebyla tak razna, protoze kdyz ti lidé tam doputovali, tak uz jste
stahl kalhoty a uz jste jenom tiSe podotkl: Je velmi neobvyklé, nebudu se
tvarit, ze nad tim lze pokr&it rameny. Myslim tim nad témi lidmi, ktefi pfisli
do resortu vnitra. Takze od nepfijatelného az po to, ze jste nepokrcil rame-
ny. Skute€ng, silné gesto hodné statnika a prvniho muze této zemé! Prosté
nepokréil jste nad tim rameny, budme $tastni!
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Zajimavé je, to je trosku z jiného soudku, ale také to stoji za Uvahu,
vyjadfeni pana ministra dopravy, ktery tedy se nevyjadfoval k doprave, ale
vyjadfoval se k politice obecné& svym dopisem pro své zaméstnance firmy
ABL z ledna 2010. (Smich ministra Barty.) Ano, pana ministra to zjevné
pobavilo, snazi se mé rozesmat svym muznym smichem. (Pobaveni v séle.)
Pane ministfe, to se vdm nezdafi, ja se dovedu ovladat. Vy jste svym za-
méstnancdm firmy sdélil.... (Gradujici smich ministra Barty.) To pfipomina
silvestrovsky pofad, pane ministre.

Prosim, co pan ministr sdéloval svym zaméstnanclm firmy ABL. S poli-
tikou pfichazi do styku kazdy z nés. Ja tim vice, Ze se snazim ziskat i stat-
ni zakazky, abychom zajistili stabilitu nasi spole¢nosti, a tim i jistotu pro
vas, nase zameéstnance.

Ja véfim, pane ministfe, ze se vam to pfisti Ctyfi roky bude velmi dafit a
Ze vaSe firma bude velmi prosperovat. (Potlesk v levé ¢asti salu.) Myslim si,
7e danovi poplatnici radi pfispéji na prosperitu vasi firmy a Ze jist& nezUs-
tanete jen u jednoho masserati a u takovych malickosti a ze po Ctyfech
letech budete odchazet jako nejbohatsi muz Ceské republiky. UpHmné
vam to preji a jsem tomu rad. Myslim si, Ze dobra firma ma dostavat dobré
statni zakazky a jeji manazer co nejlepsi. Pro€¢ se zabyvat néjakym lob-
bingem, obchazet néjaké politiky, nékde Cekat v néjakych kuloarech nebo
predpokojich. Pfece daleko lepsi je tu politiku pfimo Fidit! Co se obtézovat
néjakym lobbovanim, kdyZ si to mlZzu rozhodnout sam. J& myslim, Ze vase
logika je jasna, pfima a pfinasi docela inovativni prvek do celosvétové poli-
tiky. Ja douféam, Ze si toho politologové vS§imnou, Ze to daji do u¢ebnic a ze
spousta podnikateld prestane ztracet &as néjakymi prostfedniky,
kupovanim lobbistd, sami vstoupi do politiky a pfihraji si ty statni zakazky
rovnou. Myslim, Ze se ve finale i uSetfi, protoZe pro¢ plytvat Casem a penézi
na n&jaké meziclanky. Cili dékuji. Myslim si, Ze je to velmi inovativni pfist-
up, a ja bych vam sam za sebe chtél podékovat, Ze nic neskryvate a ze jste
to ob&andm fekl rovnou. Prost&, jsem v politice proto, abych své firmé
dohrél statni zakazky. Dékuiji.

Takze damy a panové, tolik jednotlivé vyroky jednotlivych ¢lend viady
na svoji adresu. Jak po nas, damy a panové, mizete chtit dlvéru, kdyz vy
si nevéfite jeden mezi druhym? Vy dokonce, zda se, o sobé& mate priserné
minéni. Mozné ted to vladnuti a ta moc vés stmelila, ale ve skutec¢nosti vy
se vlastné mezi sebou extrémné nemate radi, vlbec si nedlvétujete.
Pfedstupujete pfed nés a fikate: Vy nam véfte, a my si sami nevéfime, my
se sami nesnasime. To je zvlastni protimluv. Budiz. Je to zase docela
novinka, v Ceské republice i ve svétové politice pomé&rné nevéedni. Ale
Ceska republika maze byt prakopnikem.

Jesté, damy a panové, je moji povinnosti upozornit — i tyto véci mlze
nékdo povazovat za usmeévné, nékdo za désivé — tak mam jesté povinnost
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fici urcCité par slov k tomu, co chystate ve zdravotnictvi, protoze to je taky
docela zajimavé. Aspori k tém nékterym zasadnim boddm.

Poplatek u ambulantniho specialisty z 30 na 200 korun. Pfemysleli jste
0 tom, ze tim segregujete spoustu lidi, ze je odfiznete od péce ambulant-
nich specialist(i? Ze tito lidé, ktefi dnes maiji volny pohyb po systému, kdyz
nejsou spokojeni se svym lékafem, tak mohou vyhledat jiného? Takto
budete mit problém s uchem a budete muset Cekat v ordinaci praktického
|ékare tfi hodiny, nez vas posle ten prakticky lékaf k tomu uSnimu lékafi.
Nebo tfeba s okem. Jist& si dovedete predstavit, jak ten pacient se
Sroubovakem v oku bude sedét tfi hodiny v ordinaci praktického |ékare,
nez ten ho prohlédne a tekne: Adaa, to bude asi pro oéni.

Samoziejmé toto je nadsézka, ale vyjmenujeme desitky rdznych pfi-
padu, které mohou byt velmi podobné a méné samoziejmé spektakularn.
Cili nenf to rozumné a neni dobte lidem, pro které 200 korun jsou velké
penize — a nenf jich malo — tak tyto lidi odsoudit k tomu, Zze musi Cekat u
praktického Iékafe, nez na né dojde fada, a pak teprve maji pravo jit k am-
bulantnimu specialistovi. Dé&lame tady medicinu pro ty, co penize maji a
pro ty, co penize nemaji.

Déle zvyseni poplatku za pobyt v nemocnici. Sto korun. Vynasobte si
sto korun tficeti dny a dostanete pomérné znacnou &astku. Opét, rozdil
mezi rozumnym pfispévkem na stravu v nemocnici a uz prosté pomérnég
velkym poplatkem, ktery si mnoho lidi nebude moci dovolit. Protoze ftfi
tisice pro nékoho, kdo mé dlchod $est tisic, neni mélo. Je to mimochodem,
pokud byste nevédéli, pani ministfi, kdyz vy mate tfeba 120 tisic, jako vy
kdybyste v té& nemocnici zaplatili 60 tisic za pobyt v nemocnici. To uz by se
vam asi nelibilo! Jisté, pro vas né&jake ftfi tisice za pobyt v nemocnici — co
to je? To pfece neni nic! Ale kdybyste méli zaplatit 60 tisic? Nebo zdejsi
poslanci se svym pfijmem kdyby méli zaplatit 30 tisic za mésicni pobyt v
nemocnici, to by se vam asi nelibilo! To uz byste Ffikali: no 30 tisic nebo 60
tisic je hodné! Ale pro ty lidi, ktefi maji Sest tisic dlchodu, je to stejny
pomér. Takze na to prosim nezapominejte.

Dale debata — neplatit levné Iéky. Vypada to sympaticky, pfece kazdy
to vi — pro¢ platit aspirin, pro¢ platit paralen? Damy a panové, mozna jsme
si nevsimli, Ze fada téchto 1ékl uz davno placena neni. TakZe to je prvni
bod. Druhy bod — ty, které jsou placené, tak to ma néjaky vyznam. A vite
jaky? Jednoduchy. ProtoZe Fada téchto levnych lékd ma draZsi alternativy.
A ty draz&i alternativy, mnohonasobné& draz&i, jsou na predpis. Cili vy
chytfe vyloucite ty laciné Iéky z pfedpisu, ale ti pacienti budou chodit za
svym lékafem a budou fikat: Pane doktore, nenaSel byste néco podob-
ného, ale na predpis? A pan doktor néco takového podobného najde a
bude to stat ten zdravotni systém tfeba tfikrat Styfikrat tolik. Takze ve finale
zdravotni pojisténi zaplati daleko vic. A ti lidé, ktefi neumluvi svého |ékare,
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ti budou muset zaplatit zase vic. Takze opét, neni to moc chytré, neni to
moc rozumné.

Posledni véc. Vlada fika: ve zdravotnictvi zavedeme standardy, nad-
standardy. Novinafi pravicovi jasaji, fikaji, bajecné, ted si budeme moci
zaplatit novou endoprotézu, nové, lepsi koleno, novou, lepsi ky&el. Pry€ s
tou hnusnou nadvladou lékarl, ktefi sami velkopansky rozhoduji, zda
dostanou endoprotézu za 10 tisic, 20, 30 nebo 100 tisic. Kazdy si pfece
rozhodne sam podle své penézenky.

Ono to vypada hezky, ale skutecnost je zase trosku jind. Vite, ono mezi
témi endoprotézami je skutecné docela rozdil. Samozfejmé pro Clovéka, k-
terému je néjakych 70, 80 a vice let, v podstaté jsou vSechny typy dostacu-
jici, protoZe neni aktivni sportovec a nepocitame, byt takové vyjimky jsou,
7e tfeba bude Zit 50 let. A je-li nékomu 20 a zpUsobi si tfeba Uraz na lyZich,
v auté nebo nékde jinde, tak dneska |ékarf bez problému fekne: Je to mlady
Clovék, sportuje, tak jemu dame tu endoprotézu, ktera stoji tfeba 150 tisic.
Ale tato endoprotéza mu umozni prakticky normalni plnohodnotny zivot
vCetné tfeba i vrcholového sportu. Ano, stoji 150 tisic. Ta takzvané bézna
standardni, ktera stac¢i 90, 80 procentlim lidi, stoji tfeba 15 nebo 20 tisic.
Co vy s tim systémem zménite? Dneska mizZe rozhodnout Iékaf a vzit v U-
vahu stav toho pacienta, vék toho pacienta, jeho zapojeni do spole&nosti.
Vy jenom zpUsobite to, Ze v8ichni budou mit narok na tu 20tisicovou nebo
na tu 15tisicovou. Takze ten dvacetilety, osmnéactilety, patnactilety, ktery
tfeba bude sraZzen autem, bude mit smulu! Prosté podle vas dostane jen tu
20tisicovou, tim padem ona mu bude stacit. Dojde do 8koly, dojde ze Skoly,
dojde si na zachod, ale mize zapomenout tfeba na to si sednout na kolo
nebo si zahrat tenis nebo si zabéhat nebo si jit zalyzovat. To mu tfeba neu-
mozni. Jist&, vy mu feknete: Milanku, klidné si zaplat t&ch dalsich 130 tisic
a budes$ si moci zaplavat, bude$ si moci zabéhat, bude$ si moci zajezdit
na kole. Asi vam to pfipada spravné, protoze jisté, ¢lovék mlze Zit bez to-
ho, Ze lyzuje, mlze Zit bez toho, Zze béhd, mlZe Zit bez toho, Ze tfeba si jde
zahrat fotbal, to jist&. Ale pro toho patnactiletého, dvacetiletého to neni U-
plné asi to nejlepsi. To se snad shodneme.

Takze vite, ono néCemu, Cemu tleskaji nasi ¢asto nedovzdélani nov-
inafi, ktefi jsou nadseni, kdyz nékdo fekne umoznime si zaplatit néco lep-
8iho, tak mozna v situaci, kdy oni budou v pozici toho hocha nebo té divky,
jak jsem tady fikal, tak najednou zjisti, Ze tleskali néCemu, co je velmi prob-
lematické.

Damy a panove, své vystoupeni zakonc¢im tim, ze tato viada je podivny
slepenec lidi, ktefi nedlvéruji sami sobé. A dokonce ity plany, s kterymi
prichazite, tak nic dobrého pro vétsinu ob&ant Ceské republiky neskytaj.

Dékuiji za pozornost. (Potlesk poslanct CSSD.)
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Mistopredsedkyné PSP Vlasta Parkanova: Tak to bylo vystoupeni
pana poslance Davida Ratha a nyni je zde posledni pisemné pfihlaseny,
pan Alexander Cerny. Davam mu slovo, prosim.

Poslanec Alexander Cerny: Vazena pani predsedajici, damy a
panove, uz jsme se zfejmé pobavili a dovolte mi mozna na zavér troSicku
vaznéji, ale o to struc¢néji. Jen nékolik malo poznamek.

Jednotlivé Casti programového prohlaseni nejsou dostateCné vyvazené,
jak si v§imne i pomérné nepozorny ¢tenaf. Napfiklad paséaz o obrané je na
konkrétni udaje naproti jinym oblastem pomérné skoupa. Slibuje ale, ze
vlada pfipravi novou obrannou strategii, a pochopitelné, Ze na takovou
novou obrannou strategii poté navaze nova koncepce vystavby Armady
Ceské republiky. Ani nevim, kolikata uz to bude.

Predchozich patnact ministrd obrany a nékolik koncepci pravidelné up-
ravovanych podle nového zdrojového ramce, to je v resortu obrany velice
dulezity pojem, zpUsobilo, Ze z armady zbyl viastné jen expedi¢ni sbor.
Plvodni schopnosti a dovednosti se postupné vytraceji a obnovit je bude
velmi nesnadné a bude to rozhodné béh na dlouhou trat. Obrana zemeé
neni totiz o tom, Ze nas nékdo momentalné ohrozuje, neni to o tom, Ze mo-
mentalné o nikom nevime, nevime o nikom, kdo by nés ted chtél napad-
nout, nybrz je to o tom, Ze by nas v budoucnosti nékdo napadnout mohl.
Ze by néjaké realné ohrozeni mohlo existovat. Je to jeden z atribut( stat-
nosti a dlvéryhodnosti na poli mezinarodné bezpe&nostni politiky. Obrana
je souborem preventivnich opatfeni pro feSeni krizovych situaci v€etné
moznosti vojenského ohrozeni.

Arméda proto vzdy byla a musi byt i do budoucna rozhodujicim
ginitelem obrany zemé&. V obranné politice Ceské republiky nelze spoléhat
pouze na nase Clenstvi v Severoatlantické alianci — na coz se mimo jiné
odvolavéa i programové prohlaseni — nebot ani ¢lenské zemé této organi-
zace nejsou nedotknutelné. Nejsou nedotknutelné, zvlast pokud jsou ve hie
zajmy velmoci. Varujici je napfiklad zkuenost Recka, dnes uz mnohokrat
vzpominaného. Taky Clenska zemé aliance, které nikdo po turecké okupaci
¢asti Kypru na pomoc nepfisel.

Ceska republika je mimo jiné i &lenskym statem Organizace Spojenych
narodd, OBSE, Evropské unie. To jsou na prvni pohled dostate¢né zaruky
bezpeclnosti, realita je ale ponékud jina. Ani tyto instituce nejsou schopny
eliminovat ohniska napéti ani pfipadné pfimeé vale¢né pozary, a nehovofim
ted pouze o Afghanistanu nebo Irédku &i o stfedni Africe, které by mohly
nékomu pfipadat pfili§ vzdalené. Tyto instituce nedokazaly zabranit ani
vale¢nym stfetim na Balkané a to uz je z vojenského hlediska v
bezprostfedni blizkosti naSeho uzemi.

Je na misté polozit si otazku, do jaké miry je soucasny bezpecnostni
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systém efektivni. Je utast Ceské republiky v ném smysluplna? Nebylo by
leps8i postupné ukonCit cinnost takové organizace, jakou je
Severoatlantickd aliance, a nahradit ji napfiklad systémem celoevropské
bezpecnosti napfiklad na bazi OBSE? Stéle Castéji se hovofi o tom, Ze
souCasny bezpecnostni systém zalozeny pfedevS8im na existenci
Severoatlantické smlouvy je pro skonceni studené valky prekonany.
Doktrina Severoatlantické aliance uplatfovana v prvni dekadé tohoto
staleti, postavena na principu preventivnich valek a moznosti vojensky za-
sahovat kdekoliv na Zemi, nejenze nepfinesla nic pozitivniho pro svétovou
bezpeclnost, ale pravé naopak bezpecnostni situaci zhorsi. Pfes mirovou
rétoriku prezidentl vojensky bezkonkurenc¢né nejsilngjsich zemi svéta obé
tyto zemé pokracuji ve vojenském vyzkumu, ve vyvoji nejmodernéjsich
zbrafiovych systémd véetné napriklad kosmickych.

Ceska zahraniéni bezpednostni a obranna politika nereaguje na vyvoj
ve svété a stale se prosazujici multipolaritu, a nereflektuje tudiz ani onu
mirovou rétoriku. Jsme presvédcovani, ze nade spojenecké zavazky jsou
dUlezitéjsi nez vlastni bezpecnost. Hrozba mezinarodniho terorismu je vy-
davéana za nejvétsi nebezpeli a zcela zamérné jsou pfehlizeny nové
bezped&nostni hrozby, jako je napfiklad moznost vedeni informaéni valky
nebo nebezpedi konfliktu o pfistup k vodé&. Nejbliz§i takovou rizikovou
oblasti je nedaleké povodi Dunaje.

Expedicni charakter nasi armady, schopnost vyslat do zahrani¢nich
misi stale vice vojakl a techniky, to je podle poslednich ¢eskych viad
naprosta priorita. Kdyby to zalezelo jen na ministrech obrany, byl by nas
kontingent v Afghanistanu daleko pocetnéjsi, nez je dnes. Podle naseho
nazoru je nezbytné co nejdfiv bezpecnostni doktrinu a strukturu vystavby
ozbrojenych sil, pfedev8im armady, pfeorientovat na strategii obrany
domaciho teritoria, rozvijet schopnosti pozemni, letecké a protivzdusné o-
brany statu. Struktura a velikost obrany musi byt odvozeny od stanovenych
zdroji s respektovanim principl v rozumné dostate¢nosti jednotlivych
druht vojsk.

Z4dna plné profesionalni armada neni schopna plnit Ukoly obrany kom-
plexné. Musi pocitat s rozvinutim mobilizacnich zéloh. Navrat k vojenské
zakladni sluzbé& povazujeme za nepfijatelny. To uz prosté neni feseni.

Prekotny pfechod nasi armady na plnou profesionalizaci pred péti lety
byl motivovan pfedevSim politickymi zajmy, snahou ziskat mladé volice,
nepfipravenosti plsobit v zahrani¢nich misi po boku USA a
Severoatlantické aliance a posilovanim transatlantické vazbé jako zaruky
zachovani politické stability polistopadového vyvoje. Zda bude pIné profe-
sionalni armada jedinou alternativou i do budoucna, ukaze az vyvoj
bezpecnostnich hrozeb a z nich vyplyvajicich rizik. Sou¢asné bude zélezet
i na pfipravenosti a schopnosti svétového spoleCenstvi reagovat na né.
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Troufam si tvrdit, Ze odpovédi na tyto a podobné otazky v programovém
prohla8eni nenajdete. | proto viada nemlZe pocitat s tim, Ze bych pfi h-

lasovani o duvére vyslovil tomuto kabinetu podporu.
Dékuji za pozornost. (Potlesk napfi¢ celym salem.)

Mistopredsedkyné PSP Vlasta Parkanova: To byl posledni pisemné
pfihlaseny vystupuijici. Ja se v tuto chvili ptam, zda si pfeje nékdo vystoupit
a hlasi se z mista. Nikoho takového nevidim a rozpravu v tuto chvili ukoncu-
ji.

Ptam se pana pfedsedy vlady, zda si pfeje vystoupit se zavéreCnym
slovem. Zd4 se, ze tomu tak je. Prosim, pane pfedsedo.

Predseda vlady CR Petr Neéas: VaZzena pani predsedkynd, vazené
pani poslankyng, vazeni pani poslanci, damy a panové, dovolte mi jenom
na zavér této pomérné dlouhé a bohaté diskuse, abych podékoval véem
témér tficeti vystupujicim pandm poslanclim a panim poslankynim. Ted
prosim, aby to nebylo brano jako ironicky, ja to povazuji za pfirozenou
soucast projednavani programového prohlaseni vliady, Ze se opozice vy-
jadfuje kriticky na adresu programového prohlaseni viady. Koneckoncl
viadni koalice si tim vzdy také testuje to, zda mé oporu pfedevsim ve svych
poslancich, a to, Ze standardné koné&i hlasovani o dlvére tim, Ze poslanci
koalice hlasuji pro a poslanci opozice hlasujfi proti, neni zadna tragédie pro
Ustavni systém ani pro parlamentni demokracii, ale naopak normalni,
pfirozeny stav.

Takze ja bych chtél ocenit, ze z tohoto mista zaznélo témér 30
prispévkd, Ze to byly prispévky sice kritické, na druhou stranu bych chtél
ocenit, ze se vyhnuly néjakym silngjsim a zbyte&né pejorativnim oznacenim
a ze jsme se vyhnuli osobnim stfetdm. Na druhé strané chci jednoznacéné
fici, Zze poc&itdm s tim, ze pokud mluvime o dialogu s opozici, tak dialog
spocCiva nejenom ve vzajemném sdeélovani si stanovisek, ale také se vza-
jemnym naslouchanim. A je tady pfes naSe nazorové rozdily, které se
promitly i v dnedni debaté, cela fada kli€ovych témat, na kterd nadale bude
nezbytné komunikovat napfi¢ touto Poslaneckou snémovnou. Bezesporu
otazky presahujici horizont pouhého jednoho volebniho obdobi, jako je dU-
chodova reforma, otazky zakladnich priorit zahrani¢né bezpe&nostni poli-
tiky, jsou véci, kde napfi¢ touto Poslaneckou snémovnou minimalné
demokratické snémovni strany by se mély pokusit naleznout spolecny j-
menovatel, a ja bych chtél vyjadrit pfesvéd&eni, ze pfes rozdilné hlasovani
mezi koalici a opozici v dneSnim hlasovani o dlvére snaha naleznout tyto
spolec¢né prlseciky v téchto klicovych otazkach tady bude pokradovat i v
nasledujicich dnech.

Takze damy a panové, dékuji vam za tuto diskusi a chtél bych jesté jed-
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nou pozadat pani poslankyné a péany poslance, aby vyjadrili davéru této
vliadé. Ceka nas velké mnozstvi Ukolll a viada véemi svymi patnacti &leny
je pripravena dostat zavazklm plynoucim z tohoto programového
prohlaseni. Dékuji. (Potlesk poslanct koalice.)

Predsedkyné PSP Miroslava Némcova: Dékuji vam, pane pfedsedo
vlady. Nyni se zavére¢nym stanoviskem poslaneckého klubu CSSD vys-
toupi pan poslanec Bohuslav Sobotka.

Poslanec Bohuslav Sobotka: Vazena pani predsedkyné&, vazena vla-
do, vazeny pane premiére, kolegové a kolegyné, ja bych uz v tuto chvili
nevystupoval, protoze se zda, Ze je rozhodnuto o vysledku hlasovani v
Poslanecké snémovné, ale nuti mé k tomu zpUlsob, jakym viadni koalice ab-
solvovala tuto diskusi o dlvére vladé. Ja si nevzpominam, Ze by kdykoliv v
minulosti, kdy se v Poslanecké snémovné debatovalo o tak vazné otazce,
jako je daveéra viady, nikdo ze ¢lend vlady nevystoupil proto, aby zde ar-
gumentoval ve prospéch vladniho programu.

Na zacatku dnedniho dne pan premiér Neas ve svém dvodnim vys-
toupeni hovofil o tom, ze vladni koalice chce trpélivé vysvétlovat opozici
své zaméry. Zplsob, jakym probéhla rozprava, nam ukazal, jak vazné to
pan premiér mysli. Jak mdzeme panu premiérovi veéfit, Ze to, co tady fika,
mysli vazne, jestlize nejprve prohlasi, ze vlada chce trpélivé vést dialog s
opozici, a potom v rdmci nékolikahodinové rozpravy nikdo ze ¢lent viady
nevystoupi, aby reagoval na argumenty opozice? Ja si myslim, Ze ta dnesni
debata byla velmi vécna. Byla tady cela fada pfimych otazek na &leny
vlady.

Ja pfemyslim, pro¢ k tomu doslo, pro¢ vliadni koalice a tato vlada zvo-
lila metodu chladné arogance, kdy ignorovala jakékoliv pfipominky ze s-
trany opozice. J& to pokladam za velmi §patné znameni pro budouci vztahy
mezi viddou a opozici v Poslanecké snémovné. Pravé ten zplsob, jakym
probéhla debata o programovém prohlaseni viady. Vy jste nevystoupili, vy
jste nefekli jediny argument na obhajobu vaseho vladniho programu s
vyjimkou uvodniho a zavérecného vystoupeni predsedy viady. Lze se jen
dohadovat, pro¢ k tomu doslo, zdali ten, kdo ml&i, souhlasi, nebo zdali min-
istfi této vlady nejsou schopni argumentovat tak na vysi, Ze jim pan premiér
zakazal, aby v této diskusi kdokoliv z nich vystoupil a hajil viadni program.

J& se domnivam, pane premiére, Ze vam neni mozné dlvéfovat. Vy jste
zde na zacatku fekl, Zze chcete vést dialog s opozici, a pak jste ho ig-
noroval. Ignoroval jste ho celé jednani Poslanecké snémovny. Ja si myslim,
7e vam nemUZeme dlvérovat prosté proto, Ze vy osobné, vase politicka s-
trana, koali¢ni strany jste vydali celou fadu prohlaseni a vyrokl jiz pred
témito volbami do Poslanecké snémovny a maloco z toho jste dodrzeli.
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Dékuji vam, pane premiére, vy jste tady fekl celou fadu péknych slov.
Ale jak vdam mUZeme dlvérovat, kdyZ jste pfed volbami fikal, Ze nezvysite
dané, pak jste to upravili a budete zvySovat dan z pfidané hodnoty? Pak
jste to znovu po volbach upravili, a nyni dokonce chystate plosné
zvy8ovani danf z pfijmad.

Jak vam, pane premiére, mame d0véfovat, Ze to, co fikate, myslite
vazng, kdyz jste pfed volbami jako ODS rozhodné popirali, Ze byste rusili
podporu stavebniho sporeni? Nedej boze zpétné.

Jak vadm, pane premiére, mame dlvéfovat, kdyZ vy sdm osobné jste
pfed volbami fikal, Ze ekologicka superzakazka je podivna a Ze by ji viada
meéla pfezkoumat, a ted se nic nedéje, pokracuje, jako by zadné volby
nebyly?

Jak vam, pane premiére, mame dlvéfovat, kdyZ jste pred volbami
prosazoval prekvapivé v ¢ele ODS pfimou volbou prezidenta republiky, a
ted se ukazuje, Ze tato vladni koalice uz pfimou volbu prezidenta nechce a
Ze se pripravuje opét na volbu Poslaneckou snémovnou a Senatem?

Jak vam, pane premiére, mame dlvéfovat, Ze splinite vase protiko-
rupcni opatfeni, kdyz stejné zavazky pfijala a poté zruSila viada, ve které
jste byl mistopredsedou?

Ja myslim, ze to jsou absolutné konkrétni pfiklady toho, kdy vy sam os-
obné ¢i vaSe koali¢ni strany jste nedodrzeli sliby a nedodrzeli slovo. Ten
posledni pfiklad jsme tady vSichni zazili. Mé& to mrzi, ale pane premiére, my
vam dUlvérovat nemlzeme a pro tuto vladu hlasovat nebudeme. (Potlesk
poslanct CSSD.)

Predsedkyné PSP Miroslava Némcova: Damy a panové, pfipominam,
Ze podle § 85 odst. 1 a 2 zédkona o jednacim rfadu Poslanecké snémovny
se o navrhu na vysloveni dlvéry vliadé hlasuje podle jmen. K pfijeti usne-
seni o vysloveni dlvéry viadé je tfeba souhlasu nadpolovi¢ni vétsiny pfi-
tomnych poslancu.

Z&dam nyni uréené ovérovatele této schiize, kterymi jsou pan poslanec
Marek Benda a pani poslankyné Katefina Konec¢na, aby zaujali, prosim,
misto u stolku zpravodaju.

A nejprve pfistoupime podle § 74 odst. 4 jednaciho fadu Poslaneckeé s-
némovny k vylosovani jména poslance, od néhoz se bude v abecednim
poradi hlasovat. Upozorfiuji vas, Ze kontrola listkl se jmény poslancd byla
provedena. Vylosujeme tedy toho prvniho. Prvnim vylosovanym je pan
poslanec Vaclav Horacek.

Jesté dovolte, abych pfipomnéla, Zze podle § 74 odst. 4 jednaciho fadu
se vyvolany poslanec vyslovi ,pro navrh“ nebo ,proti navrhu®. Jestlize se z-
drzuje hlasovani, fekne ,zdrzuji se“. Jiny projev poslance se povazuje za z-
drzeni se hlasovani. Prosim, aby kazdy vyvolany poslanec své stanovisko
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fekl dostatecné hlasité, abych j& je potom mohla v souladu s jednacim radem Pan poslanec Jaroslav Krakora: Proti navrhu.
opakovat. Pan poslanec Jifi Kratky: Proti navrhu.
Pan poslanec Jaroslav Krupka: Pro navrh.
A nyni uz mlzeme prikrocit k hlasovani. Nejprve pfednesu navrh usne- Pan poslanec Stanislav Kfe¢ek: Proti navrhu.
seni: ,Poslanecka snémovna vyslovuje vliadé divéru.” Pan poslanec Vaclav Kubata: Pro navrh.
Nyni tedy zaCnu vyvolavat. Prosim o vysloveni se. Zahajuji hlasovani a Pani poslankyné Helena Lang8adlova: Pro névrh.
ptam se Pan poslanec Jan Latka: Proti navrhu.

pana poslance Vaclava Horacka: Pro navrh.
Pani poslankyné Zderika Hornikovéa: Pro navrh.
Pani poslankyné Gabriela Hubackova: Proti navrhu.
Pan poslanec Petr Hulinsky: Proti navrhu.

Pan poslanec Stanislav Huml: Pro névrh.

Pan poslanec Jan Husak: Pro navrh.

Pani poslankyneé Jitka Chalankova: Pro navrh.
Pan poslanec Otto Chaloupka: Pro navrh.

Pan poslanec Tomas Chalupa: Pro navrh.

Pan poslanec Rudolf Chlad: Pro névrh.

Pan poslanec Jan Chvojka: Proti navrhu.

Pan poslanec Petr Jalowiczor: Proti navrhu.
Pan poslanec Vitézslav Jandék: Proti navrhu.
Pan poslanec Michal Janek: Pro navrh.

Pan poslanec Miroslav Jenik: Pro navrh.

Pan poslanec Ludék Jenista: Pro navrh.

Pan poslanec Ladislav Jirk(: Pro navrh.

Pan poslanec Radim Jirout: Pro navrh.

Pan poslanec Radek John: Pro navrh.

Pan poslanec David Kadner: Pro navrh.

Pan poslanec Miroslav Kalousek: Pro navrh.
Pani poslankyné Jana Kaslova: Pro navrh.

Pan poslanec Jan Klan: Proti navrhu.

Pani poslankyné Katefina Klasnova: Pro navrh.
Pan poslanec Vaclav Klucka: Proti navrhu.
Pani poslankyné Kristyna Koci: Pro navrh.
Pani poslankyné Lenka Kohoutova: Pro navrh.
Pani poslankyné Kvéta Konc&icka: Proti navrhu.
Pani poslankyné Katefina Konecna: Proti navrhu.
Pan poslanec Vladimir Koni¢ek: Proti navrhu.
Pan poslanec Daniel Korte: Pro néavrh.

Pan poslanec Jifi Koskuba: Proti navrhu.

Pan poslanec Rom Kostfica: Pro navrh.

Pani poslankyné Patricie Kotalikova. Pro navrh.
Pan poslanec Pavel Kovacik: Proti navrhu.
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Pan poslanec FrantiSek Laudat: Pro navrh.

Pani poslankyné Vladimira Lesenska: Proti navrhu.
Pani poslankyné Ivana Leva: Proti navrhu.

Pan poslanec Jaroslav Lobkowicz: Pro navrh.
Pan poslanec Pavol Luk3a: Pro navrh.

Pani poslankyné Sorfia Markova: Proti navrhu.
Pan poslanec Jaroslav Martind: Pro névrh.

Pan poslanec Vaclav Mencl: Pro navrh.

Pan poslanec Alfréd Michalik: Proti navrhu.

Pani poslankyné& Dagmar Navratilova: Pro navrh.
Pan poslanec Petr NeCas: Pro navrh.

Pani poslankyné& Marie Nedvédova: Proti navrhu.
Pan poslanec Josef Nekl: Proti navrhu.

Pani poslankyné Miroslava Némcova: Pro navrh.
Pan poslanec Vit Némecek: Pro névrh.

Pan poslanec Vaclav Neubauer: Proti navrhu.
Pan poslanec FrantiSek Novosad: Proti navrhu.
Pan poslanec Josef Novotny ml.: Proti navrhu.
Pan poslanec Josef Novotny st.: Pro navrh.

Pan poslanec lvan Ohlidal: Proti navrhu.

Pan poslanec Jifi Oliva: Pro navrh.

Pan poslanec Miroslav Opélka: Proti navrhu.
Pani poslankyné Hana Orgonikova: Proti navrhu.
Pan poslanec Viktor Paggio: Pro navrh.

Pan poslanec Jan Pajer: Pro navrh.

Pan poslanec Jifi Papez: Pro navrh.

Pani poslankyné Vlasta Parkanova: Pro navrh.
Pan poslanec Jifi Paroubek: Proti navrhu.

Pani poslankyné Karolina Peake: Pro navrh.

Pan poslanec Martin Pecina: Proti navrhu.

Pani poslankyné Gabriela Peckova: Pro navrh.
Pan poslanec Jifi Petrl: Proti navrhu.

Pan poslanec Jaroslav Plachy: Pro navrh.

Pan poslanec Pavel Ploc: Proti navrhu.

Pan poslanec Stanislav Pol¢ak: Pro navrh.
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Pan poslanec Jifi PospiSil: Pro navrh. Pan poslanec Petr Tluchof: Pro néavrh.

Pani poslankyné& Anna Putnova: Pro navrh. Pan poslanec Toméa$ Ulehla: Pro navrh.

Pan poslanec Ale$ Radl: Pro navrh. Pan poslanec Milan Urban: Proti navrhu.

Pan poslanec David Rath: Proti navrhu. Pan poslanec Marek Vacek. Martin Vacek, promirite. Martin Vacek: Pro
Pan poslanec Ale§ RoztoCil: Pro navrh. navrh. Omlouvam se vam, pane kolego.

Pan poslanec Jifi Rusnok: Pro navrh. Pani poslankyné& Dana Vahalova: Proti navrhu.
Pani poslankyné& Marie Rusova: Proti navrhu. Pan poslanec Miroslav Vana: Proti navrhu.

Pan poslanec Adam Rykala: Proti navrhu. Pan poslanec Roman Vana: Proti navrhu.

Pani poslankyné& Ivana Rapkové: Pro navrh. Pan poslanec Jaroslav Vandas: Proti navrhu.
Pan poslanec Antonin Seda: Proti navrhu. Pan poslanec Ladislav Velebny: Proti navrhu.
Pani poslankyné Marta Semelova: Proti navrhu. Pan poslanec Jan Vidim: Pro navrh.

Pani poslankyné Jaroslava Schejbalova: Pro navrh. Pan poslanec Vladislav Vilimec: Pro navrh.

Pan poslanec Karel Schwarzenberg: Pro néavrh. Pan poslanec David Vodrazka: Pro navrh.

Pan poslanec FrantiSek Sivera: Pro navrh. Pani poslankyné& Miloslava Vostra: Proti navrhu.
Pan poslanec Jifi Skalicky: Pro navrh. Pan poslanec Vaclav Votava: Proti navrhu.

Pan poslanec Roman Sklenék: Proti n&vrhu. Pan poslanec Radim Vyslouzil: Pro navrh.

Pan poslanec Petr Skokan: Pro navrh. Pani poslankyné Ivana Weberové: Pro navrh.
Pan poslanec Ladislav Skopal: Proti navrhu. Pani poslankyné Jaroslava Wenigerova: Pro névrh.
Pan poslanec Jan Smutny: Pro navrh. Pani poslankyné& Renata Witoszova: Pro navrh.
Pan poslanec Josef Smykal: Proti navrhu. Pan poslanec Lubomir Zaoréalek: Proti navrhu.
Pan poslanec Bohuslav Sobotka: Proti navrhu. Pan poslanec Cyril Zapletal: Proti navrhu.

Pan poslanec Pavel Stanék: Pro navrh. Pan poslanec Jifi Zemanek: Proti navrhu.

Pan poslanec Zbynék Stanjura: Pro navrh. Pan poslanec Vaclav Zemek: Proti navrhu.
Pani poslankyné Jana Sucha: Pro névrh. Pan poslanec Vojtéch Adam: Proti navrhu.

Pan poslanec Pavel Suchanek: Pro navrh. Pani poslankyné Lenka Andrysova: Pro navrh.
Pan poslanec Pavel Svoboda: Pro navrh. Pan poslanec Pavel Antonin: Proti navrhu.

Pan poslanec Igor Svojak: Pro navrh. Pan poslanec Michal Babak: Pro navrh.

Pan poslanec Botivoj Sarapatka: Pro navrh. Pan poslanec Jan Babor: Proti navrhu.

Pan poslanec David Seich: Pro navrh. Pan poslanec Vit Barta: Pro navrh.

Pan poslanec Josef Senfeld: Proti navrhu. Pan poslanec Walter Barto$: Pro navrh.

Pan poslanec Karel Sidlo: Proti navrhu. Pan poslanec Vaclav Bastyf: Pro navrh.

Pan poslanec Ladislav Sincl: Proti navrhu. Pan poslanec Jan Bauer: Pro navrh.

Pan poslanec Jaroslav Skarka: Pro navrh. Pani poslankyné& Zuzka Bebarova-Rujbrova: Proti navrhu.
Pan poslanec Zden&k Skromach: Proti navrhu. Pan poslanec Pavel Bém: Pro navrh.

Pan poslanec Jiff Slégr: Proti navrhu. Pan poslanec Marek Benda: Pro navrh.

Pan poslanec Marek Snajdr: Pro navrh. Pan poslanec Petr Bendl: Pro navrh.

Pan poslanec Boris Stastny: Pro navrh. Pan poslanec Jifi Besser: Pro navrh.

Pan poslanec Jifi Stétina: Pro navrh. Pan poslanec Zdenék Bezecny: Pro navrh.

Pan poslanec Milan Stovi&ek: Pro navrh. Pan poslanec Zdené&k Bohac: Pro navrh.

Pan poslanec Jifi Sulc: Pro navrh. Pani poslankyné Vlasta Bohdalova: Proti navrhu.
Pan poslanec Josef Tancos$: Proti navrhu. Pan poslanec Robin Béhnisch: Proti navrhu.
Pan poslanec Jeronym Tejc: Proti navrhu. Pan poslanec Petr Brany: Proti navrhu.
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Pani poslankyné Ludmila Bubenikova: Pro navrh.
Pan poslanec FrantiSek Bublan: Proti navrhu.
Pan poslanec Jan Bures: Pro navrh.

Pan poslanec Véaclav Cempirek: Pro navrh.

Pan poslanec Josef Cogan: Pro navrh.

Pan poslanec Jan Cechlovsky: Pro navrh.

Pani poslankyn& Jana Cernochové: Pro navrh.
Pan poslanec Alexander Cerny: Proti navrhu.
Pan poslanec Karel Cerny: Proti navrhu.

Pan poslanec FrantiSek D&di¢: Pro navrh.

Pan poslanec Josef DobeS: Pro navrh.

Pan poslanec Michal Doktor: Pro navrh.

Pan poslanec Jifi Dolejs: Proti navrhu.

Pan poslanec Richard Dolejs: Proti navrhu.

Pan poslanec Jaromir Drabek: Pro navrh.

Pani poslankyné Jana Drastichové: Pro navrh.
Pan poslanec Pavel Drobil: Pro navrh.

Pan poslanec Jaroslav ECek: Pro navrh.

Pani poslankyné Milada Emmerova: Proti navrhu.
Pan poslanec Jan Farsky: Pro navrh.

Pan poslanec Radim Fiala: Pro navrh.

Pan poslanec Vojtéch Filip: Proti navrhu.

Pani poslankyné Dana Filipi: Pro navrh.

Pani poslankyné& Jana Fischerova: Pro navrh.
Pan poslanec Jan Florian: Pro navrh.

Pan poslanec Jaroslav Foldyna: Proti navrhu.
Pani poslankyn& St&panka Frarikova: Pro navrh.
Pan poslanec lvan Fuksa: Pro navrh.

Pan poslanec Petr Gandalovi¢: Pro navrh.

Pan poslanec Petr Gazdik: Pro navrh.

Pan poslanec Miroslav Grebenicek: Proti navrhu.
Pan poslanec Martin Gregora: Pro navrh.

Pan poslanec Stanislav Grospi¢: Proti navrhu.
Pani poslankyné Milada Halikova: Proti navrhu.
Pan poslanec Jan Haméacek: Proti navrhu.

Pani poslankyné Alena Hanéakova: Pro navrh.
Pan poslanec Michal HaSek: Proti navrhu.

Pan poslanec Leo$ Heger: Pro navrh.

Pan poslanec Pavel Hojda: Proti navrhu.

Pan poslanec Pavel Holik: Proti navrhu.

Podle mych zaznam( v8ichni pfitomni poslanci hlasovali. Pfesto se zep-
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tam, zda je tomu tak opravdu. Zda vSichni méli moznost se vyslovit nebo
zda jsou néjaké pochybnosti k pribé&hu hlasovani. Neni tomu tak.

Proto poprosim ovéfovatele, aby mi sdélili, kolik malo minut potfebuji k
secteni hlasu. Potfebuji pét minut. Je 21.32 hodin, takZe ve 21.37 hodin se
sejdeme, nasleduje pétiminutova prestavka.

(Jednani pferuseno od 21.32 do 21.37 hodin.)

Damy a panové, prosim, abyste se vSichni posadili. Prosim o vys-
toupeni ur¢ené oveéfovatele, ktefi nam sdéli vysledek hlasovani. Ale
po¢kam, az budou vSichni sedét ve svych lavicich... (Zvoni.) Jesté jednou
v8echny zadam o klid, prosim, posadte se do svych lavic.

Slovo mé pan poslanec Marek Benda.

Poslanec Marek Benda: Vazena pani pfedsedkyné, vazeny pane
pfedsedo vlady, vazené damy, vazeni panové. Hlasovani se zucastnilo 200
poslancu. Pro navrh se vyslovilo 118 poslanct a poslankyri, proti navrhu se
vyslovilo 82 poslankyn a poslancu.

Viadé Ceské republiky byla vyslovena diivéra. Dovolte, abych pobla-
hopral predsedovi viady i celé viadé Ceské republiky. (Poslanci viadni
koalice povstavaji. Dlouhotrvajici potlesk. Poté néktefi poslanci blahopfeji
premiérovi i dalsim ¢lenlm viady.)

Pfedsedkyné PSP Miroslava Némcova: Damy a panové, gratuluji téz
predsedovi vlady, gratuluji v8em ministrlim, pfeji jim mnoho sil a elanu do
zivotni etapy, ktera je Ceka.

Tim jsme se vyrovnali s bodem ¢&. 1 programu této schize. Tento bod tedy
kon&im. a v8echny vas prosim o trpélivost, abychom jesté zvladli bod &. 2.

Bodem ¢&. 2 nageho programu schlize je

2.

Navrh ¢asového harmonogramu projednavani statniho zavéreéného
uétu Ceské republiky za rok 2009 v Poslanecké snémovné a jejich
organech a k navrhu na pfikazani vladniho navrhu statniho
zavérecného Uctu, jeho kapitol a zavéreénych Uéth statnich fonda
vybortim k projednani

K tomuto bodu jsme obdrzeli usneseni rozpoctového vyboru €. 6 ze dne

8. Cervence t. r. Prosim, aby toto usheseni uvedl| pfedseda rozpoctového
vyboru pan poslanec Pavel Suchanek.
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Poslanec Pavel Suchanek: Dékuji za slovo. Pani pfedsedkyné, damy
a panoveé, tento bod uz uvedla prfedsedkyné& Snémovny. Jmenuje se to
Navrh ¢asového harmonogramu projednavani statniho zavérec¢ného uctu
Ceské republiky za rok 2009 v Poslanecké snémovné a jejich organech a
k navrhu na pfikazani viadniho navrhu statniho zavérec¢ného uctu, jeho
kapitol a zavérecnych uctd statnich fondd vybordm k projednani. Tento tisk
jste obdrZeli — vSichni poslanci — do svych budni¢kd, takze jeho obsah asi
znate. Dékuiji.

Predsedkyné PSP Miroslava Némcova: Dékuji vam, pane predsedo.
Prosim, abyste se posadil ke stolku zpravodajl. Otevirdm vSeobecnou
rozpravu. Ptam se, zda se do ni nékdo hlasi. Pokud nikdo, konc&im ji.
Pristoupime k rozpravé podrobné. Prosim pana poslance Suchanka.

Poslanec Pavel Suchanek: V podrobné rozpravé se jen pripojuji k to-
mu, Ze tento tisk jste obdrzeli, a prosim vas, abyste tento obsah pfijali.
Dékuiji.

Predsedkyné PSP Miroslava Némcova: Dékuji vam. Hlasi se jesté
nékdo do podrobné rozpravy? Nevidim zadnou takovou pfihlasku, kon¢im
podrobnou rozpravu.

Budeme hlasovat o navrhu usneseni, které ndm bylo rozdano, mame je
v8ichni k dispozici.

Zahajuji hlasovani porfadové Cislo 6. Tazi se, kdo souhlasi s timto
navrhem usneseni. Kdo je pro? Kdo je proti?

Hlasovani poradoveé Cislo 6, pfitomno 194, pro 146, proti 5. Konstatuiji,
Ze navrh usneseni byl schvalen.

Tim jsme se vyrovnali s bodem 2 naseho pofadu schiize. Jeété se o slo-
vo hlasi — prosim o trpélivost — pfedseda volebni komise Jan Vidim.

Poslanec Jan Vidim: Dékuji pékné. Pani pfedsedkyné, pani a panové,
prosim jesté& o nékolik vtefin strpeni. Je nezbytné, abych vyhlasil lhdtu na
podavani navrhl na 20 ¢lenl spravni rady V8eobecné zdravotni pojistovny
a 10 ¢lend dozor&i rady V8eobecné zdravotni pojistovny, a to do 10. zafi
do 15 hodin. Z&kon o V8eobecné zdravotni pojistovné totiz uklada
Poslanecké snémovné, aby ve Ihité do 90 dnl od ukon&eni ustavujici
schize Poslanecké snémovny zvolila novou spravni radu a novou radu do-
zor¢i. Stejné tak prodluzuji Ihdtu pro podavani navrhd na predsedy stalych
komisi a vedoucich delegaci Poslanecké snémovny, a to také do 10. zafi
do 15 hodin. Dé&kuiji.
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Pfedsedkyné PSP Miroslava Némcova: Dékuji vam, pane predsedo.
Damy a panové, to bylo vSechno, co jsme méli projednat na 3. schlzi
Poslanecké snémovny. Ja vam velmi dékuji za ucast, za spolupraci.

Jesté dovolte jedno oznameni. Organiza¢ni vybor se sejde zitra, ve
stfedu, ve 13 hodin.

To je opravdu uz v8echno. Pfeji vam pfijemny vecer.

(Schtize skoncila ve 21.43 hodin.)
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