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Pozménovaci a jiné navrhy

k navrhu poslanci Mariana Jurecky, Jana Bartoska a Petra Kudely na vydani ziakona,

kterym se méni zdkon ¢. 340/2015 Sb., o zvlaStnich podminkach ucinnosti nékterych smluv,

uverejiiovani téchto smluv a o registru smluv (zakon o registru smluv)
(tisk 699)

Navrh na zamitnuti navrhu zakona nebyl podan.

A.

1.

,»m)

Pozménovaci navrhy obsaZené v usneseni garanc¢niho ustavné pravniho vyboru ¢. 233
z 67. schiize konané dne 25. kvétna 2016 (tisk 699/6)

V ¢l. I se dosavadni text oznacuje jako bod 1, ktery nove zni:
»1. V § 2 odst. 1 pismeno k) zni:
,K) statni podnik, pokud neni statni zkuSebnou,.

V ¢l. I se doplituje bod 2, ktery zni:

2.V § 3 odst. 2 pism. 1) se na konci véty tecka nahrazuje ¢arkou a dopliiuje se pismeno m),
které zni:

smlouvu uzavienou vefejnou vysokou skolou v rdmei doplitkové Cinnosti podle § 20 odst. 2
zakona ¢. 111/1998 Sb., o vysokych skolach a o zméné a doplnéni dalsich zdkona (zdkon
o vysokych Skolach), nebo vetejnou vyzkumnou instituci v rdmei jiné ¢innosti podle § 21
odst. 2 pism. b) zdkona ¢. 341/2005 Sb., o vefejnych vyzkumnych institucich, v oblasti
vyzkumu, vyvoje a inovaci.®.

V ¢l. I so dopliiuji nové body 3 az 5, které znéji:
»3. V § 6 se doplituje odstavec 3, ktery zni:

»(3) Nezéavisle na uvefejnéni prostfednictvim registru smluv nabyva G¢innosti smlouva,
kterd byla uzaviena za UCelem zajiSténi dodavek 1éc¢iv nebo zdravotnickych prostfedkt
urcenych k poskytovani zdravotnich sluzeb.*.

4.V § 7 se na konci odstavce 1 doplnuje véta ,,To plati také pro smlouvu uzavienou za ticelem
stanovenym v § 6 odst. 3, nebudou-li ani do tfi mésict ode dne, kdy byla uzaviena, uverejnény
udaje stanovené v § 5 odst. 5 pism. a) az d)..

5.V § 8 se na konci textu odstavce 2 dopliuji slova ,, , nejde-1i o smlouvy uzaviené za i€elem
stanovenym v § 6 odst. 3; v takovém piipadé se uvetejni alespon udaje stanovené v § 5 odst.

(1919

5 pism. a) az d), a to do 15 dntli od uzavieni smlouvy*.*.

V&l I se slova,,dnem 1. €ervence 2016 nahrazuji slovy ,,prvnim dnem prvniho kalendéiniho
mesice nasledujiciho po dni jeho vyhlaseni®.

Pozménovaci navrhy obsaZené v usneseni hospodaiského vyboru ¢. 250 z 35. schiize
konané dne 16. birezna 2016 (tisk 699/2)

CL I nové zni:

»CL 1
Zména zakona o registru smluv

1. V § 2 odst. 1 se pismeno k) zruSuje.

Dosavadni pismena 1) az n) se oznacuji jako pismena k) az m).
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,»0)

”m)

2

2. V § 3 odst. 2 pismeno h) nové zni:
obchodni korporace zalozené za podnikatelskym ucelem, v niz ma stit nebo Uzemni
samospravny celek sam nebo s jinymi Gzemnimi samospravnymi celky vétSinovou
majetkovou ucast, a to i prostiednictvim jiné pravnické osoby,".

3. V § 2 odst. 1 pism. n) se na konci dopliiuji slova ,, , jestlize takova pravnicka osoba
byla zalozena ¢i zfizena za ucelem uspokojovani potieb vefejného zajmu, které nemaji
prumyslovou nebo obchodni povahu.

4. V § 2 odst. 1 se na konci pismene n) teCka nahrazuje ¢arkou a dopliiuje se pismeno
0), které zni:
jind pravnicka osoba, v niz ma stit nebo zemni samospravny celek sam nebo s jinymi
uzemnimi samospravnymi celky vétSinovou majetkovou ucast, a to i prostiednictvim jiné
pravnické osoby, jestlize takova pravnicka osoba je pfijemcem vefejnych zdroji ve smyslu
zakona upravujiciho vetejné zakazky v hodnoté alespont 50.000 K¢.*.

5. V § 3 odst. 2 se na konci pismene 1) te€ka nahrazuje ¢arkou a dopliiuje se pismeno
m), které zni:

smlouvy, jejichz smluvni stranou je z osob vyjmenovanych v § 2 odst. 1 pouze pravnicka
osoba uvedend v § 2 odst. 1 pism. 0), a které nesouviseji s pouzitim vetejnych zdroji.*.

6. § 10 nové zni:
»§ 10

.

Ucd¢innost

Tento zdkon nabyva Gc¢innosti dnem 1. Cervence 2017..

Pozmeénovaci navrhy prednesené ve druhém ¢teni dne 18. Fijna 2016

C. Poslanec Radek Vondracek:
SD 5102

V ¢l. I se dosavadni text oznacuje jako bod 1 a dopliuje se bod 2, ktery zni:

2.

”m)

V § 3 odst. 2 se na konci pismene 1) te¢ka nahrazuje c¢arkou a dopliuje se pismeno m), které
véetné poznamky pod €arou €. 1 zni:
smlouvu chranénou bankovnim tajemstvim; to neplati, jde-li o smlouvu mezi bankou a osobou
uvedenou v § 2 odst. 1, ktera se tyka pouzivani vetejnych prostredki,

1)

Duvodova zprava k bodu 39 - § 11 odst. 2 pism. d) tehdejstho navrhu novely InfZ uvadéla:

»Zakon o svobodném pifstupu k informacim zakotvuje nékolik davodu, pro které je mozné pravo na informace
podle tohoto zakona omezit. Mezi tyto divody vsak nezahrnuje vyslovné ochranu bankovniho tajemstvi. Pfitom
povinnost chranit bankovni tajemstvi je zakotvena jak v zakoné ¢ 21/1992 Sb., o bankich, ve znéni pozdéjsich
predpist, tak v zdkoné ¢ 6/1993 Sb., o Ceské narodni bance, ve znéni pozdéjich piedpist. Podle § 38 odst. 1 zdkona
o bankach plati, Ze se na vSechny bankovn{ obchody, penézni sluzby bank, v¢etné stavii na uctech a depozit, vztahuje
bankovn{ tajemstvi. Soucasné pak dalsi odstavce stanovi davody, ve kterych je mozné toto bankovni tajemstvi
prolomit. Specidlné pro Ceskou narodni banku je pak v § 49 zikona o Ceské narodni bance uvedeno, Ze se bankovni
tajemstvi vztahuje na viechny bankovni operace Ceské narodni banky véetné stavii na actech, které vede.
Ustanoveni § 38 zikona o bankach i § 49 zikona o Ceské narodni bance je tfeba povazovat za specialni normu viéi
zakonu o svobodném pfistupu k informacim bez ohledu na to, zda je na pravni apravu bankovniho tajemstvi
v zakoné o svobodném pfistupu k informacim odkazovano. Tedy jiz dnes by nemélo byt mozné ochranu bankovniho
tajemstvi s poukazem na zakon o svobodném pfistupu k informacim prolomit. Protoze vsak v praxi vznikaji v této



otazce nejasnosti a jsou s odkazem na zakon o svobodném pfistupu k informacim cinény snahy bankovni tajemstv{
prolomit, je navrhovano zahrnout bankovn{ tajemstvi pfimo do ziakona o svobodném pfistupu k informacim mezi
davody, které brani zadosti o informace vyhovét, podobné jako je tomu v piipadé obchodniho tajemstvi, utajovanych
informaci apod.

Soucasné lze k nutnosti ochrany bankovniho tajemstvi dodat, Zze pokud by zikon o svobodném pifstupu
k informacim prolamoval bankovni tajemstvi, byl by tim zalozen nedivodny rozdil v jeho ochrané napii¢ bankovnim
sektorem v Ceské republice. Na jedné strané by byla Ceska narodni banka a banky s majoritnim statnim vlivem,
které jsou s ohledem na soudnf judikaturu povinnymi subjekty ve smyslu tohoto zakona, vcetné pfipadné banky
zvlastniho urcen{ slouzici k feseni krize v bankovnim sektoru. Na stran¢ druhé by potom byly ostatni (soukromé)
banky, které povinnymi subjekty ve smyslu tohoto zakona nejsou. Tim by byla nastavena i nelegitimné rozdilna mira
ochrany jejich klientd (byt’ by mohlo jit o stejné subjekty) a bankovnich operaci.

Smyslem ochrany bankovniho tajemstvi, které je stanoveno jak v § 49 zékona o Ceské narodni bance, tak také v § 38
zakona o bankach, je jednak ochrana zajmu klienta a v pfipadé centrilni banky zejména ji provadénych obchodu.
Jeho vyznam spociva obecné v tom, ze banka (véetné Ceské narodni banky) ma znalosti o finanéni situaci svjch
klientd, tedy casto i informace tykajici se klientova soukromého Zivota nebo podnikatelskych aktivit. Tyto informace
jsou svéfeny bankam pro ucely provadénych obchodii a poskytovanych sluzeb s duvérou v jejich kvalifikované
postaveni coby davéryhodné, zodpovédné a z principu téz diskrétni instituce. Vedle toho v ptipadé Ceské narodni
banky je pak pojem ,,bankovni operace CNB* ve smyslu § 49 zikona o Ceské narodni bance nutno vztahovat i na
veskeré operace tykajici se jejich zakonnych dkolq, tj. provadéni ménové politiky, véetné spravy devizovych rezerv,
zajist'ovani penézniho obéhu, mezibankovniho platebniho styku apod. Poskytovani informaci tykajicich se téchto
skute¢nosti by mohlo nezidoucim zptisobem ovlivnit ¢innosti subjektd puasobicich na finanénim trhu, které
bankovnim operacim Ceské narodni banky piizpasobuji nebo mohou pfizpisobovat své vlastni jednani. Proto je
nezbytné, aby byly bankovnim tajemstvim chranény.

Duvod, pro¢ zakon o svobodném piistupu k informacim s ochranou bankovniho tajemstvi vyslovné zatim nepocita,
spociva zfejmé pouze v tom, ze v dobé piijimani tohoto zakona neexistovala moznost kolize poskytovani informaci
s ochranou bankovnfho tajemstvi, nebot’ komeréni banky nebyly povinnym subjektem k poskytovani informaci
a Ceska narodni banka byla povinnym subjektem pouze v reZimu ¢aste¢né informaéni povinnosti podle § 2 odst. 2
tohoto zakona, tedy pouze v rozsahu jeji rozhodovaci ¢innosti o pravech a povinnostech v oblasti vefejné spravy,
a nikoli v rozsahu jeji bankovni ¢i jiné ¢innosti. Do rezimu dplné informacni povinnosti podle 2 odst. 1 zikona
o svobodném piistupu k informacim se Ceska narodni banka dostala a2 v dasledku doplnéni kategotie ,,vefejnych
instituci do tohoto ustanoveni novelou provedenou zakonem ¢. 39/2001 Sb. s u¢innosti od 25. 1. 2001.

Ochranu bankovniho tajemstvi budou moci z povahy véci uplatnit jen ty povinné subjekty, které jsou bankami
nebo ty povinné subjekty, jimz bylo bankovn{ tajemstvi v souladu se zvlastnimi pravnimi pfedpisy pfedano. Nebude
je tedy moci uplatnit povinny subjekt, jenz je zaroven klientem banky, nebot’ na néj se povinnost chranit (,,své®)

bankovni tajemstvi nevztahuje. .

D. Poslanec Vaclav Snopek:

SD 4197
1. Cl. I nové zni:

LCLI

Zakon ¢. 340/2015 Sb., o zvlastnich podminkach G¢innosti nékterych smluv, uvefejiovani
téchto smluv a o registru smluv (zédkon o registru smluv), se méni takto:

1. V § 2 odst. 1 se pismeno k) zrusuje.
Dosavadni pismena 1) az n) se oznacuji jako pismena k) az m).

2. V § 3 odst. 2 pismeno h) nové zni:
,»h) obchodni korporace zaloZené za podnikatelskym ucelem, v niZ ma stat nebo uzemni
samospravny celek sam nebo s jinymi tzemnimi samospravnymi celky vétSinovou majetkovou

113

ucast, a to 1 prostfednictvim jiné pravnické osoby.*.

SD 4475
2. CL. I se doplituje takto:

V § 3 se na konci odstavce 2 tecka nahrazuje ¢arkou a doplituje se pismeno m), které véetné poznamky
pod carou €. 1 zni:



4

,m) smlouvuy, jejimZ pfedmétem je nakladani s vybusninou® nebo zafizenim ¢&i objektem uréenym
k jeji vyrobé nebo skladovani.

D §21 odst. 1 pism. c) zékona ¢&. 61/1988 Sb., o hornické ¢innosti, vybusninach a o statni bafiské
spravé, ve znéni pozdéjSich predpist. .

3.  Pozménovaci navrh k ¢asti 1. usneseni ¢. 250 hospodatského vyboru z 35. schiize ze dne 16.
biezna 2016

V bodu 2 se slova ,,obchodni korporace zaloZzené*“ nahrazuji slovy ,,smlouvu uzavienou obchodni
korporaci zaloZzenou®.

E. Poslanec Josef Uhlik:

SD 4490
Cl. I nové zni:
LCL T
Zména zakona o registru smluv

1. V§2odst. 1 pism. k) se slova ,,nebo narodni podnik* zruSuji.

2. 'V § 3 odst. 2 se za pismeno h) vklada nové pismeno 1), které zni:
,»1) smlouvu, jejiz jednou smluvni stranou je narodni podnik,*.*.

Dosavadni pismena 1) aZ 1) se oznacuji jako pismena j) aZ m).

F. Poslanec Simeon Karamazov:

SD 4433

Cl. I se dopliiuje takto:

,»V § 3 se na konci odstavce 2 tecka nahrazuje ¢arkou a dopliiuje se pismeno m), které¢ vcetné

poznamky pod Carou €. 1 zni:

.m  smlouvu, jejimz pfedmétem je nakladani s vybusninou! nebo zafizenim &i objektem uréenym
k jeji vyrobé nebo skladovani.

b § 21 odst. 1 pism. c) zdkona &. 61/1988 Sb., o hornické &innosti, vybusninach a o statni banské
sprave, ve znéni pozdejsich predpisi.*.

G. Poslanec Jan Birke:

SD 4650

1. V § 3 odst. 2 pismeno ¢€) nové zni:

»€) smlouvu uzavienou adheznim zplisobem, jejiz smluvni stranou je pravnicka osoba uvedend v
§ 2 odst. 1 pism. e), k), 1), m) nebo n), s vyjimkou smluv uzavienych na zaklad¢ zadavaciho
fizeni podle zdkona o vetfejnych zakéazkach,".

2. V § 3 odst. 2 se za pismeno 1) doplituje pismeno m), které zni:
,m) smlouva, tykajici se vyroby a vysilani sportovnich potadii, v€etné¢ smlouvy o nakupu prav



3.

5

k vysilani sportovniho potadu, jejiz alespoti jednou smluvni stranou je Ceska televize nebo
Cesky rozhlas a smlouva, tykajici se ndkupu prav k vysilani prevzatého potadu, jejiz alespoint

jednou smluvni stranou je Ceska televize nebo Cesky rozhlas..

V § 5 odstavec 6 nov¢ zni:
,»(6) Z uvetejnéni prostfednictvim registru smluv Ize vyloucit metadata uvedena v odstavci 5

pism. a) nebo c), jsou-li tato metadata obchodnim tajemstvim osoby uvedené v § 2 odst. 1 pism. e),
k), 1), m) nebo n), a to také tehdy, pokud by obchodnim tajemstvim bylo az vice takto uveiejnénych
informaci zaroven.*.

SD 4651

4,
»€)

”m)

6.

V § 3 odst. 2 pismeno ¢) nove zni:
smlouvu uzavienou adheznim zpisobem, jejiz smluvni stranou je pravnicka osoba uvedena v §
2 odst. 1 pism. e), k), 1), m) nebo n), s vyjimkou smluv uzavienych na zakladé zadavaciho tizeni
podle zdkona o vetfejnych zakazkach,*.

V § 3 odst. 2 se za pismeno 1) doplituje pismeno m), které zni:
smlouva, tykajici se vyroby a vysilani zpravodajskych, publicistickych a sportovnich poradu,
vcetné smlouvy o ndkupu prav k vysilani zpravodajského, publicistického nebo sportovniho
pofadu, jejiz alespoii jednou smluvni stranou je Ceska televize nebo Cesky rozhlas a smlouva,
tykajici se vyroby a vysilani uméleckych potadl, véetné smlouvy o nakupu prav k vysilani
uméleckého pofadu, jejiz alespori jednou smluvni stranou je Ceské televize nebo Cesky
rozhlas.*.

V § 5 odstavec 6 nov¢ zni:
,»(0) Z uvetejnéni prostiednictvim registru smluv lze vyloucit metadata uvedena v odstavci 5

pism. a) nebo c), jsou-li tato metadata obchodnim tajemstvim osoby uvedené v § 2 odst. 1 pism. e),
k), 1), m) nebo n), a to také tehdy, pokud by obchodnim tajemstvim bylo az vice takto uvetejnénych
informaci zaroven.*.

H. Poslanec Vladislav Vilimec:

SD 4659
Alternativa A
V § 2 odst. 1 se zruSuje stavajici pismene e). Néasledujici pismena se preznaci.

Alternativa B
V § 3 odst. 2 se doplituje pismeno m), které zni:

,»m)

I

smlouvu, jejiz alespon jednou smluvni stranou je dobrovolny svazek obci, jehoZ ¢lenem neni
obec s rozsifenou pisobnosti..

Poslanec Lukas Pleticha:

SD 4483
Vyjmuti poskytovateli zdravotni péée z povinnosti uverejiiovat smlouvy

1.

Do Cl. I se dopliuje:
LCLT

Zakon ¢. 340/2015 Sb., o zvlastnich podminkach ucinnosti nékterych smluv, uverejnovani

téchto smluv a o registru smluv (zékon o registru smluv), se méni takto:



V § 3 odst. 1 pismeno k) zni:
,K) smlouvu, jejiz alespon jednou smluvni stranou je poskytovatel zdravotnich sluzeb s vyjimkou
smluv uzavienych na zakladé zadavaciho fizeni podle zdkona o vefejnych zakazkach.*.“.

SD 4484
2. V ¢l. I se dosavadni text oznacuje jako bod 1 a doplnuje se bod 2, ktery zni:
»2.  V § 3 odst. 2 se na konci pismene 1) tecka nahrazuje ¢arkou a dopliiuje se pismeno m), které

vcetn¢ poznamky pod ¢arou €. 1 zni:
,m)  smlouvu chranénou bankovnim tajemstvim; to neplati, jde-li o smlouvu mezi bankou a osobou
uvedenou v § 2 odst. 1, kterd se tyka pouzivani vetejnych prostiedki..

1) Duvodova zprava k bodu 39 - § 11 odst. 2 pism. d) tehdejstho navrhu novely InfZ uvadela:
»Zakon o svobodném pifstupu k informacim zakotvuje n¢kolik divodu, pro které je mozné pravo na informace
podle tohoto zdkona omezit. Mezi tyto divody vsak nezahrnuje vyslovné ochranu bankovniho tajemstvi. Pfitom
povinnost chrinit bankovni tajemstvi je zakotvena jak v zakoné ¢. 21/1992 Sb., o bankich, ve znéni pozdéjsich
ptedpist, tak v zakoné ¢. 6/1993 Sb., o Ceské narodni bance, ve znéni pozdéjsich predpisu. Podle § 38 odst. 1 zdkona
o bankach plati, Ze se na vSechny bankovn{ obchody, penézni sluzby bank, v¢etné stavii na uctech a depozit, vztahuje
bankovni tajemstvi. Soucasné pak dalsi odstavce stanovi davody, ve kterych je mozné toto bankovn{ tajemstvi
prolomit. Specilné pro Ceskou narodni banku je pak v § 49 zdkona o Ceské narodni bance uvedeno, e se bankovni
tajemstvi vztahuje na vSechny bankovni operace Ceské narodni banky véetné stavi na uctech, které vede.
Ustanoveni § 38 zikona o bankach i § 49 zikona o Ceské narodni bance je tieba povazovat za specialni normu vadi
zakonu o svobodném pfistupu k informacim bez ohledu na to, zda je na pravni upravu bankovniho tajemstvi
v zakon¢ o svobodném piistupu k informacim odkazovano. Tedy jiz dnes by nemélo byt mozné ochranu bankovniho
tajemstvi s poukazem na zakon o svobodném pfistupu k informacim prolomit. Protoze v8ak v praxi vznikaji v této
otazce nejasnosti a jsou s odkazem na zakon o svobodném pfistupu k informacim c¢inény snahy bankovni tajemstv{
prolomit, je navrhovano zahrnout bankovn{ tajemstvi pfimo do zakona o svobodném pfistupu k informacim mezi
davody, které brani zadosti o informace vyhovét, podobné jako je tomu v pifpadé obchodniho tajemstvi, utajovanych
informaci apod.
Soucasné lze k nutnosti ochrany bankovniho tajemstvi dodat, ze pokud by zikon o svobodném piistupu
k informacim prolamoval bankovni tajemstvi, byl by tim zaloZen nedivodny rozdil v jeho ochrané napfti¢ bankovnim
sektorem v Ceské republice. Na jedné strané by byla Ceska narodni banka a banky s majoritnim statnim vlivem,
které jsou s ohledem na soudnf judikaturu povinnymi subjekty ve smyslu tohoto zakona, vcetné pfipadné banky
zvlastniho urcen{ slouzici k feseni krize v bankovnim sektoru. Na stran¢ druhé by potom byly ostatni (soukromé)
banky, které povinnymi subjekty ve smyslu tohoto zakona nejsou. Tim by byla nastavena i nelegitimné rozdilna mira
ochrany jejich klientd (byt” by mohlo jit o stejné subjekty) a bankovnich operaci.
Smyslem ochrany bankovniho tajemstvi, které je stanoveno jak v § 49 zikona o Ceské narodni bance, tak také v § 38
zakona o bankach, je jednak ochrana zajmu klienta a v pfipadé centralni banky zejména ji provadénych obchodu.
Jeho viznam spoéiva obecné v tom, e banka (véetné Ceské nirodni banky) ma znalosti o finanéni situaci svych
klientd, tedy casto i informace tykajici se klientova soukromého zivota nebo podnikatelskych aktivit. Tyto informace
jsou svéfeny bankam pro ucely provadénych obchodi a poskytovanych sluzeb s davérou v jejich kvalifikované
postaveni coby dvéryhodné, zodpovédné a z principu té7 diskrétni instituce. Vedle toho v piipadé Ceské narodni
banky je pak pojem ,,bankovni operace CNB* ve smyslu § 49 zikona o Ceské narodni bance nutno vztahovat i na
veskeré operace tykajici se jejich zakonnych dkolq, tj. provadéni ménové politiky, véetné spravy devizovych rezerv,
zajistovani penézniho obéhu, mezibankovniho platebniho styku apod. Poskytovani informaci tykajicich se téchto
skutecnosti by mohlo nezadoucim zpusobem ovlivnit ¢innosti subjektd pusobicich na finanénim trhu, které
bankovnim operacim Ceské narodni banky piizptsobuji nebo mohou pfizpisobovat své vlastni jednani. Proto je
nezbytné, aby byly bankovnim tajemstvim chranény.
Duvod, pro¢ zakon o svobodném piistupu k informacim s ochranou bankovniho tajemstvi vyslovné zatim nepo¢ita,
spociva zfejmé pouze v tom, ze v dobé piijimani tohoto zakona neexistovala moznost kolize poskytovani informaci
s ochranou bankovnfho tajemstvi, nebot’” komeréni banky nebyly povinnym subjektem k poskytovan{ informaci
a Ceska narodni banka byla povinnym subjektem pouze v rezimu ¢asteéné informaéni povinnosti podle § 2 odst. 2
tohoto zakona, tedy pouze v rozsahu jeji rozhodovaci ¢innosti o pravech a povinnostech v oblasti vefejné spravy,
a nikoli v rozsahu jeji bankovni ¢i jiné ¢innosti. Do rezimu uplné informacni povinnosti podle 2 odst. 1 zikona
o svobodném pifstupu k informacim se Ceska nirodni banka dostala a2 v dasledku doplnéni kategorie ,,vefejnych
instituci do tohoto ustanoveni novelou provedenou zikonem ¢. 39/2001 Sb. s tc¢innosti od 25. 1. 2001.
Ochranu bankovniho tajemstvi budou moci z povahy véci uplatnit jen ty povinné subjekty, které jsou bankami nebo
ty povinné subjekty, jimz bylo bankovni tajemstvi v souladu se zvlastnimi pravnimi pfedpisy pfedano. Nebude je tedy
moci uplatnit povinny subjekt, jenz je zaroven klientem banky, nebot’” na néj se povinnost chranit (,,své“) bankovni

tajemstvi nevztahuje. .



SD 4940

3. V § 8 odst. 2 se na konci véty dopliyji slova ,, , nebo jinym zplisobem umoziujicim uvetrejnéni
smlouvy prostfednictvim registru smluv*.

J. Poslanec Petr Kudela:

SD 4930
1. Cl. 1 zni:
LCL1
Zména zakona o registru smluv

Zakon €. 340/2015 Sb., o zvlaStnich podminkéch Gc¢innosti nékterych smluv, uvetejiiovani téchto
smluv a o registru smluv (zdkon o registru smluv), se méni takto:

1. V § 2 odst. 1 pism. k) se slova ,,nebo narodni podnik* zrusuji.
2. V § 3 odst. 2 se na konci pismene 1) tecka nahrazuje ¢arkou a dopliiuje se pismeno m),
které zni:
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,m)  smlouvu, jejiz alespon jednou smluvni stranou je Skolni hospodarstvi.

SD 4491 (poslanec Jan Bartosek)

2. V § 2 odst. 1 se na konci pismene n) tecka nahrazuje ¢arkou a dopliiuje se pismeno o), které

zni:

,0)  Ustav, nadace, nadacni fond a obecné prospésna spolecnost, ktera v rozpoctovém roce obdrzi,
pouzije, spravuje nebo hospodaii s finan¢nimi prosttedky z vefejnych rozpocti v celkové vysi
piesahujici 2 mil. K¢&.*

SD 4632 (poslanec Jan Bartosek)

3. Vklada se novy bod:
,»V § 2 se dopliiuje odstavec 3, ktery zni:
,»(3) Prostfednictvim registru smluv se povinné uvetejiiuje také soukromopravni smlouva

a) k jejimuZ plnéni dojde pievazné na izemi Ceské republiky a

b) k thradé jejihoZ plnéni bude pouZzito alespont 10 % prostfedkl z rozpoctu vefejného zadavatele
podle jiného pravniho ptedpisu nebo rozpoctu Evropské unie nebo vetejného rozpoctu ciziho
statu a

C) jejiz plnéni dosdhne alespoii 500 tisic K¢ bez dané z ptidané hodnoty.*..

SD 4935 (poslanec Jan Bartosek)
4. V § 8 odst. 2 se na konci véty doplityji slova ,, , nebo jinym zplisobem umoziujicim uvetrejnéni

smlouvy prostfednictvim registru smluv*.

SD 4936 (poslanec Jan Bartosek)
5. V § 2 odst. 1 se pismeno k) zruSuje.

Dosavadni pismena 1) aZ n) se oznacuji jako pismena k) aZ m).

6. V § 2 odst. 1 dosavadnim pismenu n) se za slova ,,pravnickd osoba‘ vkladaji slova ,ktera
nema primyslovou nebo obchodni povahu, a*.



K. Poslankyné Jana Hnykova:
SD 4675 (poslanec Jaroslav Zavadil)

1. K ¢lanku I — Zména zékona o registru smluv

V § 3 odstavci 2 se na konci pismene n) teCka nahrazuje ¢arkou a dopliuje se pismeno o),
které zni:
»,0) kolektivni smlouvy.*.

2. V § 8 odst. 5 se pismeno d) zrusuje.

SD 4693 (poslanec Jaroslav Zavadil)
K ¢lanku I — Zména zakona o registru smluv

3. V § 3 odstavci 2 se na konci pismene 1) te€ka nahrazuje ¢arkou a dopliiuje se pismeno m),
které zni:
,m)  kolektivni smlouvy.*.

4. V § 8 odst. 5 se zrusuje pismeno d).

L. Poslanec Pavel Antonin:

SD 4505
V ¢l. I dosavadni text se oznacuje jako bod 1 a dopliiuji se body 2 a 3, které znéji:

»2.  V§2odst. I pism. m) se slovo ,,nebo* zrusuje.

3.V § 2 senakonci odstavce 1 tecka nahrazuje slovem ,, , nebo* a doplituje se pismeno o), které
zni:
,0) poskytovatel zdravotnich sluzeb, ktery je ve smluvnim vztahu k alespont jedné zdravotni

M 66 ¢

pojistovng.*.«.

M. Poslanec Milan Urban:

SD 4319
1. Cl. I nové zni:
LCLT
Zména zikona o registru smluv

Zakon ¢. 340/2015 Sb., o zvlastnich podminkach Gi¢innosti nékterych smluv, uvetejiiovani téchto
smluv a o registru smluv (zakon o registru smluv), se méni takto:

1. V § 2 odst. 1 se pismeno k) zrusuje.

Dosavadni pismena 1) aZ n) se oznacuji jako pismena k) aZ m).

2. V § 2 odst. 1 pismeno m) zni:

»m)  statni podnik, statni piispévkova organizace nebo obchodni korporace, v niZ ma stat nebo
uzemni samospravny celek sdm nebo s jinymi tzemnimi samospravnymi celky vétSinovou
majetkovou Ucast, a to i1 prostfednictvim jiné pravnické osoby, jestlize takovy statni podnik,
statni pfispévkova organizace nebo obchodni korporace byly zaloZeny ¢i ztizeny ve vefejném
zajmu a jejich ¢innost nema primyslovou nebo obchodni povahu,*.

3. V § 2 odst. 1 se na konci textu pismene m) te€ka nahrazuje ¢arkou a dopliiuje se pismeno n),
které zni:



,»1)

iy

,»m)

2.

9

statni podnik, statni pfispévkova organizace nebo obchodni korporace, v niz ma stat nebo
uzemni samospravny celek sdm nebo s jinymi tzemnimi samospravnymi celky vétSinovou
majetkovou Ucast, a to 1 prostiednictvim jiné pravnické osoby, jestlize takovy statni podnik,
statni prispévkova organizace nebo obchodni korporace je piijemcem vetejnych zdroji ve
smyslu zakona upravujiciho vefejné zakazky v hodnot¢ alespon 50 000 K¢&.«.

. V § 3 odst. 2 pismeno h) zni:

smlouvu, jejiz alespon jednou smluvni stranou je obchodni korporace zalozend za
podnikatelskym ucelem, v niz ma stat nebo tizemni samospravny celek sam nebo s jinymi
uzemnimi samospravnymi celky vétSinovou majetkovou ucast, a to i prostfednictvim jiné
pravnické osoby, .

5. V § 3 odst. 2 se na konci pismene 1) tecka nahrazuje ¢arkou a doplituje se pismeno m), které

r

ni.

smlouvu, jejiz alesponi jednou smluvni stranou je z pravnickych osob uvedenych v § 2 odst. 1
pouze pravnicka osoba uvedend v § 2 odst. 1 pismeno n), a kterd nesouvisi s pouzitim
vetejnych zdroja.*.

V ¢l Il se slova ,,1. Cervence 2016 nahrazuji slovy ,,jeho vyhlaSeni®.

SD 4321

3.

V ¢l. I se dosavadni text oznacuje jako bod 1 a dopliuje se bod 2, ktery zni:

,»2. V § 3 odst. 2 se na konci pismene 1) te€ka nahrazuje ¢arkou a dopliiuje se pismeno m), které zni:

”m)

smlouvy o prodeji nebo koupi zbozi, o provedeni praci nebo o poskytovani sluzeb, jejichz
alespon jednou smluvni stranou je statni podnik, statni pfispévkové organizace, organiza¢ni
slozka statu nebo obchodni spole¢nost s vétSinovou majetkovou ucasti statu a dale uveérové
smlouvy a s nimi souvisejici garan¢ni smlouvy uzaviené bankou zalozenou ve form¢ akciové
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spolecnosti s vétSinovou majetkovou ucasti statu.*.

V ¢l 1T se slova ,,1. ¢ervence 2016* nahrazuji slovy ,,jeho vyhlaSeni.

N. Poslanec Vlastimil Gabrhel:

SD 4474
Vklada se novy bod, ktery zni:
,V § 3 odst. 2 se na konci pismene 1) teCka nahrazuje ¢arkou a dopliuje se pismeno m), které zni:

,»m)

smlouvu uzavienou podnikatelem v ramci bézného obchodniho styku a pfedmétu ¢innosti
nebo podnikani zapsaného v obchodnim rejstiiku s jinou smluvni stranou nez je povinna osoba
podle § 2 odst. 1...

V Praze 19. fijna 2016

JUDr.Jan Chvojka vr.
zpravodaj garan¢niho Ustavné pravniho vyboru

JUDr. Stépan Stupéuk v.r.
zpravodaj hospodaiského vyboru

Mgr. Jan Klan v.r.
zpravodaj vyboru pro vefejnou spravu a regionalni rozvoj



